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_ Umweltbericht
zur 33. Anderung des Regionalplans

der Region Westmittelfranken (8)
(Stand 16. Mai 2025)

A Allgemeiner Teil

1. Kurzdarstellung von Inhalt und Zielen der 33. Anderung des Regionalplans der Region
Westmittelfranken (8) sowie Beziehungen zu anderen relevanten Programmen und
Planen

Die 33. Anderung ist eine Teilfortschreibung des Regionalplans der Region Westmittelfranken (8). Sie
dient der inhaltlichen Fortschreibung des Regionalplans im Teilkapitel 6.2.2 ,Windenergie*.

Gemal Art. 15 Abs. 1 BayLplG ist bei Regionalplanfortschreibungen als gesonderter Bestandteil des
Begriindungstextes ,friihzeitig ein Umweltbericht zu erstellen®. Bei der spateren Bekanntmachung der
Regionalplanfortschreibung muss die Begriindung gemaf Art. 18 Satz 2 Nr. 1 BayLplG eine zusam-
menfassende Erklarung enthalten. Die zusammenfassende Erklarung tritt an die Stelle des Umwelt-
berichts.

Rechtliche Grundlagen fur die Durchfihrung einer Umweltpriifung sind:

¢ Richtlinie 2001/42/EG des Européischen Parlaments und des Rates vom 27. Juni 2001 uber die
Prifung der Umweltauswirkungen bestimmter Plane und Programme (ABI. EG Nr. L 197 S. 30 ff.),

e Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) in der Fassung der Bekanntmachung vom
18. Méarz 2021 (BGBI. | S. 540), zuletzt geéndert durch Artikel 10 des Gesetzes vom 23. Oktober
2024 (BGBI. 2024 | SNr. 323) und

e Bayerisches Landesplanungsgesetz (BayLplG) vom 25. Juni 2012 (GVBI. S. 254, BayRS 230-1-
W), zuletzt gedndert durch § 4 des Gesetzes vom 23. Juli 2024 (GVBI. S. 257), Art. 15 bis 18.

Anderung im Kapitel 6.2.2 ,Windenergie“

Das LEP enthélt in Kap. 6 Energieversorgung die fur die Regionalplanfortschreibung relevanten Ziel-
vorgaben. GemaR LEP 6.2.1 (Z) sind erneuerbare Energien dezentral in allen Teilrdumen verstarkt zu
erschliefen und zu nutzen. Als erneuerbare Energien sind unter LEP 6.2 explizit Windkraft, Photovol-
taik, Wasserkraft, Bioenergie und Tiefengeothermie genannt, wobei innerhalb der Region Westmittel-
franken die Nutzung von Wasserkraft und Geothermie auf Grund der natirlichen Bedingungen wohl
auch mittelfristig eine untergeordnete Rolle spielen wird.

Insbesondere ist im Zusammenhang der Nutzung erneuerbarer Energien das Ziel LEP 6.2.2 Abs. 1
zu nennen. Darin ist die Verpflichtung enthalten, dass in jedem Regionalplan im Rahmen von regions-
weiten Steuerungskonzepten Vorranggebiete fir die Errichtung von Windenergieanlagen in erforder-
lichem Umfang festzulegen sind. Unter Verweis auf das Windenergieflachenbedarfsgesetz wird fiir
jede Region ein verpflichtendes Teilflachenziel von 1,1 % der Regionsflache bis zum 31. Dezember
2027 festgesetzt. Im Begriindungstext zu LEP 6.2.2 heil’t es diesbeziiglich zudem: ,Angesichts des
im WindBG festgelegten weiteren Flachenbeitragswertes bis zum 31. Dezember 2032 von bayernweit
1,8 % der Landesflache bietet sich eine bereits Uber den Flachenbeitragswert von 1,1 % deutlich hin-
ausgehende Festlegung von Vorranggebieten an, wenn damit keine erheblichen Verzdgerungen im
Fortschreibungsprozess verbunden sind.“ Bereits zum Zeitpunkt der Planerstellung der 33. Anderung
ist absehbar, dass der finale Flachenbeitragswert fir die Region Westmittelfranken bei ca. 2,0 % liegen
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wird. Gem. Grundsatz LEP 6.2.2 Abs. 2 wird in Erganzung zudem die Mdglichkeit gewahrt, in den
Regionalplanen Vorbehaltsgebiete fur die Errichtung von Windenergieanlagen festzulegen.

Von dieser Mdglichkeit, Vorrang- und Vorbehaltsgebiete fir die Errichtung von Windenergieanlagen
festzulegen, wurde seitens der Region Westmittelfranken bereits im Rahmen der sechsten Anderung
(entspricht Erstaufstellung des Windkraftkapitels), der zwolften Anderung (in Kraft getreten am 1. Juni
2009), der 15. und 16. Anderung (in Kraft getreten am 1. September 2012), der 17. und 18. Anderung
(in Kraft getreten am 1. Juni 2014), der 19. Anderung (in Kraft getreten am 1. Dezember 2014), der
20. Anderung (in Kraft getreten am 1. August 2015), der 22. Anderung (in Kraft getreten am 18. Okto-
ber 2016), der 23. Anderung (in Kraft getreten am 16. Februar 2018), der 26. Anderung (in Kraft ge-
treten am 16. Oktober 2019), der 27. Anderung (in Kraft getreten am 16.08.2021), der 28. Anderung
(in Kraft getreten am 20.04.2022), der 29. Anderung (in Kraft getreten am 16.09.2022) sowie der 30.
Anderung des Regionsplans (in Kraft getreten am 16.06.2023) Gebrauch gemacht. In der Summe
wurden damit in der Vergangenheit im Rahmen des bislang wirkenden regionalplanerischen Konzep-
tes fur die Errichtung von Windkraftanlagen ca. 1.305 ha an Vorranggebieten (35 Vorranggebiete) und
ca. 920 ha an Vorbehaltsgebieten (31 Vorbehaltsgebiete) fiir den Bau und die Nutzung raumbedeut-
samer Windkraftanlagen in der Region Westmittelfranken ausgewiesen. Diese bereits ausgewiesenen
Vorrang- und Vorbehaltsgebiete wurden im Rahmen der 31. Anderung (in Kraft getreten am 16. April
2025) und der 32. Anderung (Beschluss durch den Planungsausschuss der Region Westmittelfranken
ausstehend) substanziell erganzt, um den MalRgaben gem. LEP 6.2.2 (Z) bzw. § 3 WindBG fir den
finalen Flachenbeitragswert zu entsprechen. Im Rahmen der vorliegenden 33. Anderung des Regio-
nalplans ist es insb. beabsichtigt, ,Altgebiete®, d.h. Vorrang- und Vorbehaltsgebiete, die vor der 31.
Anderung in den Regionalplan aufgenommen wurden, dahingehend zu (iberpriifen, ob sie den neu
definierten PlanmaRstaben gem. Anlage zu 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windkraft“ weiterhin entsprechen
oder ob eine planrelevante veranderte abwagungserhebliche Sachlage vorliegt, welche

a) Streichungen von Vorrang- oder Vorbehaltsgebieten,

b) Neuzuschnitte von Vorrang- oder Vorbehaltsgebieten und / oder

c) Aufstufungen von Vorbehalts- zu Vorranggebieten rechtfertigt bzw. erforderlich macht.
Hintergrund dieser Revision von Altgebieten ist nicht zuletzt die rechtliche Vorgabe gem. § 7 Abs. 8
Raumordnungsgesetz (ROG), wonach Raumordnungsplane mindestens alle zehn Jahre zu tberpru-
fen sind.

Nur vereinzelt (geplantes Vorranggebiet WK 117 und geplantes Vorbehaltsgebiet WK 132) soll das
regionale Planungskonzept Windkraft durch Neuaufnahmen von Vorrang- oder Vorbehaltsgebieten
erganzt werden.

In Summe sind im Rahmen der 33. Anderung folglich folgende Anderungen im Kapitel RP8 6.2.2
Windenergie vorgesehen (vgl. auch Anderungsbegriindung):

a) Anderung im Ziel RP8 6.2.2.6: Streichung der Ausnahmeregelung furr Vorrang- und Vorbehalts-
gebiete Windkraft, welche vor dem 16.04.2025 (in Kraft treten der 31. Anderung) ausgewiesen
wurden (,Altgebiete®)

b) Anderungen im Ziel RP8 6.2.2.1 und Grundsatz RP8 6.2.2.2 bzw. in der Tekturkarte 3 (Energie-
versorgung Windkraft) zu Karte 2 ,Siedlung und Versorgung*:

Gebietsneuausweisungen:

e Vorranggebiet (VR) WK 117 (Lkr. NEA: Mkt. Ippesheim)

e  Vorbehaltsgebiet (VB) WK 132 (Lkr. NEA: Mkt. Obernzenn; Lkr. AN: Gde. Oberdachstetten,
Mkt. Flachslanden)

Neuzuschnitte von Neugebieten (im Zuge der 31. Anderung bereits behandelt):
e VR WK 119 (Lkr. NEA: St. Neustadt a.d.Aisch, Gde. Dietersheim, Mkt. Markt Erlbach)
e VR WK 120 (Lkr. NEA: Mkt. Ipsheim, Gde. Dietersheim)
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VR WK 214 (Lkr. AN: St. Windsbach, Gde. Neuendettelsau)
VR WK 223 (Lkr. AN: Gde. Wilburgstetten)
VR WK 225 (Lkr. AN: St. Wassertrudingen; Lkr. WUG: St. Gunzenhausen, Mkt. Gnotzheim)

Neuzuschnitte und/oder Aufstufungen von Altgebieten:

VR WK 127 (Lkr. NEA: St. Neustadt a.d.Aisch) -> ehem. VR WK 2
VR WK 128 (Lkr. NEA: Gde. Gutenstetten) ->ehem. VR WK 3
VB WK 129 (Lkr. NEA: Mkt. Dachsbach) -> ehem. VB WK 46
VR WK 131 (Lkr. NEA: Mkt. Markt Erlbach,

Gde. Trautskirchen) ->ehem. VR WK70/VB WK70a
VR WK 208 (Lkr. AN: St. Herrieden, St. Leutershausen) ->ehem. VR WK 63
VR WK 210 (Lkr. AN: Mkt. Lichtenau; St. Ansbach) -> ehem. VR WK 25
VR WK 226 (Lkr. AN: Mkt. Flachslanden) -> ehem. VR WK 56
VR WK 227 (Lkr. AN: Gr.Krst. Rothenburg 0.d.Tauber) ->ehem. VR WK 29
VR WK 228 (Lkr. AN: St. Schillingsfirst) -> ehem. VR WK 66
VB WK 229 (Lkr. AN: Gde. Wettringen) -> ehem. VB WK 57

VR WK 230 (Lkr. AN: Gde. Aurach, St. Leutershausen) ->ehem. VR WK 27
VR WK 231 (Lkr. AN: St. Wolframs-Eschenbach,

St. Merkendorf, Mkt. Lichtenau) ->ehem. VR WK 7

VR WK 232 (Lkr. AN: Mkt. Bechhofen) -> ehem. VB WK 40

VR WK 233 (Lkr. AN: Gr.Krst. Dinkelsbuhl) -> ehem. VB WK 51

VR WK 234 (Lkr. AN: Gde. Burk) -> ehem. VB WK 64

VR WK 235 (Lkr. AN: Gde. Wilburgstetten, Gde. Wittelshofen)  ->ehem. VR WK 54
VR WK 236 (Lkr. AN: Stadt Heilsbronn) -> ehem. VR WK 8

VR WK 314 (Lkr. WUG: St. Treuchtlingen) -> ehem. VR WK 37

Streichungen von Altgebieten:

VR WK 9 (Lkr. AN: St. Heilsbronn)

VR WK 10 (Lkr. AN: Gde. Neuendettelsau)

VB WK 16 (Lkr. NEA: Gde. Hagenbuichach)

VB WK 18 (Lkr. AN: St. Windsbach)

VB WK 31 (Lkr. WUG: Gde. Pfofeld)

VR WK 41 (Lkr. NEA: Gde. Dietersheim, Mkt. Markt Erlbach)
VB WK 65 (Lkr. NEA: St. Bad Windsheim, Mkt. Ipsheim)

VB WK 68 (Lkr. WUG: St. Treuchtlingen)

Bei den nachfolgenden ,Altgebieten® wurde hingegen bei der Revision festgestellt, dass gegenuber
der Letztausweisung keine veranderte abwagungserhebliche Sachlage vorliegt, dass also weder ein
Neuzuschnitt (Gebietsumgriff) noch eine Anderung der Wertigkeit (Vorrang- oder Vorbehaltsgebiet)
fachlich notwendig oder méglich ist. Zwar werden die Begriindungstexte zu den Gebieten mit relevan-
ten Hinweisen erganzt, welche — im Inhalt analog der Neuplanungen — aus der fachlichen Revision
abgeleitet wurden, an den rechtsverbindlichen Festlegungen (Gebietsabgrenzung, Gebietswertigkeit)
erfolgen jedoch keine Anderungen, es werden keine weitergehenden Beachtenspflichten ausgelost.
Diese Gebiete sind demnach nicht Teil der 33. Anderung des RP8 (vgl. Art. 16 Abs. 6 Satz 5 BayLplG).
Folgende ,Altgebiete” sind hiervon betroffen:

VR WK 1 (Lkr. NEA: Gemeinde Ergersheim)

VR WK 5 (Lkr. NEA: Markt Emskirchen)

VR WK 6 (Lkr. NEA: Markt Emskrichen)

VR WK 14 (Lkr. WUG: Gemeinde Langenaltheim),

VB WK 26 (Lkr. AN: Stadt Herrieden; Stadt Ansbach)

VB WK 30 (Lkr. AN: Gemeinde Weiltingen, Gemeinde Wilburgstetten)
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e VB WK 33 (Lkr. AN: Gemeinde Steinsfeld)

e VB WK 35 (Lkr. WUG: Markt Heidenheim)

e VB WK 38 (Lkr. AN: GroR3e Kreisstadt Rothenburg o0.d.Tauber)

e VB WK 39 (Lkr. WUG, Gemeinde Burgsalach)

e VR WK 42 (Lkr. NEA: Gemeinde Hagenbiichach)

e VR WK 42a (LKr. NEA: Markt Emskrichen)

e VR WK 67 (Lkr. NEA: Markt Neuhof a.d.Zenn; Lkr. AN: Markt Dietenhofen)
e VB WK 67a (Lkr. NEA: Markt Neuhof a.d.Zenn; Lkr. AN: Markt Dietenhofen)
e VR WK 69 (Lkr. NEA: Markt Neuhof a.d.Zenn)

e VR WK 71 (Lkr. AN: Markt Dietenhofen)

e VB WK 72 (Lkr. NEA: Gemeinde Hemmersheim)

e VB WK 73 (Lkr. NEA: Gemeinde Simmershofen)

Insg. entsprach die friihere Gebietskulisse (inkl. 30. Anderung), bestehend aus ca. 1.305 ha Vorrang-
gebieten (ca. 0,30 % der Regionsflache), ca. 920 ha Vorbehaltsgebieten (ca. 0,21 % der Regionsfla-
che) und ca. 290 ha (ca. 0,06 %) an Darstellungen im Flachennutzungsplan auRerhalb der regional-
planerischen Vorrang- und Vorbehaltsgebiete, nicht den erforderlichen Flachenbeitragswerten gem.
LEP bzw. WindBG. Deshalb sollen im Rahmen der 31., 32. und 33. Anderung, welche zusammenge-
nommen als Gesamtfortschreibung des Kapitels RP8 6.2.2 Windenergie zu sehen sind, Vorrang- und
Vorbehaltsgebiete mit folgendem Umfang ausgewiesen werden:

Tabelle 2: Flachenveranderung der regionalplanerischen Vorrang- und Vorbehaltsgebiete fir
den Bau und die Nutzung raumbedeutsamer Windkraftanlagen
Vorranggebiete

verbindlicher
Stand vor 31. An-
derung RP 8

An- | Flache (rd.)
zahl

35 1.305 ha

Vorranggebiete

verbindlicher
Stand vor 31. An-
derung RP 8

An- | Flache (rd.)
zahl

31 920 ha
Quelle: Eigene Darstellung, Ansbach 2025

Mit Blick auf die bereits verbindlich im Regionalplan ausgewiesenen Vorrang- und Vorbehaltsgebiete
fur den Bau und die Nutzung raumbedeutsamer Windkraftanlagen bzw. diejenigen geplanten Vorrang-
und Vorbehaltsgebiete, welche im Rahmen der 32. Anderung bereits in einem o6ffentlichen Beteili-
gungsverfahren auslagen, wird auf die Umweltberichte zur 12., 15./16., 17./18./19., 20., 22., 23., 26.,
27., 28., 29., 30., 31. und 32 Anderung des Regionalplans verwiesen. Die nachfolgenden Aussagen
werden sich deshalb ausschlieBlich auf die in der vorliegenden Regionalplanfortschreibung (33. An-
derung) enthaltenen Neufestlegungen beziehen.
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2. Relevante Ziele des Umweltschutzes und Beriicksichtigung bei der vorliegen-
den Regionalplanfortschreibung

Ziele zum Schutz und zur Verbesserung der Umwelt sind mittlerweile in jedem Gesetz, welches Rege-
lungen zur Umwelt oder einzelnen Umweltmedien enthélt, verankert. Die Umweltschutzziele der Fach-
gesetze werden widergespiegelt in den allgemeinen Grundséatzen der Raumordnung, die das Raum-
ordnungsgesetz des Bundes (8§ 2 ROG), das Bayerische Landesplanungsgesetz (Art. 6 BayLplG) so-
wie das Landesentwicklungsprogramm Bayern (LEP) enthalten. Zweck ist es, Menschen, Tiere und
Pflanzen, den Boden, die Flache, das Wasser, die Atmosphéare sowie Kultur- und sonstige Sachguter
vor schéadlichen Umwelteinwirkungen zu schiitzen und dem Entstehen schadlicher Umwelteinwirkun-
gen vorzubeugen. Umweltziele, die im Wirkungszusammenhang mit der vorliegenden Fortschreibung
des Regionalplanes stehen und durch die geplante Anderung des Regionalplans beeinflusst werden
kénnen, lassen sich wie folgt zusammenfassen:

Tabelle 3: Ubersicht tiber die Schutzgiiter

Schutzgut relevante Ziele des Umweltschutzes
Mensch - Sicherung der Lebensgrundlagen
- Erhalt der Landschaft als Kultur- und Erholungsraum
- Vermeidung von Belastungen (z.B. Larm, visuelle Belastung)
Tiere, Pflanzen, bio- | - Erhalt der biologischen Vielfalt
logische Vielfalt und | . sjcherung der Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts
Landschaft . . N .
- Sicherung der Lebensraume fur gefahrdete Arten
- Erhalt lebensraumtypischer Standortverhaltnisse
- Vermeidung von Stérungen tierischer Verhaltensmuster
- Vermeidung einer Zerschneidung von Lebensraumen
- Erhalt und Entwicklung grofrdumiger und Ubergreifender Freiraum-
strukturen
- Schaffung und Erhalt von Biotopverbundsystemen
- Erhalt des Landschaftsbildes
- Vermeidung von Zersiedelung
Boden - Sicherung der natirlichen Bodenfunktionen
- Verringerung von Bodenversiegelung
- Vermeidung von Schadstoffeintragen
Flache - Verringerung der Flacheninanspruchnahme
- Steigerung der Flacheneffizienz
Wasser - Sicherung der Qualitat des Grundwassers
- Sicherung der Qualitéat der Oberflachengewasser
- vorbeugender Hochwasserschutz (z.B. durch Sicherung von Auen)
Luft / Klima - Vermeidung von Luftverunreinigungen
- Schutz klimawirksamer Elemente des Naturhaushalts (z.B. CO2-spei-
chernde Boden oder Walder)
Kulturglter und sons- | - Erhalt der charakteristischen Landschafts- und Ortsbilder
tige Sachgiter - Erhalt von Boden- und Kulturdenkmalern
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Quelle: Eigene Darstellung, Ansbach 2025

Hinsichtlich eines GrolRteils der Schutzgiter (Schutzgut Mensch, Schutzqut Luft/Klima aber auch
schutzgiiteriibergreifend) sind Anforderungen aufgrund des Bundesimmissionsschutzgesetzes (BIm-
SchG) in Verbindung mit den hierzu erlassenen Bundesimmissionsschutzverordnungen (BImSchV),
der Neufassung der Ersten Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zum BImSchG — der Technischen An-
leitung zur Reinhaltung der Luft (TA Luft) und der Sechsten Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zum
BImSchG — der Technischen Anleitung zum Schutz gegen Larm (TA Larm) zu stellen. Auch das BauGB
definiert spezifische Anforderungen, u.a. im 8 249 Abs. 10 zur optisch bedrdngenden Wirkung von
Windkraftanlagen. Andere Anhaltspunkte z.B. flr die ,umzingelnde Wirkung*“ von Windkraftanlagen auf
Ortslagen finden sich in der einschlagigen Rechtsprechung (z.B. OVG Sachsen-Anhalt, Beschl. v.
16.03.12 — 2 L 2/11, RN. 20).

Hinsichtlich der Schutzqiter Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt und Landschaft ist als relevante ge-
setzliche Grundlage u.a. das Bundeshaturschutzgesetz (BNatSchG) zu nennen. Geman § 1 BNatSchG
sind Natur und Landschaft ,auf Grund ihres eigenen Wertes und als Grundlage fur Leben und Gesund-
heit des Menschen auch in Verantwortung fur die kiinftigen Generationen im besiedelten und unbesie-
delten Bereich nach MaRRgabe der nachfolgenden Absétze so zu schitzen, dass
1. die biologische Vielfalt,
2. die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts einschlief3lich der Regenerationsfahig-
keit und nachhaltigen Nutzungsfahigkeit der Naturguter sowie
3. die Vielfalt, Eigenart und Schonheit sowie der Erholungswert von Natur und Landschaft auf Dauer
gesichert sind.”
Wesentliche windkraftbezogene Festlegungen finden sich zudem in § 26 Abs. 3 (weitgehende Offnung
der Landschaftsschutzgebiete) sowie in den 88 45b und c i.V.m. der Anlage 1 des BNatSchG, im Rah-
men derer Bereiche zur Priifung bei kollisionsgeféahrdeten Brutvogelarten (Abschnitt 1) sowie ggf. ge-
eignete SchutzmaRnahmen (Abschnitt 2) definiert werden.
Zum Zeitpunkt der Planerstellung zudem relevant sind die Verfahrenserleichterungen in Windenergie-
gebieten gem. § 6 WindBG, welcher die durch die EU-Notfallverordnung gewahrten Spielrdume aus-
schopft und festlegt, dass keine artenschutzrechtliche Prifung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG und keine
Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP) in immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren von
Windenergieanlagen durchzufithren sind, vorausgesetzt, dass die Errichtung, der Betrieb oder die An-
derung der Lage, der Beschaffenheit oder des Betriebs einer Windenergieanlage in einem zum Zeit-
punkt der Genehmigungserteilung ausgewiesenen Windenergiegebiet nach § 2 Abs. 1 WindBG bean-
tragt wird, das bereits einer Umweltpriifung nach § 8 ROG bzw. § 2 Abs. 4 BauGB unterzogen wurde
und nicht in einem Natura 2000- Gebiet, Naturschutzgebiet oder einem Nationalpark liegt. Um vor die-
sem Hintergrund bereits auf der Ebene der Regionalplanung eine ordnungsgemafie Abwagung der
Artenschutzbelange vollziehen zu kénnen, liegen dem Plantrager als Fachgrundlage durch das Baye-
rische Landesamt fur Umwelt (LfU) erstellte Karten zu den Dichtezentren kollisionsgefahrdeter Vogel-
arten in Bayern vor, welche differenziert nach zwei Kategorien 25% bzw. 50% der bekannten Brutre-
viere kollisionsgefahrdeter Arten umfassen und damit den Brutbestand (insb. 25%) der fachlich als
notwendig erachtet wird, um den Erhaltungszustand der Art zu sichern.
Die Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie trat im Juni 1992 in Kraft und verpflichtet die Mitgliedsstaaten der
Europaischen Gemeinschaft, unter dem Namen ,Natura 2000 ein koharentes Netz besonderer
Schutzgebiete einzurichten. Ziel der Richtlinie ist es, die natlrliche Artenvielfalt zu bewahren und die
Lebensrdume von wildlebenden Pflanzen und Tieren zu erhalten oder wiederherzustellen. Die EG-
Richtlinie Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (EG-Vogelschutzrichtlinie) vom 30.11.2009
verpflichtet die Mitgliedsstaaten, Schutzgebiete einzurichten, die Pflege und 6kologisch sinnvolle Ge-
staltung ihrer Lebensraume auch auf3erhalb von Schutzgebieten zu gewahrleisten und zerstorte Le-
bensrdume wiederherzustellen. Die Vogelschutzgebiete werden als besondere Schutzgebiete bzw.
Special Protected Areas (SPA) bezeichnet.
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Die Region Westmittelfranken besitzt Anteil an den drei Naturparken Altmuhltal (Stdliche Frankenalb),
Frankenhdhe und Steigerwald. Hier sind die jeweiligen Verordnungen tber den Naturpark zu beriick-
sichtigen. Dies gilt ebenfalls fur die zahlreichen Naturschutz- und Landschaftsschutzgebiete innerhalb
der Region.

Das Waldgesetz fur Bayern (BayWaldG) regelt im Zweiten Teil Abschnitt Il den Erhalt und die Bewirt-
schaftung des Waldes und definiert insb. fir die Region Westmittelfranken einschlagigen, besonders
schutzenswerte Waldkategorien wie sog. ,Schutzwalder” (Art. 10) sowie Naturwaldreservate und Na-
turwaldflachen (Art. 12a). Die Waldfunktionspléane, welche in der Region Westmittelfranken aus dem
Jahr 2014 vorliegen, kénnen einzelnen Waldern Funktionen (u.a. Klimaschutz, Larmschutz, Boden-
schutz, Erholung oder Grundwasserschutz) zuweisen.

Bezogen auf das Schutzgut Boden hat sowohl das Baugesetzbuch (BauGB) fiir bauliche Malnahmen
als auch das Bundesbodenschutzgesetz (BBodSchG) den Zweck, die Funktionen des Bodens nach-
haltig zu sichern bzw. wiederherzustellen. Hierzu sind u.a. VorsorgemalBhahmen gegen nachteilige
Einwirkungen auf den Boden zu treffen. Bei Einwirkungen auf den Boden sollen Beeintrachtigungen
seiner naturlichen Funktionen sowie seiner Funktion als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte so weit
wie moglich vermieden werden. Auch verschiedene andere Fachgesetze wie das BayWaldG gehen
auf die Funktionen des (Wald-)Bodens ein, dessen Produktionskraft nicht vernichtet oder wesentlich
geschwacht werden darf. Gerade die Klimafunktionen von Bdden (insh. auch als CO2-Speicher) treten
in der fachlichen und rechtlichen Betrachtung zunehmend in den Vordergrund (u.a. Grundsatz LEP
1.3.1).

Das Schutzgut Flache wurde durch die UVP-Anderungsrichtlinie (2014/52/EU) als eigenstandig zu prii-
fendes Schutzgut festgelegt. Die zentralen Anliegen der Verringerung der Flacheninanspruchnahme
und der Steigerung der Flacheneffizienz finden als Querschnittsaufgabe ihre Grundlage u.a. sowohl in
der Deutschen bzw. Bayerischen Nachhaltigkeitsstrategie, im BauGB, im BNatSchG, im ROG und
BayLplG als auch im Landesentwicklungsprogramm Bayern.

Die Umweltziele bezlglich des Schutzgutes Wasser sind v.a. in der Richtlinie 2000/60/EG des Euro-
paischen Parlaments und des Rates zur Schaffung eines Ordnungsrahmens fiir MaRnahmen der Ge-
meinschaft im Bereich der Wasserpolitik (Grundwasserrichtlinie der EU) zu finden und werden durch
das Bundesgesetz zur Ordnung des Wasserhaushalts (WHG) umgesetzt. In Wasserschutzgebie-
ten/Heilquellenschutzgebieten nach 88§ 51 ff. WHG sowie in Uberschwemmungsgebieten nach § 76 ff.
WHG kénnen bestimmte Handlungen verboten oder nur beschréankt — beispielsweise unter bestimmten
Auflagen — zuléssig sein.

Hinsichtlich der Kulturgiter und sonstigen Sachgiter ist u.a. das Bayerische Denkmalschutzgesetz
(BayDSchG) relevant. Fur die vorliegende Fortschreibung sind insbesondere die Aussagen zum
Schutz von Baudenkmaélern (Art. 4 bis 6 BayDSchG) sowie von Bodendenkmalern (Art. 7 bis 9
BayDSchG) von Bedeutung.

Mit Blick auf die zivile und militéarische Luftfahrt gilt es insb. die mafRgeblichen Regelungen des Luftver-
kehrsgesetzes (LuftVG), z.B. hinsichtlich von Anlagenschutzbereichen (insb. § 18a LuftVG), Bau-
schutzbereichen (88 12 bis 17 LuftVG) oder Platzrunden (NfL 1-92/13) zu beachten.

Nicht zuletzt gelten in Bezugnahme auf nétige Vorsorgeabsténde zu (linearen) Infrastruktureinrichtun-
gen wie Stral3en oder Eisenbahnen die einschlagigen Regelungen aus dem FStrG (insb. § 9 Abs. 2),
dem BayStrWG (insb. Art. 24 Abs. 1) oder dem BayESG (insb. Art 3 Abs. 1). Die planungsrechtlichen
Grundlagen fur Baumafinahmen stellen zudem insb. das Baugesetzbuch (BauGB) sowie die Bayeri-
sche Bauordnung (BayBO) dar.

Die genannten relevanten Ziele des Umweltschutzes wurden bei der Ausarbeitung der Regionalplan-
fortschreibung beriicksichtigt und in die Abwéagung eingestellt. Dabei ist bei der Schutzgiiterabwagung
das besonders hohe Gewicht der erneuerbaren Energien zu berticksichtigen, da gem. § 2 des Erneu-
erbare-Energien-Gesetzes (EEG 2023) die Errichtung und der Betrieb von Erneuerbaren-Energien-
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Anlagen (u.a. Windkraftanlagen) im Uberragenden 6ffentlichen Interesse liegt und der &ffentlichen Si-
cherheit dient. Konkret sollen die erneuerbaren Energien damit im Rahmen von Abwagungsentschei-
dungen u.a. gegeniiber seismologischen Stationen, Radaranlagen, Wasserschutzgebieten, dem Land-
schaftsbild, Denkmalschutz oder im Forst-, Immissionsschutz-, Naturschutz-, Bau- oder Stralenrecht
nur in Ausnahmefallen tiberwunden werden?.

3 Relevante Aspekte des derzeitigen Umweltzustands

3.1 Allgemeine Aspekte des derzeitigen Umweltzustands

Die Region Westmittelfranken liegt gem. Anhang 2 zum LEP vollumfanglich in der Gebietskategorie
»LAllgemeiner landlicher Raum®, fir den gem. LEP 2.2.3 (Z) ein ,besonderer Handlungsbedarf gesehen
wird. Der grof3te Siedlungskorper ist die Kreisfreie Stadt Ansbach mit ca. 42.000 Einwohnern. Weitere
Bevolkerungsschwerpunkte stellen die Gber den Raum etwa gleichverteilten Mittelzentren Neustadt
a.d.Aisch (Lkr. NEA, ca. 13.500 Einwohner), Bad Windsheim (Lkr. NEA, ca. 12.700 Einwohner), Uffen-
heim (Lkr. NEA, ca. 6.800 Einwohner), Rothenburg o.d.Tauber (Lkr. AN, ca. 11.400 Einwohner),
Feuchtwangen (Lkr. AN, ca. 12.700 Einwohner), Dinkelsbuhl (Lkr. AN, ca. 12.300 Einwohner), Heils-
bronn-Neuendettelsau-Windsbach (Lkr. AN, gemeinsames Mittelzentrum, ca. 24.300 Einwohner), Gun-
zenhausen (Lkr. WUG, ca. 17.300 Einwohner), Weil3enburg i.Bay. (Lkr. WUG, ca. 18.900 Einwohner)
und Treuchtlingen (Lkr. WUG, ca. 13.200 Einwohner) dar. Dariiber hinaus ist die Region Uberwiegend
durch klein- bis mittelgroBe Gemeinden (< 5.000 Einwohner) gepragt. Eine Vielzahl an kleineren Orts-
teilen ist breit Gber die Region gestreut, wobei eine gewisse Haufung gerade in den charakteristischen
Talrdumen zu finden ist, welche sich in das pragende Schichtstufenland Westmittelfrankens einge-
schnitten haben. Generell ist die Bevdlkerungsdichte Westmittelfrankens mit ca. 100 Einwohnern je
kmz selbst im bayernweiten Vergleich gering, wobei sie tendenziell von West nach Ost zunimmt. Die
aktuelle Bevolkerungsprognose zeigt fir die nahe bis mittlere Zukunft einen leicht positiven Trend?. Die
Region Westmittelfranken besitzt mit einer Grol3e von ca. 4.310 km2 einen Flachenanteil von ca. 6,1%
an der Gesamtflache Bayerns. Etwa 10,9% der Regionsflache werden als Siedlungs- und Verkehrsfla-
che, ca. 54,3% als Landwirtschaftsflache und ca. 29,3 % als Waldflache genutzt. Damit liegen die
Flachenanteile der Siedlungs- und Verkehrsflache (12,3 %) und der Waldflache (35,3 %) signifikant
unterhalb der bayernweiten Anteile, wéhrend der Anteil der Landwirtschaftsflachen (46,1 %) deutlich
oberhalb des bayerischen Schnitts befindlich ist. Pro Einwohner hat die Region Westmittelfranken im
Jahr 2022 mit ca. 1.087 m? die bayernweit hdchste Siedlungs- und Verkehrsflache. Weiter ist aufféllig,
dass der Flachenverbrauch in Westmittelfranken mit 1,1 ha/Tag bzw. 9,5 m2/Einwohner im Jahr 2022
z.T. deutlich Uber den Werten anderer Planungsregionen lag. Die Zahlen lassen sich allerdings zu
einem erheblichen Teil damit erklaren, dass der in der Statistik berticksichtigte Ausbau der Freiflachen-
Photovoltaik im Jahr 2022 tiber 30% des Gesamtflachenverbrauchs in der Planungsregion ausmachte
und damit tiber dem bayerischen Durchschnitt liegts.

Infrastrukturell ist Westmittelfranken insb. durch die Bundesautobahnen A 6 und A7, durch die Bun-
desstralBen B 2, B 8, B 13, B 14, B 25, B 466 und B 470 sowie durch die Bahntrassen Treuchtlingen —
Wirzburg, Nirnberg — Stuttgart, Nirnberg — Augsburg und Nirnberg — Wirzburg tUberregional ange-
bunden. Diese zentralen Verkehrsachsen verbinden nicht nur die meisten grof3eren Siedlungskdrper
Westmittelfrankens untereinander, sie stellen auch als Entwicklungsachsen eine wichtige rAumliche

1 Quelle: Deutscher Bundestag (2022): Drucksache 20/1630 — Entwurf eines Gesetzes zu SofortmaRnahmen fur ei-
nen beschleunigten Ausbau der erneuerbaren Energien und weiteren MaRnahmen im Stromsektor, S. 159.

2 Quelle: eigene Berechnung auf der Grundlage der aktuellen Bevolkerungsvorausberechnung des Bayerischen Lan-
desamtes fur Statistik

3 Quelle: https://www.stmwi.bayern.de/landesentwicklung/raumbeobachtung/daten-zur-raumbeobachtung/flaechen-
nutzung-flaechenverbrach/ [Zugriff: 18.01.2024]
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Standortvoraussetzung fur die regionale Wirtschaft dar. Aufgrund der relativ geringen Siedlungsdichte
und dem Grad der Konzentration relevanter gewerblicher Tatigkeiten entlang der genannten Verkehr-
sachsen gelten weite Teile Westmittelfrankens — insb. die Jura-Hochflachen, die Hochflachen der Fran-
kenhdhe sowie des Steigerwalds — als sog. ,unverlarmte Raume* i.S. grof3flachiger stérungsarmer Ge-
biete (> 30 km2)4.

Grol3flachig betrachtet besitzen diese Bereiche, welche gleichzeitig die Kernbereiche der Naturparke
Steigerwald, Frankenhdhe und Altmahltal in der Region darstellen, eine hohe Erholungswirksamkeit®.
Der Aspekt der regional und Uberregional bedeutsamen Erholung steht bei den im Regionalplan (vgl.
RP8 7.1.2.7 (G)) ausgewiesenen Erholungsschwerpunkten Brombachsee, Altmihlsee und Bad Winds-
heim im Vordergrund. Weiter sieht der Regionalplan regionale Schwerpunkte der naturnahen Erholung
im Umfeld des Hesselbergs, des Hahnenkammes, der Heide, des Dentleiner Forstes, des Staatsforsts
Steinbach-Tridingen bei Herrieden, des Haundorfer Walds mit Ménchswald und Gréafensteinberger
Wald, des Klosterwalds bei Heilsbronn, des Aischtals (vgl. RP8 7.1.2.7 (Z)) sowie dartber hinausge-
hend im Bereich der Regionalen Griinziige RG 1 ,Aischtal mit Laimbach-, Bibart-, Scheine-, Ehebach-
und Steinachtal, RG 2 ,Aurachtal (zur Regnitz), ,RG 3 ,Zenntal“, RG 4 ,Biberttal mit Haselbachtal,
RG 6 ,Aurachtal (zur Rednitz), RG 7 ,TalrAume bei Ansbach (Frankische Rezat, Hennenbach, Onolz-
bach und Eichenbach) und RG 8 ,Walder um Ansbach®.

Die Wechselbeziehungen zwischen Mensch und Umwelt haben im Verlauf der Jahrhunderte pragende
Kulturlandschaften geformt. Die Region Westmittelfranken besitzt gem. LfU Anteile an den Kulturland-
schaften 5 ,Gaulandschaften zwischen Ochsenfurt und Bad Windsheim®, 9 ,Steigerwald mit Vorland®,
17 ,Aischgrund®, 18 ,Rothenburger Land®, 19 ,Ansbacher Land und Frankenhohe®, 20 ,Schwabisch-
Frankisches Albvorland®, 36 ,Altmuahlalb“ und 37 ,Ries”. Als bedeutsame Kulturlandschaften gelten da-
bei die Bereiche 9-E ,Mittel- und Niederwalder mit Osing®, 17-A ,Aischgrund“ im Landkreis Neustadt
a.d.Aisch-Bad Windsheim, 18-A , Taubertal mit Rothenburg o.d.Tauber* und 20-A ,Hesselberg und Um-
land“ im Landkreis Ansbach sowie 36-A ,Hahnenkamm mit Kloster Heidenheim®, 36-B ,Albtrauf bei
Weiltenburg mit Wilzburg®, 36-C ,,Pappenheinmer Grafenddrder” sowie 37-A ,Ries” im Landkreis Wei-
Renburg-Gunzenhausens®.

In der Region Westmittelfranken liegen mit Bad Windsheim, Rothenburg o.d.Tauber, Schloss Schil-
lingsfirst, Dinkelsbihl, Ellingen und dem Hesselberg insg. sechs besonders landschaftspragende (Bo-
den-)Denkmaler gem. Art 6 Abs. 5 BayDSchG. Dariber hinaus finden sich Uber die Region verteilt
zahlreiche landschaftspragende Bodendenkmaéler/Baudenkmaler/Ensemble wie der Bullenheimer
Berg, das Schloss Frankenberg, das Schloss Schwarzenberg, die Burg Hoheneck, die Burg Colmberg,
die Burg Virnsberg, die Feste Willzburg, die Burg Spielberg, die Burg Pappenheim, der Gelber Berg,
sowie die sog. ,,12 Apostel“. Mit Blick auf Bodendenkméler ist insb. das UNESCO-Weltkulturerbe Limes
von Bedeutung, welches sich quer durch den Landkreis Wei3enburg-Gunzenhausen und den sudli-
chen Landkreis Ansbach zieht und — neben dem Verlauf der Grenzlinie selbst — zahlreiche Bodendenk-
maler romischen Ursprungs miteinbezieht.

Die Region Westmittelfranken hat Anteil an drei Naturparken. Der Naturpark Altmihltal (Sudliche Fran-
kenalb) besitzt eine Gesamtflache von 296.240 ha (Verordnung Uber den ,Naturpark Altmuhltal (Sud-
liche Frankenalb)“ vom 14.09.1995), wovon ca. 87.576 ha innerhalb Mittelfrankens liegen. Bezogen
auf die Region Westmittelfranken besitzt der Landkreis Weil3enburg-Gunzenhausen Anteil am Natur-
park Altmahltal (Sudliche Frankenalb). Der Flachenanteil Mittelfrankens am Naturpark Steigerwald mit
seiner Gesamtflache von 128.000 ha (Verordnung Uber den ,Naturpark Steigerwald“ vom 08.03.1988)
betragt ca. 63.400 ha. Davon befindet sich der Uberwiegende Teil mit ca. 53.600 ha innerhalb der Pla-
nungsregion Westmittelfranken, nadmlich im Landkreis Neustadt a.d.Aisch-Bad Windsheim. Der Natur-
park Frankenhohe (Verordnung vom 20.12.1988) mit seiner Gesamtflache von ca. 110.450 ha liegt zur
Ganze in der Region Westmittelfranken und erstreckt sich tiber die Landkreise Neustadt a.d.Aisch-Bad
Windsheim und Ansbach sowie die kreisfreie Stadt Ansbach.

4 Quelle: LfU (2013): Schutzgutkarte Landschaftserleben — Erholung; Fachbeitrag zur Landschaftsrahmenplanung
Bayern.

5 Quelle: LfU (2013): Schutzgutkarte Landschaftserleben — Erholung; Fachbeitrag zur Landschaftsrahmenplanung
Bayern.

6 Quelle:https://www.Ifu.bayern.de/natur/kulturlandschaft/bedeutsam/index.htm [Zugriff: 18.01.2024]
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Die Region Westmittelfranken hat derzeit einen Anteil an 37 durch Rechtsverordnung festgesetzte Na-
turschutzgebiete mit einer Flache von insgesamt ca. 1.380 ha’ (Stand: Dezember 2022). Die Gesamt-
flache der insgesamt sieben lber Landschaftsschutzgebietsverordnungen gesicherten Gebiete inner-
halb der Region Westmittelfranken liegt bei ca. 153.100 ha, wobei wesentliche Anteile innerhalb der
drei Naturparke verortet sind®. Daruiber hinaus verfligt die Planungsregion tber neun im Regionalplan
benannte Schwerpunkte des européischen Lebensraumnetzes Natura 2000 (vgl. Begriindung zu
RP 8 7.1.3.4). In der Region 8 sind diesbezuglich 41 FFH-Gebiete mit einem Umfang ca. 22.600 ha
und neun SPA-Gebiete mit einem Umfang von ca. 22.660 ha ausgewiesen (Stand 18.01.2024). Ge-
meinsam umfassen die Natura 2000-Gebiete eine Flache von ca. 33.470 ha (Uberschneidungen be-
stehen) °. Ca. 125.470 ha wurden gem. Fachbeitrag des LfU als sog. ,Dichtezentrum“ der nach
BNatSchG (Anlage 1 zu § 45b Abs. 1 bis 5) als kollisionsgeféhrdet eingestuften Vogelarten bewertet
(ca. 51.920 ha sog. ,Kategorie 1-Dichtezentrum®, ca. 111.380 ha als sog. ,Kategorie 2-Dichtezentrum*
— Uberschneidungen bestehen).

Mit Blick auf die Bodentypen gliedert sich die Region Westmittelfranken — &hnlich dem bayerischen
Gesamtraum nordlich der Donau — kleinteilig in Braunerden, Parabraunerden, Podsolen, Pseu-
dogleyen und Rendzinen®, Die landwirtschaftlich hochwertigsten Béden und glinstigsten Ertragsbe-
dingungen finden sich dabei (1) im Bereich der Gauflachen des Uffenheimer Gaus, der Ergersheimer
Ebene und im Norden der Ostlichen Hohenloher Ebene, (2) im Bereich der Verebnungszonen der suid-
lichen Steigerwald Vorhohen, des Tauberlandes, im Siiden der Ostlichen Hohenloher Ebene, im Osten
der Windsheimer Bucht, der Frankenh6he und des Mittelfrankischen Beckens, (3) in den Uberwiegen-
den Teilgebieten des Vorlandes der Sudlichen Frankenalb sowie (4) in den Teilgebieten der Stdlichen
Frankenalb mit Lehmiberdeckung (vgl. RP8 5.4.2.1 (G)). Klimarelevante Hochmoore, Niedermoore
oder anmoorige Bdden finden sich in Westmittelfranken nur kleinflachig und verstreut, mit Schwerpunk-
ten im Bereich der Altmihl, der Wieseth sowie im nérdlichen Landkreis Wei3enburg-Gunzenhausen.
In der Region Westmittelfranken gibt es bedeutende Vorkommen an Gips (umfasst auch Anhydrit),
Ton/Lehm, Sand/Quarzsand sowie Festgestein (insb. Kalkstein, Juramarmor, Solnhofener Platten-
kalk), welche im Regionalplan Giber Vorrang- und Vorbehaltsgebiete gesichert werden. Charakteristisch
— mit Blick auf die Wertigkeit und den Gebietsumfang — sind dabei die Gipslagerstatten insb. im Bereich
der Bad Windsheimer Bucht, des nordwestlichen Landkreises Neustadt a.d.Aisch-Bad Windsheim so-
wie des westlichen Landkreises Ansbach (ca. 4.800 ha an Vorrang- und Vorbehaltsgebieten) sowie die
Vorkommen an Juramarmor und Plattenkalken im sidlichen Landkreis WeiRenburg-Gunzenhausen
(ca. 2.500 ha an Vorrang- und Vorbehaltsgebieten).

Durch die Region Westmittelfranken verlauft die Européische Wasserscheide. Damit ist Westmittel-
franken Quellregion zahlreicher auch Uberregional bedeutsamer Fliisse wie insb. der Aisch, der Zenn,
der Bibert, der Tauber, der Altmuhl, der Frankischen und Schwéabischen Rezat oder der Wornitz, deren
Flusslaufe sich charakteristisch in die mittelfrnkische Schichtstufenlandschaft eingeschnitten haben.
Entlang der Gewasser sind in Westmittelfranken ca. 14.300 ha Uberschwemmungsgebiete ausgewie-
sen und weitere ca. 3.100 ha geplant!!. Die beiden Stauseen Altmihilsee und Brombachsee (mit Klei-
nen Brombachsee und Igelsbachsee) sind die groRten Oberflachengewasser Westmittelfrankens. Sie
gehoren zum Uberleitungssystem, welches die Niedrigwasseraufhohung fiir Regnitz und Main, sowie
die Verringerung der Hochwassergefahr im mittleren Altmuhltal sichert. Daneben nehmen sie bedeu-
tende Funktionen hinsichtlich Erholung und Naturschutz ein. Die Region Westmittelfranken ist gerade
in den nordlichen Teilbereichen eine Trockenregion, deren Wasserbedarf teilweise Uber Fernwasser
gedeckt wird. Bedeutende Grundwasserkorper in der Region selbst finden sich im Bereich Uehlfeld
sowie insb. im sidéstlichen und sidlichen Landkreis Ansbach. Insg. sind in der Region ca. 18.550 ha

7 Quelle: https://www.lfu.bayern.de/natur/schutzgebiete/schutzgebietslisten/doc/nsg_mittelfranken. pdf [Zugriff:
18.01.2024].

8 Quelle: Rauminformationssystem der Regierung von Mittelfranken [Zugriff: 18.01.2024].

9 Quelle: https://www.Ifu.bayern.de/natur/natura2000/browse/home [Zugriff: 18.01.2024].

10 Quelle: https:/iwww.umweltatlas.bayern.de [Zugriff: 18.01.2024].

11 Quelle: Rauminformationssystem der Regierung von Mittelfranken [Zugriff: 18.01.2024].
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an Trinkwasserschutzgebieten ausgewiesen (ca. 50 ha Zone |, ca. 2.550 ha Zone Il, ca. 15.950 ha
Zone llI, [lIIA, 1IB). Weitere ca. 2.950 ja sind in konkreter Planung. Zudem finden sich im Raum Bad
Windsheim und Treuchtlingen ca. 200 ha an Heilquellenschutzgebieten.

3.2 Beschreibung der einzelnen Naturrdume

Im Folgenden werden die typischen naturraumlichen Merkmale der einzelnen Landschaftsteile, wie sie
sich anhand der 6kologisch-funktionellen Raumgliederung nach Begriindungskarte 2 des Regional-
plans der Region Westmittelfranken darstellen, aufgezeigt.

Ochsenfurter und Gollachgau

= Landschaftstyp: ackergepragte, offene Kulturlandschaft

Die wellig bewegte Hochflache schlief3t sich siidlich an die Marktheidenfelder Platte, das Mittlere Main-
tal und das Steigerwaldvorland an. Der Keuper-Untergrund der Ebene, die eine Hohenlage von 300
bis 320 m 0. NN hat, ist von einer machtigen Léssdecke Uberzogen. Aufgrund der intensiven Ackernut-
zung ist das Gebiet bis auf kleine Waldparzellen in den Randbereichen fast waldfrei. Es handelt sich
um eine ausgeraumte Agrarlandschaft. Den vereinzelten Streuobstflachen, Heckengebieten und Wal-
dinseln, die teilweise unter Mittelwaldnutzung stehen, kommt deswegen in der strukturarmen Land-
schaft besondere Bedeutung zu. Im angrenzenden unterfrankischen Teil dieses Naturraums, im Land-
kreis Wirzburg, haben der Feldhamster und die Wiesenweihe ihren Verbreitungsschwerpunkt in Bay-
ern, der sich auch Uber den westlichen Teil des Landkreises Neustadt a.d.Aisch-Bad Windsheim bis in
den nordlichen Landkreis Ansbach hinein erstreckt. Naturschutzfachliche Belange betreffen v.a. den
Erhalt der vorhandenen Kleinstrukturen im Gebiet, Strukturanreicherung sowie die Sicherung der
Fauna.

Windsheimer Bucht

= Landschaftstyp: ackergepragte, offene Kulturlandschaft

Der breit angelegte Talgrund der oberen Aisch erreicht Hohen um 300 m . NN. Der Untergrund aus
Unterem Gipskeuper ist teilweise mit einer Loss- bzw. Ldsslehmschicht bedeckt. Aufgrund der intensi-
ven landwirtschaftlichen Nutzung existieren nur einzelne isolierte Waldbestande, die z.T. unter Mittel-
waldnutzung stehen, Grunlandflachen sind auf die Auenbereiche beschrankt. Der Ackerbau ist domi-
nierend. In der strukturarmen Landschaft ist ein Wiesenbritergebiet norddstlich von Ipsheim kartiert,
weitere naturschutzfachliche Belange beziehen sich auf die Strukturanreicherung der Agrarlandschatft.

Steigerwald

= Landschaftstyp: waldreiche Landschaft

Der Steigerwald ist Teil der meridional verlaufenden Keuperstufenlandschaft. Vom mehrfach getrepp-
ten Stufenabfall des Steigerwaldtraufes im Westen, der Héhen von etwa 500 m . NN erreicht, fallt die
Landschaft sanft nach Osten bis auf 350 m . NN ab. Die aus Mittlerem Keuper aufgebaute Oberflache
ist von einem dichten Gewassernetz in Riedel und Hiigel gegliedert worden. Wahrend im Nordwesten
eher Buchen-Eichen-Mischwélder zu finden sind, nimmt der Nadelwald mit hohen Kiefernanteilen von
West nach Ost zu. Vorherrschend ist die forstliche Nutzung. Von grof3er Bedeutung fur diesen Natur-
raum sind die naturnahen Buchen- und Buchen-Eichen-Wélder, die z.T. als artenreiche Mittelwalder
ausgepréagt sind, die naturnahen Bachlaufe mit Wiesentélern, Feuchtgebieten und Auwaéldern sowie
die Quellen und Teiche und die reich strukturierten Komplexlebensrdume in ehemaligen Bereichen des
Sandsteinabbaus. Im Bereich des Steigerwaldtraufes sind die Trockenstandorte nennenswert. Das Ge-
biet zeichnet sich ebenfalls durch einen hohen Anteil unzerschnittener Raume aus. Nutzungsauflas-
sung, Aufforstung und die Erhéhung der Nadelwaldanteile stellen aus naturschutzfachlicher Sicht Prob-
leme dar. Schwerpunkte des Naturschutzes sind der Erhalt und die Férderung der naturnahen Lebens-
raume.

Hohenloher und Haller Ebene
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= Landschaftstyp: ackergepragte, offene Kulturlandschaft

Der 06stliche Teil unterscheidet sich morphologisch vom Rest der Hohenloher-Haller Ebene. Dieser
Bereich zeichnet sich durch eine héhere Lage von 450 m bis zu 500 m 0. NN und eine starkere Ver-
karstung aus. Dies beweisen zahlreiche Flussversickerungen, lange Trockentalstrecken im oberen Mu-
schelkalk und haufige Erdfalle in Nahe der Talrédnder. Die Wasserscheide von Tauber und Jagst quert
das Gebiet, dessen Grenze im Westen die Jagstebene und im Osten die Frankenhohe bildet. In den
Talern liegen steinig-tonige Lehmboden, an den Muschelkalkhéangen unterentwickelte Gesteinsbhdden
vor. Als Besonderheit ist die weitflachige Uberdeckung mit Feuersteinlehmen zu nennen. Mit Aus-
nahme Kleiner Mischwalder ist das gesamte Gebiet gerodet und weist einen hohen Kultur- und Offen-
landanteil auf. Die vorherrschende und landschaftsdominierende Nutzung ist der Ackerbau mit einem
Getreide-Hackfrucht-System. Die Forstwirtschaft nimmt ebenso wie die Weidewirtschaft einen kleinen
Stellenwert ein und beschrénkt sich auf Talhédnge und kleine Waldinseln. Die Besiedlungsdichte ist
relativ gering und besteht vorwiegend aus verstreut liegenden Ddorfern in Muldenlage. Eine touristische
Nachfrage besteht kaum. Das Gebiet ist durch seinen flachenmafig hohen Anteil an Ackerland ver-
haltnismalRig struktur- und artenarm. Allerdings sind gebietsweise die Ackerbegleitbiotope wie Stoppel-
brachen und ungediingte Gras- und Krautsdume von Bedeutung. Regional bedeutsam ist das Vorkom-
men von Cricetus cricetus (Feldhamster). An Sonnenhangen treten zudem vereinzelt Trockenrasen-
und Wacholderlebensraume auf. Da es sich um eine ackerbaugeprégte Landschaft handelt, liegt das
groRte Potenzial in dem Erhalt und der Férderung der nutzungsbegleitenden Strukturen.

Frankenhdhe

= Landschaftstyp: waldreiche Landschaft

Die Frankenhohe ist ein Teilabschnitt der siiddeutschen Keuperstufe. Im Westen ist eine Steilstufe
gegen die 150 bis 200 m tiefer liegende Lettenkohlenebene ausgebildet, wahrend der dstliche Teil der
Landschaft, die Héhen zwischen 450 und 550 m {. NN erreicht, nahezu unmerklich zum Stdwestlichen
Mittelfrankischen Becken lbergeht. Das nach Siidosten ausgerichtete Flussnetz hat die Oberflache in
ein System von Hauptriedeln gegliedert und die breitsohligen Téler haben sich 30 bis 50 m eingetieft.
In einigen Bereichen sind Teiche angelegt. Die leicht gewellte und schwach strukturierte Hochflache
wird vorwiegend landwirtschaftlich genutzt. Einzelne Hohenzlige, vorwiegend am Stufenrand, sind be-
waldet, wobei Fichte und Kiefer dominieren. So markiert ein Waldstreifen die westliche Grenze der
Landschaft und den Ubergang zum Oberlauf der Altmiihl. In den mittleren und unteren Lagen befinden
sich Schafhutungen. Intensive Landwirtschaft und forstliche Nutzung dominieren. Teile der Walder ste-
hen unter Mittelwaldnutzung. Fir diesen Naturraum sind neben den grof3flachigen Schafhutungen an
den siid- und westexponierten Hangen, auRerdem die als Mittelwalder genutzten Eichen- und Hainbu-
chenbestande, Streuobstbestande und Hecken sowie die Wiesenlandschaften mit Weil3storch- und
Wiesenbritervorkommen von Bedeutung. Probleme ergeben sich durch Nutzungsauflassung. Natur-
schutzfachliche Belange betreffen in erster Linie die Erh6hung des Laubholzanteils in den von Nadel-
baumen dominierten Forsten sowie die Nutzung bzw. Pflege und Sicherung der relevanten Lebens-
raume.

Siudwestliches MittelfrAnkisches Becken

= Landschaftstyp: strukturreiche Kulturlandschaft

Die durch die Hauptflisse Zenn, Farrnbach, Bibert, Schwabach, Aurach und Frankische Rezat zer-
schnittene Oberflache der Landschaft fallt von 480 m . NN im Westen auf ca. 300 m 0. NN bei Furth
ab. Der Untergrund wird von Sandsteinkeuper bestimmt, z.T. schneiden die Flisse aber auch den
Gipskeuper an. Der Siiden und Osten des Gebietes sind durch die stark eingeschnittenen Bach-
schluchten in einzelne Héhenzuge gegliedert, wahrend den Norden und Westen eher strukturarme
Ebenen mit breiten Talauen, in denen die Fliisse maandrieren, kennzeichnen. Das Landschaftsbild ist
gepragt durch den mosaikartigen Wechsel zwischen Acker, Griinland und den Waldstandorten der
Hanglagen. Zusammenhéngende Grinlandbereiche befinden sich in der ganzen Landschaft entlang
der Taler. Der Waldanteil, wobei strukturarme Kiefern- und Fichtenforste dominieren, nimmt im sudli-
chen Teil des Gebietes zu. Vielerorts befinden sich wirtschaftlich genutzte Fischteiche, ansonsten sind
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Ackerwirtschaft und Obstanbau bestimmend. Vorherrschend ist die intensive landwirtschaftliche Nut-
zung. Die maandrierenden Fliisse haben durchaus naturnahen Charakter, allerdings sind die meisten
Bache begradigt. Neben den Feuchtgebieten sind Trockenstandorte relevant, so z.B. die Gberregional
bis landesweit bedeutsamen Schafhutungen im Landkreis Ansbach. Naturschutzfachliche Belange be-
ziehen sich u.a. auf den Erhalt der charakteristischen Waldgebiete im Siden der Landschaft, eine
Strukturanreicherung der landwirtschaftlich genutzten Flachen, den Erhalt und die Entwicklung sowohl
der Trockenstandorte als auch der Nass- und Feuchtlebensraume sowie der Extensivierung der
Teichnutzung.

Vorland der Sidlichen Frankenalb

= Landschaftstyp: gehdlz- bzw. waldreiche ackergepréagte Kulturlandschaft

Die hauptsachlich aus Jura aufgebaute Landschaft wird durch den Oberlauf der Altmihl in zwei Teile
untergliedert. In den westlichen Teil, der Héhen von bis zu 500 m . NN erreicht, hat sich die Wornitz
mit ihren Zuflissen bis zu 80 m tief eingeschnitten. Der 6stliche Teil wird durch die Zuflisse von Schwa-
bischer Rezat und Thalach gegliedert. Zeugenberge und Taler bewirken eine enge Verzahnung mit der
Sudlichen Frankenalb. Der Waldanteil ist in der intensiv landwirtschaftlich genutzten Landschaft gering.
Ein groReres zusammenhangendes Waldgebiet stellt der Oettinger Forst im westlichen Teil der Land-
schaft dar. Bedeutende Lebensraume sind die Gewdasser und Feuchtbereiche sowie die Feldgehblze
und Walder, auBerdem Trockenstandorte in den Grenzbereichen des Landschaftsraumes. Die Land-
wirtschaft stellt ein deutliches Ausbreitungshemmnis fir den naturschutzfachlich relevanten Austausch
zwischen der Sudlichen Frankenalb und dem Sidlichen Mittelfrankischen Becken dar. Stdlich von
Heideck und Auhausen sind Wiesenbruterflachen kartiert. Naturschutzfachliche Belange betreffen den
Erhalt und die Sicherung der relevanten Lebensrdume, die Erh6hung des Vernetzungsgrades der Tro-
ckenstandorte sowie eine Strukturanreicherung in der z.T. ausgeraumten Landschaft.

Sudliche Frankenalb

= Landschaftstyp: waldreiche Landschaft

Die leicht nach Osten abfallende Pulttafel der Stidlichen Frankenalb mit ihren weitgespannten fast ebe-
nen Hochflachen in einer Hohe von 400 bis 600 m . NN wird vom Altmuhltal als Hauptvorfluter in einen
ndrdlichen und einen sidlichen Bereich zerschnitten. Des Weiteren ist die Oberflache des stark ver-
karsteten Malmuntergrundes durch kleinere Taler und Trockentéler, Dolinen und Hohlen gepragt. Nord-
lich der Altmuhl ziehen sich die Walder entlang der Bachlaufe, wahrend im Westen der Landschaft ein
kleinrAumiger Wechsel zwischen Wald, Acker und Griinland festzustellen ist. Gré3ere zusammenhéan-
gende Waldbereiche befinden sich sidlich der Altmihl bei Kelheim, Kipfenberg und Eichstétt (aul3er-
halb der Region). Zumeist sind hier artenarme Fichtenmonokulturen anzutreffen. Die landwirtschaftli-
che Nutzung ist vorherrschend. Bedeutende Lebensraume stellen die Riesrandhéhen und Talhéange
der kleinrdumig gegliederten Kulturlandschaft im Westen dar. AuRerdem sind die Flusstaler der Land-
schaft in ihrer Funktion als Verbundachsen und Lebensrdume zu nennen. Neben den naturnahen Fliel3-
gewasserabschnitten mit begleitenden Gehdélzstrukturen sind die Nass- und Feuchtwiesen in den gro-
Beren Talern sowie Quellhorizonte mit Tuffbildungen und Quellmooren von Bedeutung, des Weiteren
naturnahe Waldgesellschaften, Trocken- und Magerstandorte und Steinbriiche. Problematisch sind der
sinkende Vernetzungsgrad und die Nutzungsaufgabe vieler Flachen sowie in einigen Bereichen die
Freizeit- und Erholungsnutzung. Zu den naturschutzfachlichen Belangen zéhlen v.a. der Erhalt und die
Sicherung der Trocken- und Magerstandorte, der Erhalt und die Entwicklung der Waldstandorte sowie
die Optimierung der Steinbrtiche als Sekundéarbiotope.

In der nachfolgenden Beschreibung der voraussichtlichen erheblichen Auswirkungen auf die Schutz-
guter wird dargestellt, ob und ggf. in welcher Weise durch die Ziele und Grundsétze der Regionalplan-
fortschreibung erhebliche Auswirkungen auf die jeweiligen Schutzgiter zu erwarten sind.
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Beschreibung der voraussichtlichen erheblichen Auswirkungen auf die Schutz-
guter bei Umsetzung des Plans

Allein von der Ausweisung von Vorrang- und Vorbehaltsgebieten bzw. von textlichen Festlegungen im
Form von verbalen Zielen (Z) oder Grundsétzen (G) im Regionalplan gehen keine Auswirkungen auf
die zu prifenden Schutzgiter aus. Erst wenn in einer spateren kommunalen Bauleitplanung oder ei-
nem spateren konkreten Genehmigungsverfahren Details eines Vorhabens, wie beispielsweise bei der
Windkraft der tatsachliche Anlagenstandort, Anlagentyp, die konkrete Anlagenhdhe oder die Art der
StandorterschlieBung, festgelegt werden, kommen die Wirkungen des Rahmens, den der Regionalplan
setzt, zum Tragen. Aufgrund der dem Regionalplan zugrunde gelegten Systematik kdnnen diese po-
tentiellen Wirkungen jedoch auf ein vertragliches Mal3 reduziert werden. Der Auswahlprozess der ge-
planten Vorrang- und Vorbehaltsgebiete sowie deren Zuschnitt folgt der Pramisse, im Verhaltnis mit
alternativen Planoptionen gerade im Sinne der betroffenen Umweltbelange in einem madglichst hohen
Mal3e vertragliche Lésungen zu verfolgen (vgl. RP8 6.2.2.1 (Z) und 6.2.2.2 (G)). Die Notwendigkeit der
Beachtung (hinsichtlich der Siedlungsabstande) bzw. Beriicksichtigung des Kriterienkatalogs, welcher
der Planung zugrunde gelegt wurde, bei nachgelagerten Verfahren, verstetigt die Mal3stibe dieses
Auswahlprozesses (vgl. RP8 6.2.2.6 (G) und (Z)) ebenso wie die Formulierung von Maf3gaben im spe-
zifischen Begrindungstext zu den darstellten Vorrang- und Vorbehaltsgebieten. Die Festlegung einer
begrenzten Ausschlussgebietskulisse folgt dem Leitgedanken, die hinsichtlich des Landschaftsbildes,
der Erholungseignung sowie der Flora und Fauna aus regionaler Perspektive hochwertigsten Bereiche
von einer Windkraftnutzung abschliel3end auszusparen und damit vorhersehbare Konfliktsituationen
zu vermeiden, ohne jedoch in Frage zu stellen, der Windkraft generell in Region substanziell Raum zu
verschaffen (vgl. RP8 6.2.2.5 (Z)). Die Konzentrationspflicht raumbedeutsamer Windkraftanlagen in-
nerhalb von Landschaftsschutzgebieten auf regionalplanerische Vorrang- und Vorbehaltsgebiete zielt
darauf ab auf Uberortlicher Ebene zu gewahrleisten, dass die Erflllbarkeit der Schutzzwecke der
Schutzgebiete weiterhin regelmafRig gewahrt bleiben und somit die Schutzgebiete regelmafig nicht
funktionslos werden (vgl. RP8 6.2.2.7 (Z)). Nicht zuletzt soll mit Blick auf die ibergeordnete Bedeutung
des Waldes hinsichtlich des Naturhaushaltes wie auch der Klimawirksamkeit und des Bodenschutzes
drauf hingewirkt werden, in der Anlagenprojektierung mdoglichst schonende Umsetzungsvarianten zu
forcieren (vgl. RP8 6.2.2.8 (G)).

Fir die einzelnen, im Rahmen der 33. Anderung betroffenen Vorrang- und Vorbehaltsgebiete fiir den
Bau und die Nutzung raumbedeutsamer Windkraftanlagen erfolgt eine einzelstandortbezogene Um-
weltprifung. Diese findet sich im Teil B in Form von Steckbriefen. Dies gilt fur diejenigen Vorrang- und
Vorbehaltsgebiete, welche im Zuge der 33. Anderung in ihrem Gebietsumgriff und/oder ihrer Wertig-
keit Anderungen erfahren oder neu in den Regionalplan aufgenommen werden sollen. Bei den beab-
sichtigten Gebietsstreichungen wird hingegen aufgrund der entfallenden regionalplanerischen Rege-
lungswirkung in diesen Bereichen (,weilRe Gebiete®) auf die Erstellung von Steckbriefen (Datenblattern
zum Umweltbericht) verzichtet. Zur Darstellung der méglichen erheblichen Umweltauswirkungen auf
die einzelnen Schutzgiiter, die bereits auf Ebene der Regionalplanung denkbar sind, erfolgt an dieser
Stelle eine allgemeine Beschreibung.

Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit und Erholung
Die Vorrang- und Vorbehaltsgebiete betreffend, welche im Zuge der 33. Anderung in ihrem Gebiets-

umgriff und/oder ihrer Wertigkeit Anderungen erfahren oder neu in den Regionalplan aufgenommen
werden sollen, wird auf die beigefiigten Datenblatter in ,B Standortbezogener Teil* verwiesen. Dort
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sind die voraussichtlichen erheblichen Auswirkungen auf die Schutzgiter fir die konkreten Gebiete
dargestellt.

Allgemein ist zunachst festzuhalten, dass mit der Nutzung samtlicher Formen erneuerbarer Energien
durch die Einsparung fossiler Brennstoffe eine Verringerung an Kohlendioxidaussto3 verbunden ist,
der sich indirekt vielschichtig positiv auf die menschliche Gesundheit auswirken kann. Erhebliche ne-
gative Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit, z.B. durch Schallemissionen oder Schatten-
wurf, sind aufgrund der gewdhlten Abstande zu Wohnbebauung in der Regel nicht zu erwarten und
sind in den nachgelagerten konkreten Genehmigungsverfahren auszuschliel3en. Hier gilt insb. zu be-
ricksichtigen, dass die Gebietszuschnitte zur Gewahrleistung einer grofstmaoglichen Vertréaglichkeit so
gewahlt wurden, dass die u.a. aus der TA Larm abgeleiteten Mindestabstande zu Siedlungsbereichen
regelmaRig und z.T. — insh. in Abhangigkeit von der GroRRe eines Gebietes — deutlich Uberschritten
wurden. Auch die Wirkung der Gebiete untereinander wurde bei der Planaufstellung gewurdigt, indem
wo moglich versucht wurde, Summenwirkungen auf Siedlungsbereiche, durch die Wahl der Zuschnitte
von Gebieten sowie durch die Wahl der Gebiete selbst, zu reduzieren.

Durch die Bundelung von Windkraftanlagen an geeigneten Standorten und partiellem Ausschluss an
anderer Stelle, kann eine Entlastung des Gesamtraumes erreicht werden. Damit wird ein Beitrag zur
Sicherung der Erholungsfunktion innerhalb der Gesamtregion geleistet. Auch das bewusste Freihalten
bestimmter Landschaftseinheiten, welche regelmé&fig eine uberragende regionale und Uberregionale
Bedeutung fir die Erholungsvorsorge besitzen, und deren Definition als Ausschlussgebiete fiir Wind-
kraft (vgl. RP8 6.2.2.5 (Z) bzw. Anlage zu 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windkraft), kommt der Sicherung
der Erholungsfunktion zugute.

4.2 Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt und Landschaft

Die Vorrang- und Vorbehaltsgebiete betreffend, welche im Zuge der 33. Anderung in ihrem Gebiets-
umgriff und/oder ihrer Wertigkeit Anderungen erfahren oder neu in den Regionalplan aufgenommen
werden sollen, wird auf die beigefigten Datenblatter in ,B Standortbezogener Teil* verwiesen. Dort
sind die voraussichtlichen erheblichen Auswirkungen auf die Schutzguter fir die konkreten Gebiete
dargestellt.

Die Konzentration von Windkraftanlagen an geeigneten Standorten tragt dazu bei, Freirdume an an-
derer Stelle zu erhalten und so das Landschaftsbild und Naturhaushalt gesamtraumlich zu schiitzen.
Die dem regionalplanerischen Planungskonzept Windkraft zu Grunde gelegten Ausschluss- und Kon-
fliktkriterien stehen maf3geblich fur den Versuch, bereits auf Ebene der Regionalplanung Konflikte mit
den Schutzgitern Flora, Fauna und Landschaft zu vermeiden. Beispielhaft hierflr ist die planerische
Darstellung von Ausschlussgebieten fiir Bereiche mit sehr hoher charakteristischer landschaftlicher
Eigenart bzw. entlang visueller Leitlinien mit sehr hoher Fernwirkung. Auch die enge naturschutzfach-
liche Begleitung bei Planerstellung insb. im Rahmen der Bewertung der zahlreichen Potentialgebiete
in einem mehrfach gestuften Verfahren hatte zum Ziel, fir die Windenergie konfliktarme Bereiche zu
ermitteln. So wurden Natura 2000-Gebiete nicht Uberplant, ebenso wurden die Dichtezentren fir
schlaggefahrdete Vogelarten — und davon insb. die sog. ,Kategorie 1-Dichtenzentren® — weitgehend
von einer Uberlagerung mit Windkraftgebieten ausgespart.

In den Bindelungsstandorten, den Vorrang- und Vorbehaltsgebieten, sind Auswirkungen insbeson-
dere auf das Landschaftsbild und die Fauna nicht auszuschlieRen. Gewisse Beeintrachtigungen auf
das Landschaftsbild sind anlagenimmanent. So ist eine Beeintrachtigung auch immer vor dem Hinter-
grund der groR3raumigen und langfristigen Vorteile der Nutzung regenerativer Energien und den Vor-
teilen einer Standortkonzentration zu betrachten. Hinsichtlich der Fauna (v.a. Vdgel und Flederméause)
sind durch die angelegten Planmafistédbe regelmafig keine erheblich negativen Auswirkungen der
Ziele und Grundsétze zu erwarten. In spezifischen Einzelféllen, insb. dort, wo sich Vorrang- bzw. Vor-
behaltsgebiete mit den Dichtezentren fur schlaggefahrdete Vogelarten tiberschneiden, sind — je nach
spezifischer Habitateignung — Maf3gaben fir die konkrete Anlagenplanung erforderlich, welche dazu
beitragen konnen, potentielle Betroffenheiten zu reduzieren. In der Region Westmittelfranken sind da-
bei, abhangig von der Vogelart, die u.g. SchutzmaRnahmen von Relevanz. In welchen der in den
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Regionalplan aufzunehmenden Vorrang- oder Vorbehaltsgebieten ggf. spezifische Schutzmaf3nah-
men bei der konkreten Anlagenplanung erforderlich sind, ist den Datenblatter in ,B Standortbezogener

Teil* zu entnehmen.

SchutzmalRnahme

Beschreibung

Profitierende Art

Anpassung der Rotor-
hohe

Rohrweihe, Wiesenweihe und Uhu sind nur dann kollisions-
geféhrdet, wenn die Hohe der Rotorunterkante in Kisten-
nahe (bis 100 Kilometer) weniger als 30 m, im weiteren
Flachland weniger als 50 m oder in hiigeligem Gelande we-
niger als 80 m betrégt. Dies gilt, mit Ausnahme der Rohr-
weihe, nicht fir den Nahbereich.

Wiesenweihe, Uhu,
Rohrweihe

Kleinrdumige Stand-
ortwahl (Micro-Siting)

Im Einzelfall kann durch die Verlagerung von Windenergie-
anlagen die Konfliktintensitét verringert werden, beispiels-
weise durch ein Herausriicken der Windenergieanlagen
aus besonders kritischen Bereichen einer Vogelart oder
durch das Freihalten von Flugrouten zu essentiellen Nah-
rungshabitaten.

Wiesenweihe, Weil3-
storch, Uhu, Seead-
ler, Wespenbussard,
Rohrweihe, Rotmilan

Antikollisionssystem

Auf Basis automatisierter kamera- und/oder radarbasierter
Detektion der Zielart muss das System in der Lage sein,
bei Anndherung der Zielart rechtzeitig bei Unterschreitung
einer vorab artspezifisch festgelegten Entfernung zur Wind-
energieanlage per Signal die Rotordrehgeschwindigkeit bis
zum ,Trudelbetrieb” zu verringern. Antikollisionssysteme
sind derzeit nur fir den Rotmilan erprobt, kénnen jedoch im
Einzelfall auch bei anderen Grofl3végeln im Testbetrieb an-
geordnet werden, wenn begleitende MalRnahmen zur Er-
folgskontrolle angeordnet werden.

Seeadler, zukinftig
ggf. auch fir Weil-
storch, Rotmilan

Abschaltung bei land-
wirtschaftlichen Be-
wirtschaftungsereig-
nissen

Voriibergehende Abschaltung im Falle der Grinlandmahd
und Ernte von Feldfriichten sowie des Pfliigens zwischen
1. April und 31. August auf Flachen, die in weniger als 250
Metern Entfernung vom MastfuRmittelpunkt einer Wind-
energieanlage gelegen sind. Bei Windparks sind in Bezug
auf die Ausgestaltung der Mal3nahme gegebenenfalls die
diesbeziglichen Besonderheiten zu beriicksichtigen. Die
AbschaltmafRnahmen erfolgen von Beginn des Bewirtschaf-
tungsereignisses bis mindestens 24 Stunden nach Beendi-
gung des Bewirtschaftungsereignisses jeweils von Sonnen-
aufgang bis Sonnenuntergang. Bei fir den Artenschutz be-
sonders konflikttrachtigen Standorten mit drei Brutvorkom-
men oder, bei besonders gefahrdeten Vogelarten, mit zwei
Brutvorkommen ist flr mindestens 48 Stunden nach Been-
digung des Bewirtschaftungsereignisses jeweils von Son-
nenaufgang bis Sonnenuntergang abzuschalten. Die Maf3-
nahme ist unter Beriicksichtigung von artspezifischen Ver-
haltensmustern anzuordnen, insbesondere des von der
Windgeschwindigkeit abhangigen Flugverhaltens beim Rot-
milan.

Weil3storch, Rotmilan

Anlage von attrakti-
ven Ausweichnah-
rungshabitaten

Die Anlage von attraktiven Ausweichnahrungshabitaten wie
zum Beispiel Feuchtland oder Nahrungsgewéssern oder
die Umstellung auf langfristig extensiv bewirtschaftete Ab-
lenkflachen ist artspezifisch in ausreichend groRem Um-
fang vorzunehmen. Uber die Eignung und die Ausgestal-
tung der Flache durch artspezifische MalRhahmen muss im
Einzelfall entschieden werden. Eine vertragliche Sicherung
zu Nutzungsbeschrankungen und/oder Bearbeitungsaufla-
gen ist nachzuweisen. Die Umsetzung der Malinahmen ist
fur die gesamte Betriebsdauer der Windenergieanlage

WeiRstorch, Uhu,
Wespenbussard, Rot-
milan
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durch vertragliche Vereinbarungen zwischen dem Vorha-
bentrager und den Flachenbewirtschaftern und -eigenti-
mern sicherzustellen. Die Méglichkeit und Umsetzbarkeit
solcher vertraglichen Regelungen ist der Genehmigungs-
behdrde vorab darzulegen. Eine Wirksamkeit ist, je nach
Konstellation und Art auch nur erganzend zu weiteren
MafRhahmen anzunehmen.

Senkung der Attrakti- | Die Minimierung und unattraktive Gestaltung des Mastful3- | Weil3storch, Wespen-
vitat von Habitaten im | bereiches (entspricht der vom Rotor Uiberstrichenen Flache | bussard, Rotmilan
MastfuBbereich zuzlglich eines Puffers von 50 Metern) sowie der Kranstell-
flache kann dazu dienen, die Anlockwirkung von Flachen
im direkten Umfeld der Windenergieanlage fir kollisionsge-
fahrdete Arten zu verringern. Hierfiir ist die Schutzmal3-
nahme regelmagig durchzufihren. Auf Kurzrasenvegeta-
tion, Brachen sowie auf zu mahendes Grunland ist in je-
dem Fall zu verzichten. Je nach Standort, der umgebenden
Flachennutzung sowie dem betroffenen Artenspektrum
kann es geboten sein, die Schutzmafinahme einzelfallspe-
zifisch anzupassen. Die Ma3nahme ist als alleinige Schutz-
mafnahme nicht ausreichend.

4.3 Auswirkungen auf den Boden

Die Vorrang- und Vorbehaltsgebiete betreffend, welche im Zuge der 33. Anderung in ihrem Gebiets-
umgriff und/oder ihrer Wertigkeit Anderungen erfahren oder neu in den Regionalplan aufgenommen
werden sollen, wird auf die beigefiigten Datenblatter in ,B Standortbezogener Teil* verwiesen. Dort
sind die voraussichtlichen erheblichen Auswirkungen auf die Schutzguter fur die konkreten Gebiete
dargestellt.

Grundsatzlich gilt es hervorzuheben, dass sich eine potentielle Beeintrachtigung des Bodens regel-
mafig nur auf einen kleinen Bereich der regionalplanerischen Vorrang- oder Vorbehaltsgebiete be-
schrankt. In erster Linie ist hier der Anlagenstandort selbst betroffen. Durch die Erstellung des Funda-
mentes einer Windkraftanlage gehen am konkreten Standort dauerhaft die Bodenfunktionen verloren,
wobei auf dem Festland regelmaRig Flachgrindungen als Fundamente fir Anlagen verwendet wer-
den, sog. Pfahlgrindungen eher selten vorkommen. Temporéar kommt es im Rahmen der Errichtung
von Windkraftanlagen kleinrdumig zu Verdichtungen des Bodens z.B. im Rahmen der Zuwegung oder
an den Kranstellflachen. Grundsatzlich ist es insb. in denjenigen Bereichen, welche Uber sensible
Bodenstrukturen verfligen (insb. generell Wald), von Bedeutung, wo mdglich auf bestehende Erschlie-
Bungsstrukturen zurtickzugreifen und bei der Standortwahl von Windkraftanlagen die Sensibilitat von
Bdden zu bertcksichtigen (vgl. RP8 6.2.2.8 (G)). Groliraumig erheblich negative Auswirkungen der
Ziele und Grundsatze auf das Schutzgut Boden sind nicht zu erwarten.

4.4 Auswirkungen auf die Flache

Die Vorrang- und Vorbehaltsgebiete betreffend, welche im Zuge der 33. Anderung in ihrem Gebiets-
umgriff und/oder ihrer Wertigkeit Anderungen erfahren oder neu in den Regionalplan aufgenommen
werden sollen, wird auf die beigefiigten Datenblatter in ,B Standortbezogener Teil* verwiesen. Dort
sind die voraussichtlichen erheblichen Auswirkungen auf die Schutzguter fur die konkreten Gebiete
dargestellt.

Bei der Errichtung von Windkraftanlagen wird Flache in Anspruch genommen, welche kleinrdumig
auch mindestens mittelfristig der land- bzw. forstwirtschaftlichen Nutzung entzogen wird. Dies ist der
Fall beim eigentlichen Anlagenstandort selbst bzw. den benachbarten Kranstellflachen, wo es zu Bo-
denversiegelungen und Bodenverdichtungen kommt. Im Zuge der Anlagengenehmigungsverfahren
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wird der vertragliche Riickbau der Anlagen abschlieBend geregelt. Auch wird fir die Zuwegung ge-
wohnlich — unter dem Vorbehalt einer nétigen Ertlichtigung — auf bestehende Infrastrukturen zurtick-
gegriffen. Im Verhaltnis zwischen Ertrag und Flachenverbrauch handelt es sich bei der Windenergie
im Vergleich zu alternativen regenerativen Energien (z.B. Freiflachen-Photovoltaik) um eine — hinsicht-
lich des Verhdltnisses Flachenentnahme zu Ertrag — flachensparende Energieressource. In der
Summe sind durch die Ausweisung von Vorrang- und Vorbehaltsgebieten Windkraft langfristig keine
erheblich negativen Auswirkungen auf das Schutzgut Flache zu erwarten.

4.5 Auswirkungen auf das Wasser

Die Vorrang- und Vorbehaltsgebiete betreffend, welche im Zuge der 33. Anderung in ihrem Gebiets-

umgriff und/oder ihrer Wertigkeit Anderungen erfahren oder neu in den Regionalplan aufgenommen

werden sollen, wird auf die beigefiigten Datenblatter in ,B Standortbezogener Teil* verwiesen. Dort
sind die voraussichtlichen erheblichen Auswirkungen auf die Schutzgiter fur die konkreten Gebiete
dargestellt.

Um erhebliche Konflikte zwischen der Windkraftnutzung und dem Schutzgut Wasser zu vermeiden,

wurden, neben Gewassern selbst, die Zonen | und Il der Trinkwasserschutzgebiete sowie Heilquel-

lenschutzgebiete und Uberschwemmungsgebiete im Rahmen der Plankonzeption der Fortschreibung
des Kapitels 6.2.2 Windenergie als Ausschlusskriterien gewertet. Die Uberlagerung mit den Zonen |l
der Wasserschutzgebiete (ungegliedert oder Il1A, 11I1B) wurde auf ein notwendiges und sinnvolles Maf3
reduziert und erfolgte nur dort, wo a) ansonsten besonders geeignete Windkraftgebiete bestehen und
gleichzeitig b) in Bereichen, in denen durch eine strukturierte Einzelfallbetrachtung durch die wasser-
wirtschaftlichen Fachstellen festgestellt wurde, dass die (hydro-geologischen) Bedingungen vor Ort —
regelmanig unter Auflagen — eine Vereinbarkeit der Planung mit den Anforderungen an den Trinkwas-
serschutz gewabhrleisten. Diese Bewertung erfolgt vorbehaltlich der Priifung des konkreten Bauvorha-
bens im Genehmigungsverfahren. Berilicksichtigt wurden in solchen Fallen insb. Faktoren wie die Aus-
pragung und Méachtigkeit von Deckschichten, die Fliel3zeiten zur Grundwasserfassung, der Bewuchs
und die Absténde zur Zone IlI. In den betroffenen Uberlagerungsbereichen sind regelmaRig folgende
allgemeine Auflagen zu beachten, um im mdglichen Havarie-Fall Schaden auszuschlie3en und ad hoc

MaRnahmen zum Schutz des Trinkwassers ergreifen zu kdnnen:

e  Erstellung eines technischen Schutzkonzeptes, das den Austritt von wassergefahrdenden Stof-
fen verhindert bzw. Risiken minimiert. Dabei sind die Verwendung von biologisch leicht abbau-
baren Betriebs- und Hilfsstoffen bis max. WGK 1 sowie Sicherheitsvorkehrungen gegen Aus-
tritte im Betrieb und beim Wechsel der Betriebs- und Hilfsstoffe vorzusehen.

e  Flachgrindungen der Windkraftanlagen, zum Schutz der Deckschichten,

e Baustelleneinrichtungen auf3erhalb der Wasserschutzgebiete,

e  Berucksichtigung von Gegenmalfinahmen, um mdglichst einen Nitratschub bei der Rodung zu
verhindern (z.B. durch Erhalt und Férderung einer dichten Bodenvegetation, dort wo keine Wie-
deraufforstung erfolgt).

Im Genehmigungsverfahren der Windkraftanlage kdnnen weitere wasserwirtschaftliche Bedingungen
und Auflagen fir die vorgesehene Bau- und Anlagentechnik unter Berticksichtigung der jeweiligen
hydrogeologischen Verhéltnisse erforderlich werden. Vor dem Hintergrund des vorsorgenden Grund-
wasserschutzes sowie sich ggf. &ndernden Rahmenbedingungen, kann eine Einzelfallbetrachtung
nicht entfallen. Somit kann im Einzelfall die Genehmigung einer oder mehrerer Windkraftanlagen auch
versagt werden.

4.6 Auswirkungen auf Luft und Klima

Die Vorrang- und Vorbehaltsgebiete betreffend, welche im Zuge der 33. Anderung in ihnrem Gebiets-
umgriff und/oder ihrer Wertigkeit Anderungen erfahren oder neu in den Regionalplan aufgenommen
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werden sollen, wird auf die beigefiigten Datenblatter in ,B Standortbezogener Teil* verwiesen. Dort
sind die voraussichtlichen erheblichen Auswirkungen auf die Schutzgter fir die konkreten Gebiete
dargestellt.

Fur samtliche Formen erneuerbarer Energien gilt, dass mit der Einsparung fossiler Brennstoffe eine
Verringerung an Kohlendioxidausstof3 verbunden ist, der sich grof3raumig positiv auf die Schutzgiter
Luft und Klima auswirkt. Auswirkungen der Ziele und Grundsétze auf Luft und Klima sind kleinrdumig
wohl nicht gegeben, sofern nicht Wald in gréBerem Umfang gerodet wird oder Windkraftanlagen nicht
auf klimasensiblen Bdden (z.B. Hochmoor-, Niedermoor- oder Anmoorbdden) errichtet werden. Auch
hier kommt dem Ruckgriff auf bestehende ErschlieBungsstrukturen eine grof3e Bedeutung zu (vgl.
RP8 6.2.2.8 (G)). GrofRraumig sind die Auswirkungen positiv zu beurteilen.

Auswirkungen auf Kulturgter und sonstige Sachguter

Die Vorrang- und Vorbehaltsgebiete betreffend, welche im Zuge der 33. Anderung in ihrem Gebiets-
umgriff und/oder ihrer Wertigkeit Anderungen erfahren oder neu in den Regionalplan aufgenommen
werden sollen, wird auf die beigefiigten Datenblatter in ,B Standortbezogener Teil* verwiesen. Dort
sind die voraussichtlichen erheblichen Auswirkungen auf die Schutzguter fir die konkreten Gebiete
dargestellt.

Windkraftanlagen kénnen sich insbesondere auf die Umgebung bzw. auf groRraumige Sichtbeziige
von Denkmalern (Nahbereich eines Denkmals) negativ auswirken. Dies gilt regelmaf3ig bei Landmar-
ken und den die (Kultur-) Landschaft pragenden Denkmaélern. Hierzu zahlen u.a. vorgeschichtliche
Befestigungsanlagen, weitrdumige obertdgig sichtbare Grabhlgelfelder, Burgstalle, mittelalterliche
und neuzeitliche Anlagen von Ruinen, Burgen, Schléssern, Kirchen oder Klosteranlagen, als Denk-
malensemble ausgewiesene Stadte und Dérfer sowie UNESCO-Welterbestatten. Sofern bei der Um-
setzung der Ziele und Grundséatze mittelbar bauliche MalRnahmen verbunden sind bzw. sein kénnen,
sind ggf. vorliegende Bodendenkmaler bei den konkreten Planungen z.B. durch eine geeignete Stand-
ortwahl zu bertucksichtigen. Der Wirkraum des jeweiligen Denkmals hangt von diesem selbst und auch
von der Hohe bzw. konkreten Lage der geplanten Windkraftanlagen ab. Von daher ist der Umfang des
Umgebungsschutzes sowohl vom Schutzgegenstand als auch von der geplanten potentiellen Beein-
trachtigung abhangig. Eine pauschale Abstandsregelung kann deshalb nicht definiert werden. Die ab-
schlieBende denkmalfachliche Beurteilung des Vorhabens erfolgt im Zuge der Beteiligung an der kon-
kreten Planung sowie den bei Anlagen in denkmalgeschitzten Bereichen oder in deren Wirkungsraum
notwenigen Erlaubnisverfahren (vgl. Art. 6 und 7 BayDSchG), wobei die Notwendigkeit eines Erlaub-
nisverfahrens bzgl. Baudenkmaéler gem. Art. 6 Abs. 5 des BayDSchG auf den relevanten Nahbereich
um eine abschlie3ende Liste an besonders landschaftsprdgenden Baudenkmalern beschrankt ist (vgl.
Anlage zu 6.2.2 Kriterienkatalog Windkraft®).

Die (Bau-)Schutzbereiche von Infrastruktureinrichtungen wie u.a. Verkehrsflachen (Bundesautobah-
nen, Bundes-, Staats- und KreisstralRen sowie Bahntrassen), Energieleitungen (insb. Hochspannungs-
freileitungen) sowie von zivilen und militarischen Flugeinrichtungen (inkl. Radaranlagen, Pflichtmelde-
punkte, Tiefflugrouten, Platzrunden etc.) wurden bereits im regionalen Planungskonzept Windkraft
(vgl. Anlage zu 6.2.2  Kriterienkatalog Windkraft®) insb. mit fachlich begriindeten Abstandsregelungen
bzw. Aussparungen umfassend berlcksichtigt. Fir Bundesstralen, Staats- und KreisstraRen sowie
Bahntrassen ist neben den pauschalen Abstandsangaben in der Anlage zu 6.2.2 ,Kriterienkatalog
Windkraft“ noch Folgendes zu beachten: Wegen den Gefahren des Eisabwurfs von Windkraftanlagen
ist ein Abstand von groRer gleich 1,5 x (Rotordurchmesser + Nabenhohe) zu den genannten Anlagen
des StraRenverkehrs bzw. zum nachstgelegenen in Betrieb befindlichen Gleis einzuhalten. Kénnen
keine ausreichend grof3en Sicherheitsabstande eingehalten werden, missen geeignete betriebliche
bzw. technische Vorkehrungen gegen Eiswurf, wie zum Beispiel Eiserkennungssysteme, getroffen
werden, welche die Windkraftanlagen bei Eisanhang anhalten oder die Rotorblatter abtauen. Eine
Einzelfallbewertung ist auf Ebene der Regionalplanung nicht médglich, da Gebiete und keine konkreten
Anlagenstandorte geplant werden. Daher ist es notwendig, weiterhin fur die Regionalplanung einen
einheitlichen Abstandswert fur die Ausweisung von Vorrang- und Vorbehaltsgebieten zu verwenden.
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Ob die in der Anlage zu 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windkraft* enthaltenen Abstande tatséachlich ausrei-
chend sind, ist daher in jedem Einzelfall zu prifen. Fir das konkrete immissionsschutzrechtliche Ge-
nehmigungsverfahren sind deshalb die relevanten Fachstellen bzgl. Stra3e und Schiene immer dann
zu beteiligen, wenn ein Abstand von 1,5 x (Rotordurchmesser + Nabenhohe) unterschritten wird.
Daruberhinausgehende mdgliche Beeintrachtigungen muissen ggf. anhand des konkreten Einzelfalls
im Rahmen eines Anlagengenehmigungsverfahrens ausgeschlossen werden.

4.8 Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern

Nennenswerte negative Wechselwirkungen zwischen den Schutzgutern sind bei keinem Ziel oder
Grundsatz der vorliegenden Regionalplanfortschreibung zu erwarten. Trotzdem kénnen im konkreten
Einzelfall insb. kleinrAumig bei der Anlagenprojektierung negative Wechselbeziehungen zwischen den
Schutzgutern auftreten, z.B. wenn Windkraftanlagen auf klimasensiblen Boden (negativ Auswirkungen
auf die Schutzgiter Boden und Klima) oder im Wald (negative Auswirkungen auf die Schutzgiter Bo-
den und Klima, ggf. Artenschutz) zu stehen kommen. Inwieweit jedoch eine relevante Erheblichkeits-
schwelle Uberschritten wird, kann ausschlief3lich auf der Ebene des konkreten Genehmigungsverfah-
rens bewertet werden.

5. MalRnahmen, zur Verhinderung, Verringerung und zum Ausgleich nachteiliger
Umweltauswirkungen

Sofern es bei der Umsetzung der Ziele und Grundséatze mittelbar zu baulichen MaRhahmen kommen
sollte, sind konkrete Erhaltungs- und AusgleichsmalRRnahmen vor dem Hintergrund der dann vorliegen-
den Projektinformationen zu prifen und ggf. definieren. Aussagen dazu auf regionalplanerischer
Ebene sind zwar weitgehend hypothetisch, kdnnen jedoch fir bestimmte Schutzglter bereits auf die-
ser allgemeinen planerischen Ebene getroffen werden. Insb. sind an dieser Stelle die in 4.2, 4.5 und
4.7 allgemein sowie in den relevanten Steckbriefen in ,B Standortbezogener Teil* spezifisch formulier-
ten, notwendigen Schutz- und Vermeidungsmafinahmen hinsichtlich des Artenschutzes (insb. auf die
kartierten Dichtezentren fur schlaggeféhrdete Vogelarten) sowie hinsichtlich des Trinkwasserschutzes
(insb. in den Uberschneidungsbereichen mit den Zonen Ill) zu nennen.

6. Voraussichtliche Entwicklung bei Nichtumsetzung des Plans

Das Gesetz zur Erhéhung und Beschleunigung des Ausbaus von Windkraftanlagen an Land (sog.
,Wind-an-Land-Gesetz*)!? gibt im § 1 den Bundesléandern verbindliche Flachenziele (Flachenbeitrags-
werte) vor, die zu bestimmten Stichtagen zur erreichen sind. Fir Bayern sind dies gem. Anlage zu §
3 Absatz 1 WindBG mind. 1,1% der Landesflache bis Ende 2027 und mind. 1,8% der Landesflache
bis Ende 2032. Fir die Region Westmittelfranken ist bereits bei Planerstellung der 33. Anderung ab-
sehbar, dass der finale Flachenbeitragswert bei ca. 2,0% liegen wird. Bei Verfehlen der Flachenbei-
tragswerte zu den Stichtagen ergeben sich die Rechtsfolgen aus § 249 Abs. 7 BauGB, wonach Wind-
energieanlagen im gesamten, von der Zielverfehlung betroffenen Planungsraum privilegiert zuléssig
und landesgesetzliche Mindestabstandsregeln im Sinne des § 249 Abs. 9 BauGB sind nicht mehr
anwendbar sind. Den Bundeslandern ist es dabei offen festzulegen, auf welcher Planungsebene die

12 |n Kraft getreten am 01. Februar 2023
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Windkraftgebiete ausgewiesen werden. Auch die verbindliche Festlegung von (differenzierten) Teilfla-
chenzielen fiir die nachfolgenden (kommunalen oder regionalen) Planungsebenen obliegt den Bun-
deslandern (vgl. § 3 Abs. 2 WindBG). Aul3erhalb ausgewiesener Windenergiegebiete sind Windener-
gievorhaben bei Erreichen der Flachenbeitragswerte nicht mehr privilegiert zulédssig, sondern werden
als ,sonstige Vorhaben® gemafR § 35 Abs. 2 BauGB eingeordnet.

Im Freistaat Bayern delegiert die Ausweisung von Windkraftgebieten im Staatsgebiet auf die 18 Pla-
nungsverbénde, wobei gem. LEP 6.2.2 (Z) das Teilflachenziel von 1,1% der Regionsflache bis zum
31.12.2027 fur alle Planungsverbénde gleichermafien definiert ist. Die Rechtsfolge des § 249 Abs. 7
S. 1 Nr. 1 BauGB im Falle der Zielverfehlung ist somit auf die einzelnen Planungsregionen begrenzt.
Unabhangig der generellen Plannotwendigkeit, welche sich inhaltlich aus dem konkreten Auftrag gem.
LEP Bayern ableitet, Erneuerbare Energien dezentral in allen TeilrAumen verstarkt zu erschlieBen und
zu nutzen (LEP 6.2.1 (2)) und hierfiir in allen Regionalplanen Vorranggebiete (fiir Windenergie) im
Rahmen von regionsweiten Steuerungskonzepten im erforderlichem Umfang festzulegen (LEP 6.2.2
(2)), definieren die Rechtsfolgen aus § 249 Abs. 7 BauGB klare Konsequenzen fir die Nicht-Umset-
zung des Plans.

Mittelfristig wiirde insb. die daraus resultierende generelle/verstérkte Privilegierung von Windkraft im
AufRenbereich trotzdem bis zum rechnerischen Erreichen des nétigen Flachenbeitragswertes?!? zu ei-
nem deutlichen Ausbau der Windkraftanlagen in der Region fiihren, dieser wirde aber voraussichtlich
weitgehend unkoordiniert erfolgen und weniger auf den Ausgleich zwischen den verschiedenen Fach-
belangen und kommunalen Interessenslagen ausgelegt sein. Demgegeniber wurde dieses Konzept
der Ausweisung von Vorrang- und Vorbehaltsgebieten fir raumbedeutsame Windkraftanlagen bzw.
die Freihaltung bestimmter Rdume entsprechend der Ausschlusskriterien und -gebiete gem. dem
raumordnerischen Grundsatz der dezentralen Konzentration entwickelt, wonach Windkraftanlagen in
fachlich (im Ausgleich der verschiedenen Raumnutzungsanspriiche) und betriebswirtschaftlich (unter
der Pramisse der voraussichtlichen Wirtschaftlichkeit) geeigneten Bereichen gebiindelt werden, fach-
lich sensible bzw. voraussichtlich unwirtschaftliche Bereiche hingegen ausgespart bleiben.

Kurzfristig hatte eine Nicht-Umsetzung des Plans kaum wesentliche Konsequenzen, da die Uberlei-
tungsregelungen des § 245e Abs. 1 BauGB die Wirkung von Bestandsplanen Ubergangsweise bis
Ende 2027 aufrechterhalten. Demnach wéaren vorriibergehend weiterhin Windkraftanlagen gem. RP8
6.2.2.1 (Z2) regelmé&Rig auf die bereits im Regionalplan ausgewiesenen Vorrang- und Vorbehaltsge-
biete zu konzentrieren, wobei innerhalb dieser Gebiete gem. Art. 82b BayBO die generelle Privilegie-
rung der Windkraft gilt. Gem. 245e Abs. 5 BauGB besteht allerdings bis zum Erreichen des Teilfla-
chenziels fur Gemeinden die generelle Option, Windkraftgebiete gem. 8§ 2 Nr. 1 des WindBG in Berei-
chen auszuweisen, welche mit einem Ziel der Raumordnung nicht vereinbar sind, indem ihnen ein
notwendiger Antrag auf Zielabweichung gem. 8 6 Abs. 2 ROG stattgegeben werden soll, wenn der
Raumordnungsplan an der von der Gemeinde fiir Windenergie geplanten Stelle kein Gebiet fur mit
der Windenergie unvereinbare Nutzungen oder Funktionen festlegt.

Da gem. 8§ 7 Abs. 8 ROG die Raumordnungspléane mindestens alle zehn Jahre zu Uberprifen sind, gilt
insb. fur die im Rahmen der 33. Anderung beabsichtigten Gebietsanderungen (Gebietsumgriff, Ge-
bietswertigkeit und Streichungen), dass bei unveranderter Beibehaltung der Gebiete der rechtlichen
Norm nicht oder nur bedingt entsprochen wére, da jeweils eine, die Anderung begriindende, veran-
derte abwagungserhebliche Sachlage gegeben ist, welche sich aus neuen Erkenntnissen, neuen pla-
nerischen Maf3staben (gem. Anlage zu 6.2.2 Kriterienkatalog Windkraft) und neuen technischen Vo-
raussetzungen aktueller Windkraftanlagen (Stichwort Referenzanlage) ableitet.

13 Gem. § 4 Abs. 1 S. 3 WindBG werden auf den Flachenbeitragswert nach der Anlage Spalte 2 auch Flachen ange-
rechnet, die keine Windenergiegebiete sind, wenn sie im Umkreis von einer Rotorblattldnge um eine Windenergiean-
lage liegen und der jeweilige Planungstrager dies in dem Beschluss nach 8§ 5 Abs. 1 WindBG feststellt.
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7. Hinweise auf Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Angaben

Gemal3 Art 15 Abs. 2 BayLplG bezieht sich die Umweltprifung auf das, was nach gegenwartigem
Wissensstand und allgemein anerkannten Prifmethoden sowie auf der jeweiligen Planungsebene er-
kennbar und von Bedeutung ist. Grundsétzlich kdnnen in die vorliegende Umweltpriifung nur die ver-
fugbaren Informationen eingestellt werden. Durch die intensive Einbeziehung von Fachstellen und
vorliegenden Fachgutachten bereits im Rahmen der Planaufstellung (siehe 8.) wurde versucht, in die
Bewertung der Windkraftgebieten eine grof3tmogliche Dichte und Tiefe an Fachinformationen bereits
bei Planerstellung einflieRen zu lassen. Mit Blick auf den Artenschutz ermdglicht z.B. der populations-
bezogene Ansatz unter Beriicksichtigung des jeweiligen Naturraumpotentials (vgl. Dichtezentren fir
schlaggefahrdete Vogelarten) die bestehenden Liicken hinsichtlich der Einzelkartierungen schlagge-
fahrdeter Vogelarten bereits auf der Planungsebene (insb. flachendeckendes Datenmaterial) best-
maglich zu schlieBen. Als Planungstrager ist der Regionale Planungsverband Westmittelfranken nicht
verpflichtet, zur Deckung von Informationslicken eigene Studien und Erhebungen durchzufuhren. Es
besteht aber die Verpflichtung des Planungstragers, auf solche Informationsdefizite hinzuweisen.
Diese werden im Sinne einer Abschichtung mit entsprechend differenzierterer Prifungstiefe in den
nachfolgenden Planungsschritten und Genehmigungsverfahren aufzuarbeiten und abzupriifen sein.

Eine generelle Schwierigkeit in der Zusammenstellung der Angaben eines Umweltberichtes besteht
darin, dass gemaR UVP-Gesetz sowie SUP-Richtlinie nur erhebliche Auswirkungen auf die Umwelt
ermittelt, beschrieben und bewertet werden missen. Die ,Erheblichkeitsschwelle® ist auf Ebene der

Regionalplanung oft nicht exakt zu bestimmen und bedingt methodisch erhebliche Anforderungen. Der

Regionalplan kann als Angebotsplanung die tatsachliche Nutzung nicht bestimmen. Zwei hauptsach-

liche Unsicherheiten erschweren die Einschétzung, ob die Erheblichkeitsschwelle tiberschritten ist:

1. Zum Zeitpunkt der Erstellung bzw. Fortschreibung des Regionalplans im Kapitel Windkraft liegen
eine Reihe von Informationen in der Regel noch nicht vor, z.B. Anlagenzahl, -standort, -typ und -
hoéhe.

2. Durch den regionalplanerischen Darstellungsmaf3stab von 1:100.000 sind der Darstellbarkeit, aber
auch der rdumlichen Zuordnung von Auswirkungen Grenzen gesetzt.

So setzt eine Abschatzung, ob eine Gebietsplanung keine, geringfiigige, mittlere oder erhebliche Aus-
wirkungen beispielsweise durch Larm verursacht, voraus, dass die Art der Larmquelle und ihr Schall-
leistungspegel sowie ihre Verortung bekannt sind. Dies ist im regionalen Planungsstadium in aller
Regel nicht der Fall. Auch der zeitliche Faktor spielt eine Rolle, da nicht vorauszusagen ist, welches
Schutzbedirfnis die einzelnen Schutzgiter in 15-20 Jahren haben werden (Ausdehnung von Siedlun-
gen, Schlaggefahrdung von Vogelarten unter Beriicksichtigung anerkannter SchutzmaRnahmen, An-
derungen in der Grundwasserneubildung etc.). Aufgrund der Schwierigkeiten bei der Bestimmung der
Erheblichkeitsschwelle wurde in der verbal-argumentativen Darstellung der Auswirkungen haufig vom
ungunstigsten Fall ausgegangen. Des Weiteren wurden auch Erfahrungswerte und Grobabschatzun-
gen herangezogen.

8. Grunde fur die Wahl der gepruften Alternativen

Der Auswahl der im Rahmen der 31., 32. und 33. Anderung des RP 8 gegenstandlichen Neuauswei-
sung von Vorrang- und Vorbehaltsgebiete liegt eine schliissige gesamtrdumliche Betrachtung der Pla-
nungsregion Westmittelfranken zugrunde, welche zum Ziel hatte, nachvollziehbar jene Gebiete und
deren Zuschnitte ausfindig zu machen, die unter Abwagung der verschiedenen, bei Planerstellung
bekannten Fachbelange am vertraglichsten sind (vgl. Umweltbericht). Dabei wurde ein abgeschichte-
ter Bewertungsprozess verfolgt, welcher zunéchst die planrelevanten Fachbelange definierte, welche
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auf verschiedene Gebiete wirken, um in einem darauffolgenden Schritt den Grad der Erheblichkeit der
wirkenden Fachbelange zu bewerten.

Als erster Schritt wurde eine Potentialgebietskarte erstellt. Hierfiir wurden dem Gesamtraum all dieje-
nigen Bereiche entnommen, welche faktisch oder rechtlich einer Windkraftnutzung nicht zur Verfigung
stehen. Hierunter fielen u.a. Siedlungsbereiche sowie Mindestabstéande zu Siedlungsbereichen, nétige
Mindestabstande zu linearen Infrastrukturen sowie bestehende Vorranggebiete fir Bodenschéatze
bzw. genehmigte Abbaue oder Bereiche, in denen Naturschutzrecht (z.B. Naturschutzgebiete, Land-
schaftsschutzgebiete in Uberlagerung mit NATURA 2000-Gebieten) oder Wasserrecht (z.B. festge-
setzte Uberschwemmungsgebiete, Zonen | und Il festgesetzter Wasserschutzgebiete, Gewasser) ent-
gegensteht. Hieraus ergeben sich in Westmittelfranken 294 relevante Potentialgebiete, welche auf-
grund von Gré3e und Form eine Konzentrationswirkung (> 1 Windkraftanlage, d.h. kein Einzelstand-
ort) ermdglichen. Unter der Pramisse der nétigen Siedlungsabstande (mind. 800 m zur Wohnbebau-
ung im Innenbereich, mind. 600 m zur Wohnbebauung im Auf3enbereich) sowie der nétigen Gebiets-
gréRe (> 10 ha) wurden so insg. ca. 15,5 % der Regionsflache in Form von Potentialgebieten in die
nahere fachliche Betrachtung miteinbezogen.

Diese Potentialgebiete wurden i.S. einer Alternativenpriifung in einem zweiten Schritt nach einheitli-
chen Kriterien bewertet mit der MaRgabe, dass die Kriterien eine potentielle Wechselwirkung mit der
Windkraft eingehen. Die Alternativenprufung beschrankt sich dabei auf die Prifung ,vernunftiger Al-
ternativen“'4, d.h. in der Regel auf Alternativen, die innerhalb des Plangebiets liegen, das Erreichen
des Planungsziels erlauben und die aus planerischer Sicht Aussicht auf Realisierung haben. Die Ent-
scheidung dariiber, welche Flachen letztlich in den Regionalplan aufgenommen werden sollen, obliegt
der Abwagung durch den Planverfasser, wobei die endgiltige Wahl nicht zwangslaufig auch auf die
umweltschonendste Alternative fallen muss.'> Als Bewertungskriterien wurden dabei insb. berticksich-
tigt:

- Allgemein: GroRRe, Ausrichtung, Topographie, Bewuchs, Windhoffigkeit/Standortgute, Nahe zum
nachstgelegenen (potentiellen) Netzanschlusspunkt, Vorbelastung/Uberlastung, Siedlungsab-
stande

- Wasserwirtschaft: Uberlagerung mit planreifen/festgesetzten Zonen |1l Wasserschutzgebieten
(ungegliedert bzw. Zonen 1l a und IlIb) sowie Vorrang- bzw. Vorbehaltsgebieten fur den Trink-
wasserschutz

- Naturschutz: Uberlagerung mit Landschaftsschutzgebieten (unter Beriicksichtigung des Vorhan-
denseins von Zonierungskonzepten), landschaftlichen Vorbehaltsgebieten, visuellen Leitlinien,
Gebieten mit hoher/sehr hoher charakteristischer Eigenart, bedeutsamen Kulturlandschaften,
dem Bewertungsraum der Landschaftsbildbewertung Nordlinger Ries, kartierten Biotopen, Aus-
gleichsflachen, NATURA 2000-Gebieten, Kategorie 1- bzw. 2-Dichtezentren fiir schlaggeféhrdete
Vogelarten, bekannten Einzelvorkommen schlaggeféhrdeter Vogelarten oder Gber Europaische
Vogelschutzgebiete hinausgehende, ornithologisch lokal bedeutsamen Gebieten (z.B. Wiesen-
bruterkartierung), Erholungseignung von Gebieten (insh. Umfeld um Hesselberg und Erholungs-
schwerpunkte gem. RP8 7.1.2.7)

- Militar/Zivile Luftfahrt: Uberlagerung mit Bau- und Anlagenschutzgebereichen, mit Platzrunden/
Tiefflugrouten/ Pflichtmeldepunkten (bzw. deren Sicherheitspuffern), mit relevanten MVA-Sekto-
ren (hinsichtlich Bauh6henbeschrankung), Radaranlagen (Drehfunkfeuer, militarische Radar-
prufsektoren, Wetterradar), Richtfunktrassen

- Wald: Uberlagerung mit Schutzwaldern, Erholungswaldern, Naturwaldreservaten/Naturwaldfla-
chen, kartierten Mittelwaldern, Waldflachen besonderer Pragung/Funktion gem. Waldfunktions-
plan

- Boden: Uberlagerung mit Vorbehaltsgebieten fir Bodenschéatze, mit Geotopen sowie kartierten
Hochmoorbdden, Niedermoorbdden und Anmoorbdden

4 vgl. Art. 5 Abs. 1 SUP-RL i.V.m. Anlage 1 zu Art. 15 Abs. 2 Satz 2 BayLplG
15 vgl. Umweltbundesamt (Hg.) (2010): Leitfaden zur Strategischen Umweltprifung (SUP), Forschungsbericht 206 13
100 UBA-FB 001246, S. 32.
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- Denkmalschutz: Uberlagerung mit Bodendenkmalern, mit dem UNESCO-Weltkulturerbe Limes
bzw. Lage in relevanten Priifradien um (besonders) landschaftspragende Bodendenkmaler/Bau-
denkmaler/Ensembles

Diese Kriterien stellen die Grundlage fir die Anlage zu 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windkraft“ dar. Die je-
weilige Wertigkeit, mit welcher ein Kriterium in die jeweilige Bewertung eingeflossen ist, ist dem Krite-
rienkatalog zu entnehmen (Ausschlusskriterium, hochrangiges Konfliktkriterien — KWK 1, Konfliktkri-
terien — KWK2).

Einen besonderen Stellenwert nahmen in der gesamtraumlichen Bewertung der Potentialgebiete die
Landschaftsschutzgebiete innerhalb der drei in der Region Westmittelfranken befindlichen Naturparke
Steigerwald, Frankenhdhe und Altmihltal ein. Landschaftsschutzgebiete besitzen in Westmittelfran-
ken einen hohen Flachenanteil'® und konzentrieren sich im Wesentlichen auf die drei Naturparke und
dort auf jene ortsfernen Bereiche in Hochlagen, welche potentiell auch fiir die Windkraftnutzung in
Frage kommen. Gleichzeitig nehmen die Naturparke in der Region Westmittelfranken einen hohen
Stellenwert hinsichtlich der Erholungsvorsorge, fiir den Schutz des Landschaftsbildes sowie fiir den
Schutz des generellen Naturhaushaltes ein. Vor diesem Hintergrund und unter Wirdigung des neuen
§ 26 Abs. 3 BNatSchG beschloss der Planungsausschuss des Regionalen Planungsverbandes West-
mittelfranken in der 121. Sitzung am 19.10.2022 einstimmig, die Landschaftsschutzgebiete (insb.
ehem. Schutzzonen in den Naturparken) grundséatzlich fir Windkraft zu 6ffnen, deren Eignung jedoch
Uber einzuberufende Fachbeirédte im Rahmen von strukturierten Einzelfallbetrachtungen zu bewerten.
Im Rahmen von mehrstiindigen Sitzungen im Fruhjahr 2023 wurde die gewéhlte Plansystematik ftr
die Naturparke Steigerwald, Frankenhdhe und Altmuhltal den jeweiligen Gremien (Zusammensetzung:
UNBs, Geschéftsstelle Naturparke, Vorsitzende Naturparke, Regionalplanung) zu Diskussion gestellt.
In umfassenden Prasentationen, welche den Gremien zur Vorbereitung im Vorfeld zur Verfigung ge-
stellt wurden, wurde der allgemeine rechtliche Rahmen, die Systematik der Betrachtung der Land-
schaftsschutzgebiete ggf. unter Bertcksichtigung eines bestehenden Zonierungskonzeptes (Natur-
parke Frankenhdhe und Altmuhltal), im Planungskonzept zu beriicksichtigende Postkartenmotive (inkl.
Visualisierungen) und insb. die daraus abgeleitet zur Diskussion stehenden Potentialgebiete erlautert.
Im Ergebnis Uberlagern sich zwar insg. ca. 65% der Windkraftgebiete (Bestand und Neuplanungen)
mit Landschaftsschutzgebieten, in den Naturparken Frankenhdhe und Altmihlital befindet sich dabei
jedoch eine deutliche Mehrheit der Gebiete in Bereichen, welche zumindest Uberhalftig im Rahmen
der bestehenden Zonierungskonzepte nicht als Tabuzonen kartiert wurden'’. Insg. verbleibt der Anteil
der mit Windkraftgebieten Uberplanten Landschaftsschutzgebiete mit jeweils deutlich < 10%18 unter
dem Wert, fir den das StMUV die Erfullbarkeit der Schutzzwecke des Schutzgebietes weiterhin regel-
maRig gewahrt sieht und somit das Schutzgebiet regelmafig nicht funktionslos wird®. Um dariber
hinaus eine hohere Vertraglichkeit zu gewéahrleisten, wurden zudem die sensibelsten Teilbereiche der
Naturparke bzw. deren direktes Umfeld mit Ausschlussgebieten Windkraft?® belegt. Weiter soll Gber
das Ziel RP8 6.2.2.7 sichergestellt sein, dass, unter Zugrundelegung einer uberortlichen Perspektive,
die Schutzgebiet zukinftig nicht sukzessive durch einen unkoordinierten Zubau funktionslos werden.
Die bewerteten Gebiete wurden in einem dritten Schritt in drei Kategorien untergliedert: (1) in Gebiete,
in welchen keine (erheblichen) Konfliktkriterien wirken, (2) in Gebiete, in denen insb. erhebliche Kon-
fliktkriterien auch regelmaRig erheblich wirken und (3) in Gebiete, in denen (erhebliche) Konfliktkrite-
rien wirken, bei welchen jedoch im Rahmen einer strukturierten Einzelfallbetrachtung beispielsweise
durch die Definition von Mal3gaben fur das Genehmigungsverfahren oder den konkreten Gebietszu-

16 ca. 18 % in der Stadt Ansbach, ca. 28 % im Landkreis Ansbach, ca. 46% im Landkreis Neustadt a.d.Aisch-Bad
Windsheim, ca. 39 % im Landkreis WeilRenburg-Gunzenhausen (Quelle: eigene Berechnung)

17 Naturpark Frankenhohe: WK 118, WK 119, WK 120, WK 121, WK 122, WK 67/WK67a (Bestandsgebiete), WK 69

(Bestandsgebiet), WK 131, WK 202, WK 207, WK 226, WK 228, WK 229; Naturpark Altmihltal: WK 304, WK 305,
WK 306, WK 307, WK 310, WK 311, WK 312, WK 314).

18 Naturpark Steigerwald: ca. 3,9%; Naturpark Frankenhohe: ca. 2,2%; Naturpark Altmuhltal: ca. 6,6% (Quelle: ei-
gene Berechnung)

19 ygl. UMS des StMUV vom 31.01.2023 ,Viertes Gesetz zur Anderung des Bundesnaturschutzgesetzes; § 26 Abs. 3

BNatSchG zum 01.02.2023"
20 ygl. AWK 1, AWK 2, AWK 3, AWK 4, AWK 6, AWK 7 und AWK 8
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schnitt Konflikte als I6sbar erscheinen. Bei der allgemeinen Kategorisierung sowie insb. der struktu-
rierten Einzelfallbetrachtung wurde in einem internen Bewertungsprozess die Expertise zahlreicher
Fachstellen hinzugezogen, u.a. das BLfD, das BAIUDBw (bzw. direkt die US-Armee), das Luftamt
Nordbayern, die DFS, die HNB an der Regierung von Mittelfranken, die UNBs an den relevanten Land-
ratsamtern, das WWA Ansbach/ SG Wasserwirtschaft an der Regierung von Mittelfranken, die Ge-
schéftsstellen der relevanten Naturparke oder der Tourismusverband Frankisches Seenland. Ergan-
zend wurden Ortseinsichten durchgefuhrt, um Aspekte wie Vegetation, Sichtbeziehungen, Summen-
wirkungen usw. mit in die Betrachtung einflieBen lassen zu kénnen und eine Vielzahl an Abstimmungs-
gesprachen mit Kommunen und Landratsémtern gefiihrt, um auch deren Entwicklungsiiberlegungen
und Einschéatzungen plankonzeptionell beriicksichtigen zu kdnnen.

Da seitens der Fachstellen die Bewertungen zu einzelnen Gebieten zu unterschiedlichen Zeitpunkten
erfolgte und sich die Priiftiefe zudem zum Teil deutlich unterschiedlich gestaltete, wurde im Zuge die-
ses Prozesses ein iterativer Weg gewahlt. Sobald erkennbar war, dass Flachen auf Grund eines ent-
gegenstehenden Fachbelangs nicht mehr fiir die Darstellung eines Vorranggebiets in Frage kamen,
wurden diese Flachen im weiteren Prozess nicht mehr weiterverfolgt. Dies heil3t, dass den einzelnen
Fachstellen nicht zwangslaufig die gesamte Suchraumkulisse zur Bewertung zur Verfigung gestellt
wurde, sondern die Flachenkulisse, die zum jeweiligen Zeitpunkt noch die Mdglichkeit implizierte, re-
alistisch ein Vorranggebiet auszuweisen. Dies war auch nach Riuckmeldung zahlreicher Fachstellen
der einzige Weg, innerhalb eines akzeptablen Zeithorizonts belastbare Aussagen zu einzelnen Fla-
chen zu erhalten, da eine Bewertung der gesamten Suchraumkulisse von nahezu samtlichen Fach-
stellen als nicht machbar eingestuft wurde. Da sich die Bewertungen der Fachstellen aufgrund neuer
veranderter Rahmenbedingungen, gednderter Vollzugshinweise oder neuer fachlicher Erkenntnisse
partiell auch &nderten (z.T. mehrmals), hatte diese Vorgehensweise zur Folge, dass einzelne Flachen,
die zunachst ausgeschlossen werden mussten, in einigen Fallen zu einem spateren Zeitpunkt wieder
in den Betrachtungsprozess integriert wurden und umgekehrt. Da Alternativen nur insoweit zu betrach-
ten sind, bis erkennbar wird, dass sie nicht vorzugswiirdig sind?!, beschrankt sich die Darstellung der
Umweltbelange folglich auf die verbleibenden verniinftigen Alternativflachen.

Im Ergebnis wurden dabei ca. 2/9 der betrachteten Potentialgebiete als Vorrang- oder Vorbehaltsge-
biet weiterverfolgt. Weiter wurde im Rahmen der strukturierten Einzelfallbetrachtung fur ca. 4/9 der
Potentialgebiete festgestellt, dass aufgrund von entgegenstehenden Fachbelangen — insb. militarische
Belange (insb. Flugrouten und Radarfihrungsmindesthéhen < 200 m Gber Boden) aber auch Belange
des Landschaftsbildes (insb. planerische Definition von Ausschlussgebieten gem. Ziel RP8 6.2.2.5),
des Artenschutzes (insb. Natura2000-Gebiete inkl. notwendiger Schutzpuffer sowie Dichtenzentren
schlaggefahrdeter Vogelarten) oder des Wasserhaushalts (insb. Uberlagerung mit Wasserschutzge-
bieten) — bereits auf der allgemeinen Ebene der Regionalplanung festzustellen war, dass Windkraft-
planungen nach den Maf3staben des Regionalplans regelméaRig nicht (wirtschaftlich) realisierbar wa-
ren. Ein weiteres Drittel der betrachteten Potentialgebiete wurde zugunsten der weiterverfolgten Vor-
rang- oder Vorbehaltsgebiete zuriickgestellt. Fir diese Gebiete zeigt sich in der Bewertung eine sehr
heterogene Bandbreite von ,geeignet aber aufgrund der Wirkung der Gebiete zueinander zuriickge-
stellt* (z.B. im Raum Markt Erlbach/Hagenbichach/Emskirchen) bis hin zu ,aufgrund vorherrschender
fachlicher Restriktionen regelméafig nur sehr bedingt geeignet — geringe Realisierungswahrscheinlich-
keit” (z.B. nordwestlicher Landkreis Ansbach/stdwestlicher Landkreis Neustadt a.d.Aisch-Bad Winds-
heim).

Runtergebrochen auf den Gesamtraum zeigt sich ein Bild, wonach insb. (aber nicht ausschlieRlich) in
einer weitrdumigen Spange zwischen Heilsbronn — Ansbach — lllesheim/Bad Windsheimer Bucht/nord-
westliche Frankenhdhe — Uffenheim (militarische Interessensbereiche der Flugplatze lllesheim/Katter-
bach) sowie in einer weitrdumigen Spange zwischen Schnelldorf — Rothenburg o.d.Tauber/westliche
Frankenhdhe — Adelshofen/Ohrenbach (militérischer Interessensbereich des Flugplatzes Niederstet-
ten) regelmaRig militdrische Belange Windkraftplanungen erheblich entgegenstehen. Mit Blick auf

2L vgl. BVerwG, Urteil vom 14.11.2002, 4A15/02 sowie vom 26.06.1992: ,Die Planungsbehérde braucht auch im Be-
reich der Planungsalternativen den Sachverhalt nur so weit aufzukléaren, wie dies fur eine sachgerechte Entschei-
dung und eine zweckmaRige Gestaltung des Verfahrens erforderlich ist. Sie ist befugt, eine Alternative, die ihr auf der
Grundlage einer Grobanalyse als weniger geeignet erscheint, schon in einem frihen Verfahrensstadium auszuschei-
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wasserwirtschaftliche Aspekte (Trinkwasserschutz) sind insb. weite Teile des sidlichen Landkreises
Ansbach als planerheblich sensibel zu bewerten. Mit Blick auf den Artenschutz zeigt sich, neben den
punktuellen Vorkommen schlaggeféhrdeter GroRvogel wie insb. Fisch- und Seeadler, eine veritable
planerhebliche Konzentration von Dichtezentren schlaggefahrdeter Vogelarten und/oder von Na-
tura2000-Gebieten insb. in den weiteren Tal- und Beckenlandschaften der Aisch, der Tauber, der Wor-
nitz und der Altmuhl, im weiteren Umfeld des Ehegrunds (von Hohenlandsberg/Bullenheimer Berg im
Westen, Bad Windsheimer Bucht/Aischtal im Stiden bis Bibart- bzw. Ehebachtal im Osten), im Bereich
des Uffenheimer G&u sowie im Bereich der Anstiege zur Jura-Schichtstufe.

Im Rahmen der 31., 32. und 33. Anderung des Regionalplans sollen, ggf. auch mit MaRgaben und
Auflagen fir spatere Genehmigungsverfahren (siehe Umweltbericht — standortbezogener Teil B sowie
Begriindungstext), zahlreiche Vorranggebiete neu in den Regionalplan aufgenommen werden (ge-
plante Erweiterungen bzw. Aufstufungen bestehender Gebiete sowie geplante Neuausweisungen).
Hierbei wurden die Gebiete sowohl einzeln im Hinblick auf die beriihrten Fachbelange analysiert, als
auch in ihrem Verhaltnis und Wechselspiel zueinander (z.B. Summenwirkung von Gebieten). Diese
Gebiete stellen somit die Bereiche dar, die bei Betrachtung aller zum Zeitpunkt der Planerstellung
bekannten und auf Ebene der Raumordnung greifbaren Fachbelange die geringsten Raumwider-
stande aufweisen und/oder in der Gesamtabwagung zudem Uber Gunstkriterien verfligen, die den
negativ berthrten Kriterien gegenibergestellt worden sind und in der Gesamtbetrachtung zu einem
Vorrang der Windkraft und damit zur Darstellung eines Vorranggebiets gefuhrt haben. Die Vorbehalts-
gebiete, welche im Rahmen der 31., 32. und 33. Anderung neu in den Regionalplan aufgenommen
werden sollen, stellen Bereiche dar, welche grundsatzlich geeignet sind, das regionale Planungskon-
zept substanziell zu bereichern, in denen jedoch zum Zeitpunkt der Planerstellung ein wesentlicher
Fachbelang (jeweils militdrische Belange) nicht abschlieRend geklart werden konnte.

Es muss erganzend der Hinweis ergehen, dass fiir die im Rahmen der 33. Anderung beabsichtigten
Gebietsanderungen (Gebietsumgriff, Gebietswertigkeit und Streichungen) insofern weitgehend eine
alternativiose Plannotwendigkeit besteht, als dass gem. § 7 Abs. 8 ROG die Raumordnungspléne
mindestens alle zehn Jahre zu tberprifen sind und in diesen ,Altgebieten® (Ausweisung vornehmlich
vor der 31. Anderung) gegeniiber der Letztausweisung jeweils eine, die Anderung begriindende, ver-
anderte abwagungserhebliche Sachlage gegeben ist, welche sich aus neuen Erkenntnissen, neuen
planerischen Mal3staben (gem. Anlage zu 6.2.2 Kriterienkatalog Windkraft) und neuen technischen
Voraussetzungen aktueller Windkraftanlagen (Stichwort Referenzanlage) ableitet.

9. UberwachungsmafRnahmen

Konkrete Uberwachungsmafnahmen sind grundsétzlich nicht vorgesehen und in Bezug auf das Pla-
nungsstadium nicht sinnvoll. Gem. Art. 31 BayLplG ist jedoch gewéhrleistet, dass die raumbedeutsa-
men Tatbestande und Entwicklungen von den Landesplanungsbehérden fortlaufend erfasst, verwertet
und Uberwacht werden. Die Landesplanungsbehérden und die Regionalen Planungsverbande wirken
zudem gemaf Art. 3 Abs. 1 BayLplG darauf hin, dass die Ziele der Raumordnung beachtet sowie die
Grundsatze und sonstigen Erfordernisse der Raumordnung berticksichtigt werden. In diesem Zusam-
menhang ist insb. die Hohere Landesplanungsbehdrde als Trager offentlicher Belange dazu aufgeru-
fen, ggf. im vorliegenden Umweltbericht bzw. im Begrindungstext zu RP8 6.2.2 formulierte MaRgaben
an die Anlagengenehmigung (beispielsweise hinsichtlich der Planungen innerhalb von Dichtezentren
schlaggefahrdeter VVogelarten oder innerhalb von Zonen Il von Wasserschutzgebieten) im Rahmen
der Genehmigungsverfahren zu vertreten. Da die Raumordnungspldne gem. § 7 Abs. 8 ROG in einem
regelméaRig mittelfristigen Zeitraum (mind. alle zehn Jahre) nach ihrer Eignung zu tberprifen sind, ist
ein Monitoring im maf3geblichen regionalplanerischen Zeithorizont gewabhrleistet. Sollte sich in diesem
Kontext hinsichtlich der generellen Plannotwendigkeit oder konkret innerhalb der neu auszuweisenden
Gebiete bzw. der im Rahmen der 31., 32. und 33. Anderung nicht beriicksichtigten Potentialgebiete
eine wesentlich veranderte abwagungserhebliche Sachlage ergeben, welche zu einer grundlegenden
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Neubewertung filhren musste, so ist der Regionale Planungsverband Westmittelfranken angehalten,
dies planerisch zu berlicksichtigen, nicht zuletzt auch um den Vorgaben gem. Grundsatz LEP 6.2.2 zu
entsprechen, wonach Vorrang- und Vorbehaltsgebiete fir die Errichtung von Windenergieanlagen re-
gelmaRig dahingehend Uberprift werden sollen, ob im Rahmen der technischen und rechtlichen Még-
lichkeiten des Repowerings Veréanderungen zweckmafig sind.
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Standortbezogener Teil

Tabellarische Zusammenstellung der voraussichtlichen erheblichen Auswirkungen auf die
Schutzguter in den Vorrang- und Vorbehaltsgebieten (Formblatter)

Anmerkungen zu den Formblattern

Die Anderungen an den Gebieten sind beim jeweiligen Formblatt kurz beschrieben.

Die FlachengréRen werden mit einer Genauigkeit von 5 ha auf- bzw. abgerundet. Abstandsangaben
sind immer als Mindestabstande zu sehen, d.h. es wurde immer der kleinste Abstand des Vorrang-
oder Vorbehaltsgebietes zur beispielsweise nachst gelegenen Bebauung bzw. bauleitplanerischen
Ausweisung angegeben. Sowohl bei der Angabe als auch bei der Interpretation von Entfernungen,
aber auch der Flachengrof3en ist dabei immer zu bertcksichtigen, dass bei zeichnerisch verbindlichen
Darstellungen im Regionalplan — wie Vorrang- und Vorbehaltsgebieten — auf Grund des Malfistabes
von 1:100.000 immer eine zeichnerische Unschérfe bleibt und bleiben soll.

Auf den Eintrag von Vermeidungs- und Minimierungsmal3nahmen fir die einzelnen Vorrang- und Vor-
behaltsgebiete in den Steckbriefen wurde regelmafiig verzichtet, weil genauere Aussagen in diesem
allgemeinen Planungsstadium weitgehend nicht mdglich sind, sondern erst bei einer Einzelfallbetrach-
tung vor Ort und bei Vorlage genauerer Planunterlagen sinnvoll erscheinen (vgl. A ,Allgemeiner Teil®,
Punkt 6). Nur dort, wo regelméafiig die Notwendigkeit geeigneter Schutz- oder Vermeidungsmaf3nah-
men bereits auf der Ebene der Regionalplanung erkennbar war (insb. hinsichtlich des Artenschutzes
sowie des Trinkwasserschutzes), wurden konkrete Vermeidungs- und Minimierungsmaflinahmen be-
reits in den Steckbriefen formuliert.
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Gebietsvorschlag WK 117

Regionalplan
Region Westmittelfranken (8)

33. Anderung

Ausschnitt aus Tekturkarte 3

zu Karte 2 "Siedlung und Versorgung"
Energieversorgung (Windkraft)

Entwurf vom 16.05.2025

Stadt/Gemeinde: Ippesheim (Lkr. Neustadt a.d.Aisch-Bad Windsheim)
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Vorranggebiet WK 117: Neuausweisung

WK 117 Gemeinde(n): Landkreis: Flache:
Ippesheim Neustadt
a.d.Aisch-Bad ca. 30 ha
Windsheim
Vorranggebiet  [X] |Vorbehaltsgebiet ] Anzahl bereits errichteter Windkraftanlagen: 0

Anderung bestehender [] [neuimRP8 [X
Ausweisung im RP 8

(1) Umweltmerkmale:
- Naturraum: Uffenheimer Gau

- Lage: Das Gebiet liegt ca. 950 m sudwestlich von Jackenmiihle, ca. 1.100 m westlich von Ippesheim, ca.

900 m noérdlich von Herrnbrechtheim und ca. 1.100 m stiddstlich von Gnoétzheim

- Erschlielung: uber die Bundesautobahn A7, die Staatsstraf3e St 2419 und Flurwege
- Entfernung zur nachstgelegenen Stromeinspeisemdglichkeit: 110 kV-Freileitung ,UW Hartershofen — UW

Rottendorf (ca. 3,6 km westlich)
- Vegetation: Acker und Grinland
- H6he Uber NN: ca. 300 — 310 m

- Windhoffigkeit (laut Energieatlas Bayern): ca. 6,4 m/s in 160 m Hoéhe tber Grund
- Standortglte (laut Energieatlas Bayern): ca. 78 — 79 % in 160 m Hohe Uber Grund
- Gebietskulisse Windkraft (laut Energieatlas Bayern): gelb, nérdlicher Bereich orange

(2) Relevante Ausschlusskriterien (gem. Anlage zu 6.2.2 Kriterienkatalog Windkraft)

Thema regionalplanerische Bemerkung
Ausschlusskriterien
eingehalten?
ja nein
Siedlung
Herrnberchtheim (ca.
- Wohnbauflachen X ] 900 m), Ippesheim (ca.
1.100 m)
Herrnberchtheim (ca.
i . i 900 m), Gnotzheim (ca.
gemischte Bauflache X ] 1.100 m), Ippesheim
(ca. 1.200 m)
Zapfenmuhle (ca.
- Einzelgebaude, Gehofte, Weiler und 1050 m), Doktormtihle
AN . . = ] (ca. 850 m),
Splittersiedlungen im Auf3enbereich .
Jackenmihle (ca.
950 m)
Infrastruktur
- KreisstralRe X ] NEA 44 (ca. 250 m)
Militar, Luftfahrt, Richtfunk, Radar
Gnotzheim-VIAG 51 —
- Richtfunktrasse X ] Uffenheim,

Burgbernheim 2 —
Unterpleichfeld 2 und




Weigenheim —
Martinsheim (innerhalb)

- Vorsorgeabstand zu UL-Flugplatz X ] Ippesheim (1.500m)
Wasserwirtschaft, Gewasser X ]
Schutz des Naturhaushalts, Artenschutz X ]
Landschaft und Erholung X ]
Wald X L]
Boden X ]
X L]

Standorteffizienz / Ungunstkriterien

(3) Umweltzustand und Umweltprobleme:

Aktuelle Flachennutzung: Vollumfanglich landwirtschaftliche Nutzung (insb. Ackerbau).

Bestehende Vorbelastungen: Erhebliche Vorbelastung des westlichen Umfeldes durch drei WKA im
Bestand im Vorranggebiet WK 113. Das nahere westliche Umfeld ist zudem durch zahlreiche technische
Infrastrukturen gepréagt, darunter u.a. grof3flachige Freiflachen-PV-Anlagen entlang der dort verlaufenden
Bahntrasse Treuchtlingen — Wirzburg sowie durch die Autobahn A 7.

Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt:

Das Gebiet Uberlagert sich mit keinem Dichtezentrum fir kollisionsgefahrdete Brutvogelarten.
Biotopkartierte Bereiche sowie sonstige Schutzgebiete (insb. Natura 2000-Gebiete, Naturschutzgebiete,
geschiitzte Landschaftsbestandteile 0.A.) sind nicht betroffen. Schutzwalder (gem. Art 10 BayWaldG)
oder Naturwaldreservate/Naturwaldflachen (gem. Art 12a BayWaldG) sind nicht berihrt. Im Gebiet sind
keine Walder mit besonderer Bedeutung fir ,Lebensraum/Landschaftsbild/historisch wertvoller
Waldbestand/Genressource* gem. Waldfunktionsplan kartiert. Das Gebiet liegt in nérdlichen Teilbereichen
innerhalb des 1.000 m-Puffers um das SPA-Gebiet Nr. 6227-471 ,Sudliches Steigerwaldvorland® (mind.
850 m Abstand).

Der Artenschutzkartierung, welche der Regionalplanung im April 2023 durch das LfU/dem StMUV zu
Brutplatzen schlaggefahrdeter Vogelarten zur Verfiigung gestellt wurde, sind keine aktuellen Nachweise
Uber Vorkommen relevanter Arten im oder im zentralen Prifbereich um das Gebiet zu entnehmen. Im
weiteren Umfeld um das Plangebiet (aul3erhalb des zentralen Prifbereichs) ist im Stdosten des
Plangebietes eine Wiesenweihe-Sichtung kartiert.

Boden:

Es sind keine geschiitzten Geotope, keine kartierten Hoch-, Nieder- oder Anmoore gem. LfU
Moorbodenkarte (Stand: 5/ 2021), keine Bodenschutzwalder gem. AELF Waldfunktionsplan (Stand
10/2013) sowie keine Vorrang- oder Vorbehaltsgebiete fir den Abbau von Bodenschétzen oder
aktive/genehmigte Bodenschatzabbaue betroffen.

Geologie: Loss, Losslehm, Decklehm, z. T. FlieRerde (vorwiegend Schluff bzw. Lehm)

Bodentypen: 37 Braunerden und Parabraunerden aus Lésslehm Uber Loss

Wasser (Grundwasser, Oberflachengewésser):

Das Plangebiet befindet sich auRerhalb von Uberschwemmungs- oder Wasserschutzgebieten.
Uberlagerungen mit Vorrang- oder Vorbehaltsgebieten fiir die Wasserversorgung bestehen nicht. Das
Plangebiet befindet sich nicht im Einzugsgebiet einer Trinkwassergewinnungsanlage.




Markante Oberflachengewésser sind innerhalb des Plangebietes nicht vorzufinden.

Klima/Luft:

Die Flache weist keine regional bedeutsamen klimatischen Funktionen auf (keine Hochmoore,
Niedermoore oder Anmoore gem. LfU Bayern Moorbodenkarte (MBK25, Stand 5/2021), keine Walder mit
besonderer Bedeutung fur den regionalen oder lokalen Klimaschutz gem. AELF Waldfunktionsplan (Stand
10/2013), keine hohe klimatische Bedeutung fir Siedlungsbereiche gem. LfU Bayern Schutzgutkarte
Klima/Luft (Stand 03/2021)).

Waldflachen sind durch die Planung nicht betroffen.

Landschaft:

Der Planraum westlich von Ippesheim ist wie seine Umgebung eben bis flachwellig. Unweit éstlich bzw.
sudlich schneidet sich das Talchen des Berchtheimer Miihlbachs leicht in die Hochebene ein. Der
Planraum selbst sowie dessen Umgebung ist insb. durch homogen-ackerbauliche Nutzung geprégt.
Geholzstrukturen finden sich insb. entlang des Berchtheimer Mihlbachs.

Eine erhebliche technische Vorbelastung der unmittelbaren Umgebung des Plangebietes ist durch drei
Bestands-WKA westlich (VR WK 113) in unmittelbarer Nahe gegeben. Im westlichen Umfeld finden sich
zudem weitere technische Strukturen (insb. Eisenbahntrasse, grof3flachige Freiflachen-PV-Anlagen,
grolRflachiges Gewerbegebiet, Autobahn), insb. die weitere ¢stliche Umgebung ist allerdings frei von einer
weitergehenden technischen Belastung.

Das geplante Vorranggebiet befindet sich gem. Daten des LfU Bayern in der Kulturlandschaftseinheit ,5
Gaulandschaften zwischen Ochsenfurt und Bad Windsheim“ aber auerhalb einer ,Bedeutsamen
Kulturlandschaft".

Das LfU Bayern bewertet den Bereich des geplanten Vorranggebietes sowie dessen nérdliches, sudliches
und westliches Umfeld im Rahmen des Fachbeitrags zur Landschaftsrahmenplanung Bayern — Schutzgut
Landschaftsbild — mit einer Uberwiegend geringen charakteristischen landschaftlichen Eigenart. Im Osten
grenzt hingegen ein Bereich an das Plangebiet an, welcher mit einer Uberwiegend mittleren, und weiter in
Richtung des sog. ,Bullenheimer Bergs®, mit einer Uberwiegend hohen bzw. sehr hohen
charakteristischen landschaftlichen Eigenart kartiert ist.

Visuelle Leitlinien sind nicht betroffen.

Das Schutzgut Landschaft betreffende Schutzgebiete oder fachliche Festlegungen (insb.
Landschaftsschutzgebiete, landschaftliche Vorbehaltsgebiete) sind nicht betroffen. Im Bereich des unweit
ostlich gelegenen sog. Berchtheimer Mihlbachs ist ein Landschaftsschutzgebiet (auerhalb der
Naturparke im Lkr. NEA) festgelegt.

Bestehende regionalplanerische Festlegungen: keine; unweit westlich VR WK 113

(4) Uberschneidung mit Schutzgebieten/ kart. Biotopen:

- keine Uberschneidungen

(5) potenzielle Beeintrachtigung benachbarter Schutzgebiete:

- Landschaftsschutzgebiet (auf3erhalb der Naturparke im Lkr. NEA) (ca. 250 m dstlich)

- SPA-Gebiet Nr. 6227-471 ,Sudliches Steigerwaldvorland® (ca. 850 m nérdlich)

- Biotop-Nr. 6327-1177-001 ,Hecken und Feldgehdlze mit angelagerten Réhrichten im Seidlein® (im
Westen)

(6) Voraussichtliche Entwicklung ohne Planrealisierung bzw. alternative Planungen und Konzepte:

Bei Nichtdurchfuhrung der Planung wird die Flache vermutlich weiterhin landwirtschaftlich genutzt werden.

Auf der Grundlage des § 1 Abs. 2 WindBG i.V.m. LEP Ziel 6.2.2 war die grundsatzliche Notwendigkeit fur
die Fortschreibung des Kapitels RP8 6.2.2 ,Windenergie“ gegeben, da der Regionalplan der Region




Westmittelfranken die notwendigen Flachenbeitragswerte nicht erfillte. Im Zuge der vorangegangen 31.
und 32. Anderung wurde das Kapitel RP8 6.2.2 ,Windenergie“ insoweit angepasst, dass der nétige
Flachenbeitragswert fiir Westmittelfranken fiur das Jahr 2032 voraussichtlich erfillt wird. Der
Planungsausschuss des Regionalen Planungsverbandes der Region Westmittelfranken hat in seiner
Sitzung am 17.10.2022 beschlossen, das Kapitel RP8 6.2.2 ,Windenergie“ im Zuge einer
Gesamtfortschreibung anzupassen. Das impliziert auch die kritische Uberpriifung von Bestandsgebieten,
ob sie nach heutigen MaRRstaben weiterhin fachlich fiir eine Windkraftnutzung geeignet sind und zudem
den im Zuge der 31. Anderung definierten, tiberarbeiteten PlanmaRstaben gem. Kriterienkatalog zu RP8
6.2.2 entsprechen. Eine generelle Plannotwendigkeit hinsichtlich der Altgebiete leitet sich aus dem § 7
Abs. 8 ROG ab, nachdem Raumordnungsplane mindestens alle zehn Jahre zu Uberprifen sind.

Bei dem Gebiet handelt es sich um eine Neuausweisung. Die Neuausweisung erfolgt vor dem Hintergrund
bei Planerstellung nicht vorhandener Ausschlusskriterien bzw. hochrangiger Konfliktkriterien bzw. der nur
geringen/unerheblichen Betroffenheit von Konfliktkriterien gem. Anlage zu RP8 6.2.2 ,Kriterienkatalog
Windenergie“. Als planbeglinstigend sind insb. die Kriterien ,hohe Konzentrationswirkung (in Verbindung
mit VR WK 113 und Plangebiet W-37 Il (Region 2))*, ,einfache ErschlieRbarkeit (insb. Nahe zur
Autobahn)®, ,bestehende Vorbelastung“ sowie ,wesentliche Offenlandanteile” zu nennen.

Die Abgrenzung des Gebietes orientiert sich im Wesentlichen an den Abstanden zu Siedlungsbereichen
gem. Anlage zu RP8 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windenergie“ (Stiden, Osten), an der Regionsgrenze
(Westen) sowie am Gebietsumgriff des Plangebiet W-37 1l (Region 2) (Norden). Ein Uber die Planung
hinausgehender Gebietsumgriff insb. nach Norden wurde aufgrund der beabsichtigten Kompaktheit
(Reduktion der Belastung von Blickachsen ausgehend vom Bullenheimer Berg) sowie nicht abschatzbarer
luftrechtlicher Restriktionen (UL-Flugplatz Ippesheim) verworfen. Die Unterschreitung des 1.000 m-Puffers
nach Herrnberchtheim liegt begriindet in der begtinstigenden Lage (Nordrandlage, Topographie; dadurch
hohere Konzentrationswirkung) des Plangebietes, die Uberschreitung des 1.000 m-Puffers nach
Ippesheim in der Beriicksichtigung eines Entwicklungspuffers zum Hauptort.

(7) Voraussichtliche Umweltauswirkungen auf die Schutzguter ((+) positiv, (0) neutral, (-) Wirkungen
negativ, (--) sehr negativ, (?) indifferent (z.B. kurzfristig negativ, langfristig positiv), <leer>
auf dieser Planungsebene nicht abschétzbar) sowie ggf. Vorschlage fur MaRnahmen zur
Verhinderung, Verminderung oder zum Ausgleich

) Mensch (Gesundheit, Erholung): 0 bis -

Menschliche Gesundheit: Aufgrund der gewahlten Abstande zur nachstgelegenen
schutzwirdigen Bebauung sind Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit in
der Regel auszuschliel3en. In Einzelféllen, z.B. bei Zusammenwirken mehrerer
Quellen an einem Immissionsort oder bei besonders exponierten Immissionsorten,
sind die Auswirkungen im Zuge des noch durchzufiihrenden
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens im Rahmen der
einschlagigen Normen zu beschranken. Das Gebiet liegt nicht innerhalb eines
groRrAumig unverlarmten Raumes gem. LfU Schutzgutkarte Erholung (Stand
06/2013). Innerhalb des Gebietes ist eine Vorbelastung durch drei WKA im
benachbarten WK 113 gegeben. Aufgrund der Abstdnde und Lage des Gebietes zu
umliegenden Vorrang- und Vorbehaltsgebieten (insb. WK 113, Projektgebiet W37-II
(Region 2)) kdnnen mdgliche Summenwirkungen auf regionalplanerischer Ebene
nicht ausgeschlossen werden. Andere erhebliche Emissionsquellen sind im
Plangebiet nicht ersichtlich, ggf. kdnnte aber insb. die Nahe zur Bahntrasse
Treuchtlingen-Wirzburg und zur Autobahn A 7 eine Wirkung entfalten. Dies wére im
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren zu beachten. Aufgrund der
Lage des Gebiets zu anderen Windkraftgebieten bzw. zu umliegenden Ortsteilen
kann noch nicht von einer umzingelnden Wirkung durch Windkraftanlagen
ausgegangen werden. Grundsatzlich ist im Rahmen der
immissionsschutzrechtlichen Genehmigung abschlieRend zu prifen, ob es zu
Uberschreitungen der immissionsschutzrechtlichen Richtwerte oder zu unzulassigen
Schattenwurfzeiten kommen kann. In diesem Fall wéare mit Auflagen zum
Immissionsschutz, evtl. auch mit der Nicht-Nutzbarkeit von Teilflachen des Gebietes,
zu rechnen.

Erholungsfunktion: Das Gebiet befindet sich auRerhalb von Naturparken,
Landschaftsschutzgebieten oder landschaftlichen Vorbehaltsgebieten. Gem.
Begrindungskarte Erholung des RP8 wird fir den Bereich deshalb grof3raumig
keine besondere Bedeutung fiur die Erholung benannt. Gem. LfU Schutzgutkarte




Erholung (Stand 06/2013) liegt das Plangebiet innerhalb eines Bereichs, welcher mit
einer geringen Erholungswirksamkeit bewertet wird. Erholungswalder gem.
BayWaldG (Art. 10) oder Erholungswalder | bzw. Il gem. Waldfunktionsplan sind
nicht betroffen. Das Planumfeld ist in wesentlichen Bereichen erheblich technisch
vorbelastet. Innerhalb und im direkten Umfeld des Gebietes verlauft ein Uberdrtlicher
Radweg aber keine tberértlichen Fernwander- oder Fernradwege. Eine durch die
Errichtung von Windenergieanlagen verursachte Minderung der Erholungseignung
und damit Auswirkung auf die Erholungsfunktion des Gebietes kann auf regionaler
Ebene nicht abschlieRend beurteilt werden, da dies wesentlich von Anzahl, Standort
und Typus der Anlagen oder Topographie der Umgebung (Sichtbeziehungen)
abhangt. Indizien fir eine erhebliche Beeintrachtigung regional bedeutsamer
Erholungseinrichtungen gibt es jedoch nicht.

Biologische Vielfalt (Fauna, Flora):

Es befinden sich keine Schutzgebiete oder geschiitzte Biotope innerhalb des
Gebietes. Es liegt keine Uberlagerung mit einem Dichtezentrum schlaggeféahrdeter
Brutvogelarten vor. Aktuelle relevante Arthachweise schlaggefahrdeter Vogelarten
liegen mind. im zentralen Prifbereich ebenso nicht vor. Gem. BayWaldG (Art. 12
und 12a) geschiitzte Walder oder Walder mit besonderer Bedeutung fr den
Lebensraum, Landschaftsbild, Genressource und/oder historisch wertvolle
Waldbestande gem. Waldfunktionsplan sind nicht betroffen.

Das Plangebiet befindet sich innerhalb des 1.000 m-Puffers zum SPA-Gebiet Nr.
6227-471 ,Sudliches Steigerwaldvorland®. In den Erhaltungszielen dieses SPA-
Gebietes sind, neben anderen Vogelarten, als windkraftsensible Arten Rohrweihe,
Rotmilan, Wespenbussard, Wiesenweihe und Ortolan relevant. Das Gebiet selbst
und die landwirtschaftlich genutzten Flachen im Umfeld der WK 117 sind insb.
Lebensraum fur die Wiesenweihe. Die Habitateignung fur die Wiesenweihe ist
gegeben. Aktuelle Brutnachweise liegen im weiteren Umfeld um das Plangebiet vor.
Um die Population der Wiesenweihe im Landschaftsraum nicht zu beeintrachtigen,
kann eine Betroffenheit der Wiesenweihe durch folgend genannten Mal3gabe
reduziert werden: Anpassung der Rotorhéhe, kleinrdumige Standortwahl. Geeignete
Vermeidungs- und VerminderungsmalRnahmen sind ggf. im Rahmen konkreter
Anlagengenehmigungsverfahren festzulegen.

Aus regionalplanerischer Sicht bestehen bei Berlicksichtigung der geeigneten
Vermeidungs- und VerminderungsmafRnahmen voraussichtlich keine erheblichen
Auswirkungen auf das Schutzgut biologische Vielfalt.

Boden (Bodenfunktion, Erosion):

Ein kleinraumiger Verlust von Bodenfunktionen durch dauerhafte Versiegelung und
Bodenverdichtung ist zu erwarten (Wegeflachen, Kranstellflache, Fundament).

Innerhalb des Gebiets sind keine Walder betroffen. Soweit moglich sind bereits
vorhandene Erschliel3ungsstrukturen zu nutzen. Die Flachenversiegelung ist auf das
unbedingt ndtige Mal3 zu beschrénken. Dies gilt insb. vor dem Hintergrund der
hochwertigen landwirtschaftlichen Bdoden (L8sS).

Unter Berlicksichtigung der genannten Vermeidungs-/Verminderungsmafnahmen
bestehen aus regionalplanerischer Sicht voraussichtlich keine erheblichen
Auswirkungen auf das Schutzgut Boden.

Flache (Flachenverbrauch)

Kleinraumig: Vergleichsweise kleinflachige dauerhafte Bodenversiegelung am
Anlagenstandort (ca. 0,5 ha je WEA) sowie temporére Flacheninanspruchnahme im
Rahmen von Baumalinahmen. Mindestabstande zwischen Windkraftanlagen (ca. 3-
facher Rotordurchmesser senkrecht zur Hauptwundrichtung, ca. 5-facher
Rotordurchmesser parallel zur Hauptwindrichtung) sind bei der Betrachtung der
tatsachlichen Flacheninanspruchnahme zu berticksichtigen. Durch die Nutzung
vorhandener ErschlieRungsstrukturen kann ein Eingriff verringert werden.

GroRraumig: Gem. WindBG sind 1,8% der Landesflache Bayerns als
Windenergiegebiete zur Verfigung zu stellen. Das gegenstandige




Windenergiegebiet tragt zur Erfillung des geforderten regionalen und landesweiten
Flachenziels bei.

Wasser (Grundwasser, Oberflachengewasser):

Es sind nach aktuellem Kenntnisstand keine erheblichen Auswirkungen auf
Grundwasser oder Oberflachengewasser zu erwarten.

Luft / Klima:

Kleinraumig: Verlust von CO2-Senken durch Versiegelung im Rahmen der
Bautatigkeit, der allerdings durch die héheren Ertrage (CO2- Einsparung) der WEA
ausgeglichen wird. Es werden ausschlief3lich Offenlandbereiche tberplant,
Rodungen sind nicht erforderlich. Klimarelevante Boden sind nicht betroffen.

GroRraumig: positiver Klimabeitrag durch CO2-Einsparung.
Landschaft:

Kleinraumig: Eine gewisse Beeintrachtigung des Landschaftshildes durch
Windkraftanlagen ist anlagenimmanent. Der Planraum ist eben bis flachwellig und
insb. durch homogen-ackerbauliche Nutzung gepréagt. Eine erhebliche technische
Vorbelastung ist gegeben (insb. drei Bestands-WKA im VR WK 113). Eine
potenzielle Uberlastung des umliegenden Landschaftsraums droht bei
Neuausweisung des Vorranggebietes auch unter Berlicksichtigung des
Vorranggebietes WK 113 und des Projektgebietes W37-11 (Region 2) aufgrund der
kompakten Form der Gebiete zueinander nicht. Das Gebiet und dessen néahere
Umgebung weisen keine besonders schitzenswerten Elemente hinsichtlich des
Landschaftsschutzes auf (vgl. 3). Aus der Bewertung des Schutzgutes
Landschaft/Landschaftsbild ergeben sich in Summe keine Hinweise, die der
Ausweisung eines Vorranggebietes entgegenstehen wirden.

GroR3raumig: Durch die Bundelung von Windkraftanlagen im Sinne einer dezentralen
Konzentration kann eine weitraumige technische Uberpragung des
Landschaftsbildes bestmoglich vermieden werden. Hierflr ist das Gebiet aufgrund
seiner Grole insb. i.V. mit dem Projektgebiet W37-II (R2) und dem Vorranggebiet
WK 113 geeignet.

Sachwerte / Kulturelles Erbe:

Militar: Das Vorranggebiet liegt im militarischen Interessensgebiet der
Militarflugplatze Ansbach/lllesheim und Niederstetten sowie der
Luftverteidigungsanlage Lauda - Kénigshofen aber auRerhalb von Schutzbereichen.
Bei Planerstellung lagen keine Erkenntnisse hinsichtlich potenzieller, planrelevanter
Anlagenh6éhenbeschrankungen gem. Anlage zu 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windkraft*
vor. Mogliche Beeintrachtigungen sind im Anlagengenehmigungsverfahren anhand
konkreter Projektplanungen zu beurteilen und durch geeignete MaZnahmen
auszuschlieRRen.

Zivile Luftfahrt: Das Vorranggebiet befindet sich innerhalb des 2,5-km Prifradius um
den Sonderlandeplatz fiur Ultraleichtflugzeuge Ippesheim aber auRerhalb des 1,5-
km-Vorsorgeradius. Das Plangebiet WK 117 rundet ein Plangebiet in der Region
Wirzburg (2) ab, welches ebenso innerhalb des 2,5-km Prifradius um den
Sonderlandeplatz fur Ultraleichtflugzeuge Ippesheim befindlich ist. Im Rahmen eines
zukiinftigen Anlagengenehmigungsverfahrens sind mdgliche Beeintréchtigungen
zivilluftfahrtlicher Belange anhand konkreter Projektplanungen zu beurteilen und
durch geeignete MalRhahmen (insb. geeignete Standortwahl) auszuschlie3en.

Techn. Infrastruktur/Richtfunk: Die maf3geblichen Vorsorgeabstande gem. Anlage zu
6.2.2 ,Kriterienkatalog Windkraft* zu Bundesautobahnen, Bundes-, Staats- und
Kreisstral3en, Eisenbahntrassen und Freileitungen wurden beachtet. Das
Vorranggebiet reicht im Westen bis ca. 250 m an die KreisstralRe NEA 44 heran. Bei
der spéateren Anlagengenehmigung sind die Belange der Kreisstrafl3e entsprechend
zu beachten. Im Plangebiet liegen nach Kenntnislage bei Planerstellung keine
Uberortlichen Gas- oder Wasserleitungen. Drei Richtfunktrassen durchqueren das
Vorranggebiet (Gnoétzheim-VIAG 51 — Uffenheim, Burgbernheim 2 —

Unterpleichfeld 2 und Weigenheim — Martinsheim). Mégliche Beeintrachtigungen




sind im Rahmen eines konkreten Anlagengenehmigungsverfahrens durch
entsprechende MaRRgaben/Auflagen (insb. geeignete Standortwahl) auszuschliel3en.

Denkmaler:

Das Vorranggebiet befindet sich auBerhalb der relevanten Prufradien gem. Anlage
zu 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windkraft zu besonders landschaftsprégenden sowie zu
landschaftspragenden Bodendenkmalern/Baudenkmalern/Ensembles. Erheblich
negative Auswirkungen auf bau- und kunstdenkmalpflegerische Belange sind
deshalb nicht zu erwarten, jedoch ggf. am konkreten Einzelfall im
Genehmigungsverfahren zu prufen.

Innerhalb des Vorranggebietes sind keine Bodendenkmaler bekannt. Aufgrund der
Vielzahl der Bodendenkmaler um das Vorranggebiet besteht der grundsétzliche
Verdacht auf weitere Bodendenkmaler. Nach Mdglichkeit sollten die Bereiche
bekannter Bodendenkmaler von einer Bebauung mit Windradern ausgespart
werden. Auswirkungen kdnnen dadurch potenziell vermindert werden. Spezifische
Auflagen zum Schutz bekannter/potenzieller Denkmaéler kdnnen erst im Zuge der
konkreten Ausfuhrungsplanung formuliert werden.

) Wechselbeziehung der Umweltauswirkungen: 0
Das Vorhaben ruft voraussichtlich keine erheblichen Wechselwirkungen hervor.

Es ist jedoch grundséatzlich davon auszugehen, dass zahlreiche Wechselwirkungen
zwischen den Schutzgutern stattfinden. Beispielsweise kann der Bau von Anlagen
das Landschaftsbild beeintrachtigen, was Auswirkungen auf die visuellen Aspekte
der Kurzzeit-/Naherholungsqualitat haben kann. Diese potentiellen
Wechselbeziehungen sind allerdings auf der allgemeinen Ebene der
Regionalplanung regelmafig zu abstrakt, um diese konkret benennen zu kénnen.
Der dem Regionalplan zugrunde gelegte Kriterienkatalog sowie die zu den
jeweiligen Umweltbelangen ggf. formulierten Vermeidungs- und
Verminderungsmalnahmen fuhren jedoch dazu, dass eine Erheblichkeit der
potentiellen Wechselwirkungen regelmafig ausgeschlossen werden kann.

(8) technische Lucken, fehlende Kenntnisse:

Die moglichen Auswirkungen auf das Landschaftsbild lassen sich nur grundsatzlich darstellen. Es gilt: Je
héher die Anlage, desto groRer die Fernwirkung und die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes.
Tatsachliche Auswirkungen auf die Schutzgiter sind nur projektbezogen darstellbar. Auf eine Angabe der
maximal moglichen Kapazitat des Vorbehaltsgebietes wird verzichtet und nur der Flachenumgriff in ha
angegeben, da die mogliche Kapazitat des Vorbehaltsgebietes auf dieser Planungsebene nur als grobe
Einschatzung erfolgen kann, weil nicht bekannt ist, welche Anlagentypen mit ihren entsprechenden
Einzeldaten letztendlich realisiert werden. Hier kommt es schlie3lich auf die immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren an, welche eine Begrenzung der Gesamtzahl der Anlagen bzw.
Betriebseinschrankungen einzelner Anlagen zur Folge haben kénnen.




Regionalplan

Region Westmittelfranken (8)

33. Anderung

Ausschnitt aus Tekturkarte 3

zu Karte 2 "Siedlung und Versorgung"

Energieversorgung (Windkraft)

Entwurf vom 16.05.2025

Gebietsvorschlag WK 132

Stadt/Gemeinde: Flachslanden, Oberdachstetten, Obernzenn
(Lkr: Ansbach, Neustadt a.d.Aisch-Bad Windsheim)
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Vorbehaltsgebiet WK 132: Neuausweisung

WK 132 Gemeinde(n): Landkreis: Flache:
Oberdachstetten, | Ansbach,
Flachslanden, Neustadt ca. 120 ha
Obernzenn a.d.Aisch-Bad
Windsheim
Vorranggebiet [ ] |Vorbehaltsgebiet X Anzahl bereits errichteter Windkraftanlagen: 0

Anderung bestehender [] [neuimRP8 [X
Ausweisung im RP 8

(1) Umweltmerkmale:

- Naturraum: D59 Fréankisches Keuper-Lias-Land; 114 Frankenhthe

- Lage: ca. 800 m norddstlich von Oberdachstetten, 1.900 m sidlich von Obernzenn, 800 m westlich von
Wippenau und 1.200 m ndérdlich von Mitteldachstetten

- Erschlielung: Uber die Bundesstral3e B 13, die Staatsstral3e St 2245 und Forstwege

- Entfernung zur nachstgelegenen Stromeinspeisemdglichkeit: 110 kV-Freileitung ,Hattenhof — UW
Hartershofen (ca. 7.500 m sudwestlich); ggf. 110 kV-Freileitung und Umspannwerk der Deutschen Bahn
AG (ca. 1.400 m sudwestlich)

- Vegetation: vollumfanglich Wald (insb. Nadel- z.T. Mischwald)

- H6he tber NN: ca. 490 m bis 510 m UNN.

- Windhoffigkeit (laut Energieatlas Bayern): ca. 6,9 — 7,1 m/s in 160 m Hohe tber Grund

- Standortgute (laut Energieatlas Bayern): ca. 88 — 92 % in 160 m Héhe tber Grund

- Gebietskulisse Windkraft (laut Energieatlas Bayern): gelb

(2) Relevante Ausschlusskriterien

Thema regionalplanerische Bemerkung
Ausschlusskriterien
eingehalten?
ja nein
Siedlung
Egenhausen (ca.
. 800 m),
- Wohnbauflachen X [ Oberdachstetten (ca.
800 m)

- gemischte Bauflachen

- Einzelgebaude, Gehdfte, Weiler und
Splittersiedlungen im Auf3enbereich

Infrastruktur

- StaatsstralRe

Militar, Luftfahrt, Richtfunk, Radar

Wasserwirtschaft, Gewasser

Urphertshofen (ca.
800 m), Egenhausen
(ca. 900 m),

X O Mitteldachstetten (ca.
1.050 m), Berglein (ca.

1.050 m)
Stral3enhof (ca. 600 m),
Lerchenbergshof (ca.
& L] 600 m), Wippenau (ca.
800 m)
X ] St 2245 (ca. 100 m)
X Ll




zur Wasserversorgung
des OT Urphertshofen
(Zone IlI) (ca. 600 m
nordwestlich), fur die
Furtholzquelle zur
Wasserversorgung
Urphertshofen (ca.
120 m nordlich

- Trinkwasserschutzgebiet X ]

Denkmalschutz

Schutz des Naturhaushalts, Artenschutz X ]
Landschaft und Erholung X ]
Wald X L]
Boden X ]
X L]
X []

Standorteffizienz / Ungunstkriterien

(3) Umweltzustand und Umweltprobleme:

Aktuelle Flachennutzung: Vollumfanglich forstwirtschaftliche Nutzung

Bestehende Vorbelastungen: Keine erhebliche Vorbelastung. Technische Vorpragung des weiteren
sudlichen Umfeldes insb. durch die Bahntrasse Treuchtlingen-Wrzburg, die Bundesstralle B 13, eine
110-kV-Freileitung der Deutschen Bahn sowie verschiedene Freiflachen-PV-Anlagen.

Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt:

Das Gebiet tUberlagert sich mit keinem Dichtezentrum fir kollisionsgefahrdete Brutvogelarten.
Biotopkartierte Bereiche sowie sonstige Schutzgebiete (insb. Natura 2000-Gebiete, Naturschutzgebiete,
geschiitzte Landschaftsbestandteile 0.A.) sind nicht betroffen. Schutzwélder (gem. Art 10 BayWaldG)
oder Naturwaldreservate/Naturwaldflachen (gem. Art 12a BayWaldG) sind nicht berthrt. Im Gebiet sind
keine Walder mit besonderer Bedeutung fir ,Lebensraum/Landschaftsbild/historisch wertvoller
Waldbestand/Genressource® gem. Waldfunktionsplan kartiert. Das Gebiet liegt nicht innerhalb des
1.000 m-Puffers um SPA-Gebiete.

Der Artenschutzkartierung, welche der Regionalplanung im April 2023 durch das LfU/dem StMUV zu
Brutplatzen schlaggefahrdeter Vogelarten zur Verfiigung gestellt wurde, sind keine aktuellen Nachweise
Uber Vorkommen relevanter Arten im oder im zentralen Prifbereich um das Gebiet zu entnehmen.

Boden:

Es sind keine geschitzten Geotope, keine kartierten Hoch-, Nieder- oder Anmoore gem. LfU
Moorbodenkarte (Stand: 5/ 2021) sowie keine Vorrang- oder Vorbehaltsgebiete fur den Abbau von
Bodenschéatzen oder aktive/genehmigte Bodenschatzabbaue betroffen.

Die im Siiden des Plangebietes umliegenden bewaldeten Hanglagen des Tals der Frankischen Rezat sind
insb. im Bereich des Ullenbachtals als Bodenschutzwalder gem. AELF Waldfunktionsplan (Stand
10/2013) kartiert, das Gebiet selbst beschrankt sich jedoch im Wesentlichen auf die flachen Hochlagen.
Nur in Randbereichen Uberlagert sich das Gebiet mit Bodenschutzwéldern. Diese sollten im Zuge von
Anlagenprojektierungen erhalten bleiben.

Geologie: Sandsteinkeuper (ohne Feuerletten); Sandstein-Tonstein-Wechselfolge mit Dolomitsteinlagen;
nach SE zunehmend Sandstein mit Chalcedonlagen.

Bodentypen: Im Norden: 147 Pseudogleye und Braunerde-Pseudogleye aus sandiger Deckschicht Gber
Schluff- und Tonsteinverwitterung des Rhét oder Sandsteinkeuper, im Siden stellenweise: 156
Braunerden aus lehmiger Deckschicht tiber Schluff- und Tonsteinverwitterung des Gipskeuper




Wasser (Grundwasser, Oberflachengewdasser):

Das Plangebiet befindet sich auRerhalb von Uberschwemmungsgebieten. Allerdings iiberlagert sich das
Gebiet in den nordéstlichen Randbereichen mit der Zone 11l des Trinkwasserschutzgebiet fur die
Furtholzquelle zur Wasserversorgung Urphertshofen. Daruber hinaus befindet sich das Gebiet randlich
innerhalb des Einzugsgebietes der Trinkwasserversorgungsanlage Furtholzquelle zur Wasserversorgung
Urphertshofen. Uberlagerungen mit Vorrang- oder Vorbehaltsgebieten fiir die Wasserversorgung
bestehen nicht.

Markante Oberflachengewasser sind innerhalb des Plangebietes nicht vorzufinden. Unweit stdlich des
Plangebietes entspringen allerdings nach Suden entwassernde Quellen (sog. Hadelbrunnen), welche sich
im Bereich des Ullenbachtals markant in die Hochebene eingeschnitten haben und z.T. Weiher- und
Nasswiesenbereiche ausformen.

Klima/Luft:

Die Flache weist keine regional bedeutsamen klimatischen Funktionen auf (keine Hochmoore,
Niedermoore oder Anmoore gem. LfU Bayern Moorbodenkarte (MBK25, Stand 5/2021), keine Walder mit
besonderer Bedeutung fur den regionalen oder lokalen Klimaschutz gem. AELF Waldfunktionsplan (Stand
10/2013), keine hohe klimatische Bedeutung fiir Siedlungsbereiche gem. LfU Bayern Schutzgutkarte
Klima/Luft (Stand 03/2021)).

Waldern kommt aufgrund ihrer Wirkung als Kilhlinsel am Tage auch dann eine besondere
klimaékologische Bedeutung zu, wenn Sie nicht Bestandteil eines wirkungsraumbezogenen nachtlichen
Kaltluftsystems sind. Bei den hier kleinflachig betroffenen Waldflachen handelt es sich um Walder und
Forsten, die tagsuber zur aktiven Hitzeerholung aufgesucht werden kdnnen.

Landschaft:

Der Planraum zwischen Oberdachstetten und Obernzenn ist topographisch durch eine markante
Erhebung im Zwischenbereich der beginnenden Talrdume der Rezat und der Zenn gekennzeichnet,
welche an den Flanken eine starke Gliederung aufweist — im direkten Umfeld des Plangebietes insb. im
Bereich des sudlich angrenzenden Tals des Ullenbachs —, in den Héhenlagen selbst jedoch relativ flach
ist. Die Vegetation ist im Planraum sowie im Bereich der umliegenden Hochlagen und Talflanken insb.
durch zusammenhéangende Waldflachen gekennzeichnet. Das weiter stidliche und ndérdliche Planumfeld
ist im Bereich des Rezat- und des Zenntals hinsichtlich Topographie und Vegetation kleinteiliger
gegliedert.

Eine erhebliche technische Vorbelastung ist nicht vorhanden. Das sudliche Planumfeld weist im Bereich
des Rezattals eine deutliche technische Pragung durch die Bundesstral3e B 13, eine 110 kV-Freileitung,
die Bahntrasse Treuchtlingen-Wirzburg sowie durch diverse Freiflachen-PV-Anlagen insb. entlang der
Bahntrasse auf, das nérdliche Planumfeld ist im Bereich des Zenntals weitgehend frei von pragenden
technischen Infrastrukturen.

Das Vorbehaltsgebiet befindet sich gem. Daten des LfU Bayern in der Kulturlandschaftseinheit ,19
Ansbacher Land und Frankenhéhe® aber auf3erhalb einer ,Bedeutsamen Kulturlandschaft®.

Das LfU Bayern bewertet den Bereich des Vorbehaltsgebietes sowie dessen Umfeld im Rahmen des
Fachbeitrags zur Landschaftsrahmenplanung Bayern — Schutzgut Landschaftsbild — mit einer
Uberwiegend mittleren charakteristischen landschaftlichen Eigenart.

Visuelle Leitlinien sind nicht betroffen.

Das Vorbehaltsgebiet tberlagert sich vollumfanglich mit einem Landschaftsschutzgebiet (ehem.
Schutzzone im Naturpark Frankenhohe). Das betroffene Landschaftsschutzgebiet wurde im Rahmen des
Zonierungskonzeptes (Windkraft) fuir den NP Frankenhohe nicht als Ausnahmezone fur die Windkraft
kartiert. Unabhé&ngig der Zonierung sind Landschaftsschutzgebiete gem. § 26 Abs. 3 BNatSchG fur die
Planung von Windenergiegebieten regelmafig getffnet. Weitere, das Schutzgut Landschaft betreffende
Schutzgebiete oder fachliche Festlegungen sind nicht betroffen.




Bestehende regionalplanerische Festlegungen: keine

(4) Uberschneidung mit Schutzgebieten/ kart. Biotopen:

- Landschaftsschutzgebiet (ehem. Schutzzonen im Naturpark Frankenhohe) (vollumfanglich)
- Trinkwasserschutzgebiet (Zone Ill) fur die Furtholzquelle zur Wasserversorgung Urphertshofen (randlich
im Norden)

(5) potenzielle Beeintrachtigung benachbarter Schutzgebiete:

- Landschaftsschutzgebiet (ehem. Schutzzonen im Naturpark Frankenhoéhe) (umliegend)

- FFH-Gebiet Nr. 6528-371 ,Anstieg der Frankenhdhe 6stlich der A 7 (ca. 100 m norddstlich, ca. 200 m
nordlich bzw. westlich angrenzend)

- Geschltzter Landschaftsbestandteil Nr. 15 ,Megelgrube, ca. 500 m nérdlich von Mitteldachstetten (ca.
350 m sudlich)

- Kartierte Biotop-Nrn. 6528-0121-001 bis -003 ,Feuchtwald im Ullenbachgrund nérdlich von
Mitteldachstetten®, Nr. 6528-0181-001 ,Hecke im Tal des Ullenbaches®, Nr. 6528-1024-001
LAuwaldstreifen am Ullenbach nérdlich von Mitteldachstetten®, 6528-1051-001 ,Nasswiese nordlich von
Mitteldachstetten®, 6528-1052-001 ,,Auwald nordlich von Mitteldachstetten®, 6528-1053-001
.Mergelgrube nordlich von Mitteldachstetten®, 6528-0178-002 ,Schlehenmaéntel nordwestlich von
Mitteldachstetten” und 6528-0182-001 ,Eichenhain nérdlich Mitteldachstetten® (mittig im Nahbereich)

- Trinkwasserschutzgebiet zur Wasserversorgung des OT Urphertshofen (Zone 1ll) (ca. 450 m
nordwestlich)

(6) Voraussichtliche Entwicklung ohne Planrealisierung bzw. alternative Planungen und Konzepte:

Bei Nichtdurchfiihrung der Planung wird die Flache vermutlich weiterhin forstwirtschaftlich genutzt
werden.

Auf der Grundlage des 8 1 Abs. 2 WindBG i.V.m. LEP Ziel 6.2.2 war die grundséatzliche Notwendigkeit fur
die Fortschreibung des Kapitels RP8 6.2.2 ,Windenergie“ gegeben, da der Regionalplan der Region
Westmittelfranken die notwendigen Flachenbeitragswerte nicht erflllte. Im Zuge der vorangegangen 31.
und 32. Anderung wurde das Kapitel RP8 6.2.2 ,Windenergie“ insoweit angepasst, dass der nétige
Flachenbeitragswert fir Westmittelfranken fir das Jahr 2032 voraussichtlich erftillt wird. Der
Planungsausschuss des Regionalen Planungsverbandes der Region Westmittelfranken hat in seiner
Sitzung am 17.10.2022 beschlossen, das Kapitel RP8 6.2.2 ,Windenergie“ im Zuge einer
Gesamtfortschreibung anzupassen. Das impliziert auch die kritische Uberpriifung von Bestandsgebieten,
ob sie nach heutigen Mal3staben weiterhin fachlich fir eine Windkraftnutzung geeignet sind und zudem
den im Zuge der 31. Anderung definierten, Uberarbeiteten Planmafstaben gem. Kriterienkatalog zu RP8
6.2.2 entsprechen. Eine generelle Plannotwendigkeit hinsichtlich der Altgebiete leitet sich aus dem § 7
Abs. 8 ROG ab, nachdem Raumordnungsplane mindestens alle zehn Jahre zu tberprifen sind.

Bei dem Gebiet handelt es sich um eine Neuausweisung. Die Neuausweisung erfolgt vor dem Hintergrund
bei Planerstellung nicht vorhandener Ausschlusskriterien bzw. weitgehend nicht vorhandener
(hochrangiger) Konfliktkriterien gem. Kriterienkatalog. Zwar bestehen innerhalb des Gebietes militéarische
Hohenbeschréankungen in Form eines hochrangigen Konfliktkriteriums, doch liegen diese weitgehend bei
> 200 m Uber Boden. Zudem wirken als planbeguinstigend insb. die Kriterien ,sehr gute Windhoffigkeit®,
~gute ErschlieRbarkeit” und ,Nahe zu potentiellen Einspeisemdglichkeiten®. Aufgrund der militarischen
Einschrankungen wird jedoch auf eine Ausweisung als Vorranggebiet verzichtet.

Die Abgrenzung des Gebietes orientiert sich im Wesentlichen an den nétigen Mindestabstanden zu
Siedlungsbereichen gem. Anlage zu RP8 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windenergie (Nordwesten, Westen,
Norden, Osten), an dem ndétigen Puffer zur Staatsstral3e sowie an der Topographie (Stden). Ein Uber die
Planung hinausgehender Gebietsumgriff ist vor diesem Hintergrund und unter Beriicksichtigung der
militarischen Restriktionen nicht méglich. Die Unterschreitung des 1.000 m-Puffers liegt begriindet in dem
Versuch, Planungen vor dem Hintergrund militéarischer Restriktionen (insb. Nahe zu einem Radar) eine
gréRtmdagliche Flexibilitat zu bieten und gleichzeitig gut erschlossene Standorte entlang der StaatsstralRe
St 2245 zu moglichen.




(7) Voraussichtliche Umweltauswirkungen auf die Schutzguter ((+) positiv, (0) neutral, (-) Wirkungen
negativ, (--) sehr negativ, (?) indifferent (z.B. kurzfristig negativ, langfristig positiv), <leer>
auf dieser Planungsebene nicht abschétzbar) sowie ggf. Vorschlage fur MaBnahmen zur
Verhinderung, Verminderung oder zum Ausgleich

e Mensch (Gesundheit, Erholung): 0

Menschliche Gesundheit: Aufgrund der gewahlten Abstande zur nachstgelegenen
schutzwiirdigen Bebauung sind Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit in der
Regel auszuschlie3en. In Einzelfallen, z.B. bei Zusammenwirken mehrerer Quellen an
einem Immissionsort oder bei besonders exponierten Immissionsorten, sind die
Auswirkungen im Zuge des noch durchzufiihrenden immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahrens im Rahmen der einschlagigen Normen zu beschranken.
Das Gebiet liegt nicht innerhalb eines grof3rAumig unverlarmten Raumes gem. LfU
Schutzgutkarte Erholung (Stand 06/2013). Innerhalb des Gebietes ist keine
Vorbelastung gegeben. Aufgrund der groRen Abstande zu umliegenden Vorrang- und
Vorbehaltsgebieten (insb. WK 201, WK 226) sind mégliche erhebliche
Summenwirkungen nicht zu erwarten aber auf regionalplanerischer Ebene auch nicht
auszuschlieBen. Andere erhebliche Emissionsquellen sind im Plangebiet nicht
ersichtlich, ggf. kbénnte aber die Néahe zur Bundesstral3e oder zur Eisenbahntrasse
eine Wirkung entfalten. Dies ware im immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren zu beachten. Aufgrund der Lage des Gebiets zu anderen
Windkraftgebieten bzw. zu umliegenden Ortsteilen kann nicht von einer umzingelnden
Wirkung durch Windkraftanlagen ausgegangen werden. Grundsatzlich ist im Rahmen
der immissionsschutzrechtlichen Genehmigung abschliel3end zu prifen, ob es zu
Uberschreitungen der immissionsschutzrechtlichen Richtwerte oder zu unzulassigen
Schattenwurfzeiten kommen kann. In diesem Fall wére mit Auflagen zum
Immissionsschutz, evtl. auch mit der Nicht-Nutzbarkeit von Teilflachen des Gebietes,
zu rechnen.

Erholungsfunktion: Das Gebiet befindet sich innerhalb des NP Frankenhdhe und
vollumfanglich innerhalb von Landschaftsschutzgebieten. Im Rahmen des
Zonierungskonzeptes Windkraft wurde der Bereich um das Plangebiet nicht als
Ausnahmezone definiert. Gem. Begriindungskarte Erholung des RP8 wird flir den
Bereich aufgrund der Lage im NP grof3raumig eine besondere Bedeutung fir die
Erholung benannt. Gem. LfU Schutzgutkarte Erholung (Stand 06/2013) liegt das
Plangebiet innerhalb eines Bereichs, welcher mit einer mittleren Erholungswirksamkeit
bewertet wird. Das nordliche Umfeld im Bereich des Zenntals ist hingegen mit einer
hohen Erholungswirksamkeit kartiert. Erholungswalder gem. BayWaldG (Art. 10) oder
Erholungswalder | bzw. Il gem. Waldfunktionsplan sind nicht betroffen. Das
Planumfeld ist nur im siidlichen Bereich (Razattal) technisch vorgepragt. Innerhalb
und im direkten Umfeld des Gebietes verlaufen verschiedene o6rtliche oder
Uberortliche Wander- oder Radwege wie z.B. die Fernwanderwege ,Rangau-
Randweg® und ,Jean-Haagen-Weg“. Weiter im Suden verlaufen im Rezattal die
Fernradwege ,Biberttalweg“ und ,Paneuropa-Radweg“. Eine durch die Errichtung von
Windenergieanlagen verursachte Minderung der Erholungseignung und damit
Auswirkung auf die Erholungsfunktion des Gebietes kann auf regionaler Ebene nicht
abschlieBend beurteilt werden, da dies wesentlich von Anzahl, Standort und Typus
der Anlagen oder Topographie der Umgebung (Sichtbeziehungen) abhangt. Indizien
fur eine erhebliche Beeintrachtigung regional bedeutsamer Erholungseinrichtungen
durch die vorliegende Planénderung gibt es jedoch nicht.

e Biologische Vielfalt (Fauna, Flora): 0

Es befinden sich keine Schutzgebiete innerhalb des Gebietes. Es liegt keine
Uberlagerung mit einem Dichtezentrum schlaggefahrdeter Brutvogelarten vor. Aktuelle
relevante Artnachweise schlaggefahrdeter Vogelarten liegen mind. im zentralen
Prifbereich ebenso nicht vor.

Das Vorbehaltsgebiet befindet sich z.T. im unmittelbaren Nahbereich/angrenzend an
das FFH-Gebiet Nr. 6528-371 ,Anstieg der Frankenhdhe 6stlich der A 7. Beziiglich
der Betroffenheit des FFH-Gebiets sind die Erhaltungsziele des Schutzgebietes bei
der Anlagengenehmigung bzw. bei der konkreten Standortwahl auf nachgelagerter
Planungsebene zu beachten. Aufgrund der Vorkommen zahlreicher Fledermaus-Arten




sowie des Vorhandenseins von Populationen der Haselmaus, der Gelbbauchunke und
des Kammmolchs ist, je nach Standort der Windkraftanlagen, ein besonderes
Augenmerk auf geeignete Vermeidungs- und Minderungsmaf3nahmen zu legen, u.a.
Gondelmonitoring fir Flederm&use, Anlage von Ersatzlaichgewéassern oder
Strauchpflanzungen.

Die Festlegung als Windenergiegebiet fihrt zum Verlust von Waldflachen. Durch die
Nutzung vorhandener ErschlieBungsstrukturen (insb. Wege) kénnen die Waldeingriffe
minimiert werden. Eingriffe in den Naturhaushalt sollen gem. RP8 6.2.2.8 (G)
maoglichst geringgehalten und hochwertige Waldbestéande geschont werden. Gem.
BayWaldG (Art. 12 und 12a) geschiitzte Walder oder Walder mit besonderer
Bedeutung fir den Lebensraum, Landschaftsbild, Genressource und/oder historisch
wertvolle Waldbestéande gem. Waldfunktionsplan sind nicht betroffen. Im Wald wurden
auf verschiedenen Teilflachen Biotopbdume gemaf Vertragsnaturschutzprogramm
Wald gefordert. Diese sollten bei Anlagenprojektierungen erhalten bleiben. Bei
Einschlag dieser Baume wirden sich dementsprechend Riickforderungen der
Fordersummen ergeben.

Innerhalb des Gebietes sind keine gem. § 30 BNatSchG geschitzten Biotope
vorhanden.

Unter Berlcksichtigung der genannten Vermeidungs-/Verminderungsmaf3nahmen
bestehen aus regionaler Sicht voraussichtlich keine erheblichen Auswirkungen.

Boden (Bodenfunktion, Erosion):

Ein kleinraumiger Verlust von Bodenfunktionen durch dauerhafte Versiegelung und
Bodenverdichtung ist zu erwarten (Wegeflachen, Kranstellflache, Fundament).

Innerhalb des Gebiets sind nur randlich Bodenschutzwalder kartiert. Diese sowie die
benachbarten Bodenschutzwélder im Bereich der sudlichen Hanglagen sind aufgrund
der topographischen Bedingungen regelméafig durch Windkraftplanungen nicht
bertihrt. Gem. RP8 6.2.2.8 (G) sollen Eingriffe in den Naturhaushalt von Waldflachen
maoglichst geringgehalten und hochwertige Waldbestande geschont werden. Soweit
maoglich sind bereits vorhandene ErschlielSungsstrukturen zu nutzen. Die
Flachenversiegelung ist auf das unbedingt nétige Maf zu beschranken.

Unter Berucksichtigung der genannten Vermeidungs-/Verminderungsmaflinahmen
bestehen aus regionalplanerischer Sicht voraussichtlich keine erheblichen
Auswirkungen auf das Schutzgut Boden.

Flache (Flachenverbrauch)

Kleinrdumig: Vergleichsweise kleinflachige dauerhafte Bodenversiegelung am
Anlagenstandort (ca. 0,5 ha je WEA) sowie temporare Flacheninanspruchnahme im
Rahmen von Baumal3nahmen. Mindestabstande zwischen Windkraftanlagen (ca. 3-
facher Rotordurchmesser senkrecht zur Hauptwundrichtung, ca. 5-facher
Rotordurchmesser parallel zur Hauptwindrichtung) sind bei der Betrachtung der
tatsachlichen Flacheninanspruchnahme zu bericksichtigen. Durch die Nutzung
vorhandener ErschlieBungsstrukturen kann ein Eingriff verringert werden.

GroRraumig: Gem. WindBG sind 1,8% der Landesflache Bayerns als
Windenergiegebiete zur Verfligung zu stellen. Das gegenstandige Windenergiegebiet
tragt zur Erflllung des geforderten regionalen und landesweiten Flachenziels bei.

Wasser (Grundwasser, Oberflachengewasser):

Das Gebiet tiberlagert sich in den nérdlichen Randbereichen mit der Zone 1l des
Wasserschutzgebietes fur die Furtholzquelle zur Wasserversorgung Urphertshofen.
Der Schutz des Trinkwassers als natirliche Lebensgrundlage ist auch vor dem
Hintergrund des voranschreitenden Klimawandels von hoher gesellschaftlicher
Bedeutung. Insofern ist bei der Prifung der Vereinbarkeit der Belange
Trinkwasserschutz und Windenergienutzung stets darauf zu achten, dass der
Trinkwasserschutz uneingeschrénkt gesichert bleibt. Im Zusammenhang mit der
Uberplanung von WSG mit einem VBG Wind ist grundsétzlich sicherzustellen, dass
die Schutzfahigkeit der WSG auch bei einer moglichen Uberplanung einzelner
Schutzzonen insgesamt gewahrt bleiben muss und das WSG dem Schutzbedurfnis

0 bis -




des Trinkwasservorkommens weiterhin ausreichend gerecht wird. Dariiber hinaus
ersetzt eine Uberplanung von einzelnen Schutzzonen von WSG mit VBG Wind keine
wasserrechtlichen Einzelfallbetrachtungen des konkreten Bauvorhabens. Folgende
Vorgaben sind fur den Bau von WKA in Wasserschutzgebieten Zone Ill regelméfig zu
beachten: Flachgrindungen zum Schutz der Deckschichten, Baustelleneinrichtungen
auBerhalb der Wasserschutzgebiete, Erstellung eines technischen Schutzkonzeptes,
das den Austritt von wassergeféahrdenden Stoffen verhindert bzw. Risiken minimiert.
Dabei sind die Verwendung von biologisch leicht abbaubaren Betriebs- und
Hilfsstoffen bis max. WGK 1 sowie Sicherheitsvorkehrungen gegen Austritte im
Betrieb und beim Wechsel der Betriebs- und Hilfsstoffe vorzusehen. In Bereichen, wo
keine unmittelbare Wiederaufforstung erfolgt, muss einem erhéhten Nitrataustrag in
das Grundwasser durch geeignete MalRnahmen wie beispielsweise dem Erhalt
und/oder der Forderung einer dichten Bodenvegetation entgegengewirkt werden.
Auch unter Bericksichtigung der genannten Vermeidungs-
/Verminderungsmalnahmen konnen fir die randlichen Uberlagerungsbereiche mit
dem Wasserschutzgebiet bzw. dem Einzugsgebiet (siehe unten) erheblich negative
Auswirkungen vor dem Hintergrund der geringen Schutzfunktion der Deckschichten
nicht ganz ausgeschlossen werden. Dem wird die Wertigkeit des Gebietes als
Vorbehaltsgebiet gerecht. Die im wasserrechtlichen Verfahren sicherzustellende
Vertraglichkeit mit dem Trinkwasserschutz kann bei der Einzelfallbetrachtung des
Bauvorhabens sowie der vorgesehenen Anlagentechnik zu weiteren Auflagen bzw. zu
einer Versagung der Genehmigung einer oder mehrerer geplanten Windkraftanlagen
fuhren.

Die (geplante) WK 132 kommt randlich im weiteren unterirdischen bzw. oberirdischen
Einzugsgebiet der Trinkwassergewinnungsanlage ,Furtholzquelle zur
Wasserversorgung Urphertshofen® zu liegen. Nach
Trinkwassereinzugsgebieteverordnung (TrinkwEGV) besteht innerhalb des
Einzugsgebietes die Verpflichtung zur Umsetzung von bzw. Mitwirkung an
Risikomanagementmafl3nahmen, die durch die Kreisverwaltungsbehdrde auch
auBerhalb von Wasserschutzgebieten festgelegt werden. Vorsorglich wird auf § 52
Abs. 3 WHG verwiesen.

Es sind nach aktuellem Kenntnisstand keine erheblichen Auswirkungen auf
Oberflachengewasser zu erwarten.

Luft / Klima:

Kleinraumig: Kleinrdumig: Verlust von CO2-Senken durch Rodung und Versiegelung
im Rahmen der Bautatigkeit, der allerdings durch die héheren Ertrage (CO2-
Einsparung) der WEA ausgeglichen wird. Aufgrund der Offenlandanteile sind
Windkraftprojektierung auRerhalb von Waldbereichen méglich. Klimarelevante Bdden
sind nicht betroffen.

GroR3raumig: positiver Klimabeitrag durch CO2-Einsparung.
Landschaft:

KleinrAumig: Eine gewisse Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch
Windkraftanlagen ist anlagenimmanent. Der Planraum selbst ist bewaldet und
weitgehend flach, hebt sich aber markant gegeniiber den kleinteilig strukturierten
Talraumen der Zenn (Norden) und der Rezat (Suden) ab. Eine erhebliche technische
Vorbelastung ist nicht gegeben. Eine potenzielle Uberlastung des umliegenden
Landschaftsraums droht bei Neuausweisung des Vorbehaltsgebietes nicht. Das
Gebiet und dessen ndhere Umgebung weisen keine besonders schiitzenswerten
Elemente hinsichtlich des Landschaftsschutzes auf (vgl. 3). Zwar befindet sich das
Vorbehaltsgebiet vollumfanglich innerhalb eines Landschaftsschutzgebietes (ehem.
Schutzzonen im Naturpark Frankenhdhe), allerdings sind Landschaftsschutzgebiete
gem. 8§ 26 Abs. 3 BNatSchG fir die Planung von Windenergiegebieten regelmafig
geoffnet. Aus der Bewertung des Schutzgutes Landschaft/Landschaftsbild ergeben
sich in Summe keine Hinweise, die der Neuausweisung des Vorbehaltsgebietes
entgegenstehen wirden.

GroRraumig: Durch die Bundelung von Windkraftanlagen im Sinne einer dezentralen
Konzentration kann eine weitraumige technische Uberpragung des Landschaftsbildes




bestmdglich vermieden werden. Hierfur ist das Gebiet aufgrund seiner Groéf3e und
Ausrichtung geeignet.

Sachwerte / Kulturelles Erbe:

Militér: Das Vorbehaltsgebiet liegt im militarischen Interessensgebiet der
Militarflugpléatze Ansbach/lllesheim und Niederstetten sowie weitgehend (mit
Ausnahme 6stlicher Randbereiche) der Radaranlage Lauda-Koénigshofen aber
auBerhalb von Schutzbereichen. Bei Planerstellung lagen Erkenntnisse hinsichtlich
potenzieller, planrelevanter Anlagenhéhenbeschrankungen gem. Anlage zu 6.2.2
LKriterienkatalog Windkraft in Form eines hochrangigen Konfliktkriteriums (KWK 1)
vor. Zudem befindet sich das Plangebiet weitgehend innerhalb des 6,5 km (4 Meilen)
Prufbereichs um das militdrische Radar ,Munasiedlung“ (hochrangigen
Konfliktkriterium — KWK 1). Vor dem Hintergrund militarischer Einschrankungen wird
das Gebiet nur als Vorbehaltsgebiet geplant. Mdgliche Beeintrachtigungen sind im
Anlagengenehmigungsverfahren anhand konkreter Projektplanungen zu beurteilen
und durch geeignete MaRnahmen auszuschliel3en.

Zivile Luftfahrt: Bei Planerstellung lagen keine Erkenntnisse hinsichtlich potenzieller
Beeintrachtigungen von Belangen der zivilen Luftfahrt vor. Mdgliche
Beeintrachtigungen sind im Anlagengenehmigungsverfahren anhand konkreter
Projektplanungen zu beurteilen und durch geeignete Malinahmen auszuschlieRen.

Techn. Infrastruktur/Richtfunk: Die maf3geblichen Vorsorgeabstande gem. Anlage zu
6.2.2 ,Kriterienkatalog Windkraft zu Bundesautobahnen, Bundes-, Staats- und
Kreisstral3en, Eisenbahntrassen und Freileitungen wurden beachtet. Das
Vorbehaltsgebiet reicht im Norden bis ca. 100 m an die StaatsstralRe St 2245 heran.
Bei der spéateren Anlagengenehmigung sind die Belange der Staatsstral3e
entsprechend zu beachten. Im Plangebiet liegen nach Kenntnislage bei Planerstellung
keine Uberdrtlichen Gas- und Wasserleitungen. Richtfunktrassen sind nicht betroffen.

Denkmaler:

Das Vorbehaltsgebiet befindet sich randlich innerhalb des relevanten 2,5-km-
Prufradius gem. Anlage zu 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windkraft® zum
landschaftspragenden Baudenkmal Burg Virnsberg sowie randlich innerhalb des 10-
km-Prifradius zum besonders landschaftspragenden Ensemble Bad Windsheim. Eine
Sichtbarkeitsanalyse auf der Grundlage des 3D-Analyse-Tools des Bayerischen
Energieatlas wurde durchgefuhrt. Das Vorbehaltsgebiet befindet sich in groer
Distanz (ca. 9 km) zur Altstadt Bad Windsheim und ist zudem deutlich (ca. 3 km)
topographisch gegeniiber dem Trauf der Schichtstufe zurtickversetzt. Auch gegenuber
der Burg Virnsberg wird das bekannte Postkarten-Motiv von den Hochlagen im
Sudosten in Richtung Nordwesten durch die Planung nicht bertihrt. Zudem mindert
der vorgelagerte Sporn (sog. Neuwiesenschlag) die generelle Wirkung des
Plangebietes auf den OT Virnsberg mit Burg. In Summe sind erheblich negative
Auswirkungen auf bau- und kunstdenkmalpflegerische Belange — nicht zuletzt vor dem
Hintergrund der zu erwartenden militarischen Héhenbeschréankungen — nicht zu
erwarten, jedoch ggf. am konkreten Einzelfall im Genehmigungsverfahren von den
Fachstellen zu prufen und auszuschlieRen.

Innerhalb des geplanten Vorbehaltsgebietes befindet sich das Bodendenkmal D-5-
6528-0109 ,Bestattungsplatz mit Grabhiigeln vorgeschichtlicher Zeitstellung“ am
nordostlichen Rand im Umfeld der StaatsstraRe St 2245. Nach Mdglichkeit sollten die
Bereiche bekannter Bodendenkmaéler von einer Bebauung mit Windradern ausgespart
werden. Auswirkungen kdnnen dadurch potenziell vermindert werden. Spezifische
Auflagen zum Schutz bekannter/potenzieller Denkmaler kénnen erst im Zuge der
konkreten Ausfiihrungsplanung formuliert werden.

Wechselbeziehung der Umweltauswirkungen:
Das Vorhaben ruft voraussichtlich keine erheblichen Wechselwirkungen hervor.

Es ist jedoch grundsétzlich davon auszugehen, dass zahlreiche Wechselwirkungen
zwischen den Schutzgitern stattfinden. Beispielsweise kann der Bau von Anlagen das
Landschaftsbild beeintrachtigen, was Auswirkungen auf die visuellen Aspekte der
Kurzzeit-/Naherholungsqualitét haben kann. Diese potentiellen Wechselbeziehungen
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sind allerdings auf der allgemeinen Ebene der Regionalplanung regelmafig zu
abstrakt, um diese konkret benennen zu kénnen. Der dem Regionalplan zugrunde
gelegte Kriterienkatalog sowie die zu den jeweiligen Umweltbelangen ggf. formulierten
Vermeidungs- und Verminderungsmafnahmen fuhren jedoch dazu, dass eine
Erheblichkeit der potentiellen Wechselwirkungen regelmafig ausgeschlossen werden
kann.

(8) technische Lucken, fehlende Kenntnisse:

Die mdglichen Auswirkungen auf das Landschaftsbild lassen sich nur grundsatzlich darstellen. Es gilt: Je
héher die Anlage, desto gréRer die Fernwirkung und die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes.
Tatsachliche Auswirkungen auf die Schutzgiter sind nur projektbezogen darstellbar. Auf eine Angabe der
maximal moglichen Kapazitat des Vorbehaltsgebietes wird verzichtet und nur der Flachenumgriff in ha
angegeben, da die mdgliche Kapazitat des Vorbehaltsgebietes auf dieser Planungsebene nur als grobe
Einschatzung erfolgen kann, weil nicht bekannt ist, welche Anlagentypen mit ihren entsprechenden
Einzeldaten letztendlich realisiert werden. Hier kommt es schlie3lich auf die immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren an, welche eine Begrenzung der Gesamtzahl der Anlagen bzw.
Betriebseinschrankungen einzelner Anlagen zur Folge haben kénnen.




Regionalplan
Region Westmittelfranken (8)

33. Anderung

Ausschnitt aus Tekturkarte 3

zu Karte 2 "Siedlung und Versorgung"
Energieversorgung (Windkraft)

Entwurf vom 16.05.2025
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Vorranggebiet WK 119: Kleinflachige Erweiterung (im NW und SW) des bestehenden
Vorranggebietes WK 119

WK 119 Gemeinde(n): Landkreis: Flache:
Neustadt Neustadt a.d.
a.d.Aisch, Aisch — Bad ca. 150 ha
Dietersheim, Windsheim
Markt Erlbach
Vorranggebiet  [X] |Vorbehaltsgebiet ] Anzahl bereits errichteter Windkraftanlagen: 0
Anderung bestehender [X] |neuimRP8 [
Ausweisung im RP 8

(1) Umweltmerkmale:
- Naturraum: Nordliche Frankenhdhe

- Lage: Das Gebiet liegt ca. 1.450 m sudlich von Oberschweinach, ca. 900 m stidwestlich von Schellert,
ca. 1.000 m westlich von Losaurach, ca. 1.000 m nordwestlich von Morbach, ca. 800 m ndérdlich von
Rimbach, ca. 800 m stiddstlich von Pechhiitte und ca. 900 m siidlich von Oberro3bach

- ErschlieBung: Uber die Staatsstral3e St 2255, die Kreisstralie NEA 24 sowie Forstwege

- Entfernung zur nachstgelegenen Stromeinspeisemdglichkeit: Die nachste 110 kV Freileitung UW
Ketteldorf — UW Hartershofen liegt ca. 5,5 km sudwestlich. Das néachste UW Bad Windsheim liegt ca. 14
km sltdwestlich. Ca. 300 m nordlich der 6stlichen Teilflache liegt die 380/220 kV Freileitung Raitersaich —
Bergrheinfeld

- Vegetation: Giberwiegend Nadelwald; kleine Acker- und Grinlandflachen in Randbereichen
- Hohe Uber NN: 6stliche Teilflache: ca. 385 - 410 m; westliche Teilflache: ca. 382 - 408 m

- Windhoffigkeit (laut Energieatlas Bayern): 6stliche Teilflache: ca. 6,5 - 6,6 m/s in 160 m Hohe uber
Grund; westliche Teilflache: ca. 6,5 — 6,6 m/s in 160 m Hohe Uber Grund

- StandortgUte (laut Energieatlas Bayern): dstliche Teilflache ca. 80 — 83 % in 160 m Hohe Uber Grund,;
westliche Teilflache ca. 80 — 83 % in 160 m Hohe Uber Grund

- Gebietskulisse Windkraft (laut Energieatlas Bayern): gelb

(2) Relevante Ausschlusskriterien (gem. Anlage zu 6.2.2 Kriterienkatalog Windkraft)

Thema regionalplanerische Bemerkung
Ausschlusskriterien
eingehalten?

ja nein
Siedlung
Schellert (ca. 900 m),
- Wohnbauflachen X ] OberroRbach (ca. 900
m)
Rimbach (ca. 800 m),
Schellert (ca. 900 m),
- gemischte Bauflachen X ] OberroRbach (ca. 900
m), Pechhtte (ca. 800
m)
- Einzelgebaude, Gehdfte, Weiler und
Splittersiedlungen im AuBenbereich X ] Morbach (ca. 1.000 m)

Infrastruktur

- KreisstraRe X ] NEA 24 (ca. 100 m)




380/220 kV-Freileitung

Denkmalschutz

- Freileitung ab 110 kV X Il Nr. 114 (ca. 250 m)
Militar, Luftfahrt, Richtfunk, Radar X ]
Wasserwirtschaft, Gewasser X ]
Schutz des Naturhaushalts, Artenschutz X ]
Landschaft und Erholung 2 ]
Wald X U]
Boden 2 ]
X ]
X ]

Standorteffizienz / Ungunstkriterien

(3) Umweltzustand und Umweltprobleme:

Aktuelle Flachennutzung: Die Flache ist fast vollstandig mit Wald bestanden und wird insb.
forstwirtschaftlich, in dstlichen, nordwestlichen und stidwestlichen Randbereichen teilweise auch
landwirtschaftlich (Ackerbau und Grinland) genutzt.

Bestehende Vorbelastungen: Keine erhebliche Vorbelastung. Eine technische Vorpragung des nordlichen
Umfeldes ist durch die 380/220 kV-Freileitung Nr. 114 Raitersaich — Bergrheinfeld gegeben. Es besteht
zudem eine potentielle Vorbelastung durch die Bestands-Vorranggebiete WK 41 und WK 119.

Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt:

Das Gebiet Uberlagert sich mit keinem Dichtezentrum fir kollisionsgefahrdete Brutvogelarten.
Biotopkartierte Bereiche sowie sonstige Schutzgebiete (insb. Natura 2000-Gebiete, Naturschutzgebiete,
geschiitzte Landschaftsbestandteile 0.A.) sind nicht betroffen. Schutzwalder (gem. Art 10 BayWaldG)
oder Naturwaldreservate/Naturwaldflachen (gem. Art 12a BayWaldG) sind nicht berlhrt. Im Gebiet sind
keine Walder mit besonderer Bedeutung fir ,Lebensraum/Landschaftsbild/historisch wertvoller
Waldbestand/Genressource® gem. Waldfunktionsplan kartiert. Das Gebiet liegt aul3erhalb des 1.000 m-
Puffers um SPA-Gebiete.

Der Artenschutzkartierung, welche der Regionalplanung im April 2023 durch das LfU/dem StMUV zu
Brutplatzen schlaggeféhrdeter Vogelarten zur Verfigung gestellt wurde, sind keine aktuellen Nachweise
Uber Vorkommen relevanter Arten im oder im zentralen Prifbereich um das Gebiet zu entnehmen.

Es liegen Nachweise saP-relevanter Arten ostlich bzw. norddstlich von Eichelberg vor. In den
umliegenden Ortschaften Linden, Haaghof, Eichelberg, Walddachsbach und Beerbach befinden sich
kleinere Quartiere (je 10 bis 45 Individuen) der Zwergfledermaus. In Holzhausen wurde im Jahr 2020
zudem ein Quartier der Mopsfledermaus erfasst. Dartiber hinaus sind der Artenschutzkartierung keine
aktuellen Nachweise Uber Vorkommen relevanter Arten zu entnehmen.

Boden:

Es sind keine geschiitzten Geotope, keine kartierten Hoch-, Nieder- oder Anmoore gem. LfU
Moorbodenkarte (Stand: 5/ 2021), keine Bodenschutzwalder gem. AELF Waldfunktionsplan (Stand
10/2013) sowie keine Vorrang- oder Vorbehaltsgebiete fir den Abbau von Bodenschéatzen oder
aktive/genehmigte Bodenschatzabbaue betroffen.

Im Westen angrenzend an das Plangebiet sind im Bereich des Buchengrabens Bodenschutzwalder
kartiert.




Geologie: Sandsteinkeuper (ohne Feuerletten — Sandstein-Tonstein-Wechselfolge mit Dolomitsteinlagen;
nach SE zunehmend Sandstein mit Chalcedonlagen)

Bodentypen: 148 Pseudogleye und Braunerde-Pseudogleye aus lehmiger Deckschicht Uber Schluff-
und Tonsteinverwitterung des Rhét oder Sandsteinkeuper; in dstlichen Teilbereichen: 143 Braunerden
und Podsol-Braunerden aus Sandsteinverwitterung des Rhéat oder Sandsteinkeuper

Wasser (Grundwasser, Oberflachengewésser):

Das Plangebiet befindet sich auf3erhalb von Uberschwemmungs- oder Wasserschutzgebieten.
Uberlagerungen mit Vorrang- oder Vorbehaltsgebieten fur die Wasserversorgung bestehen nicht. Das
Plangebiet befindet sich nicht im Einzugsgebiet einer Trinkwassergewinnungsanlage.

Markante Oberflachengewésser sind innerhalb des Plangebietes nicht vorzufinden. Im Plangebiet und im
direkten Umfeld um das Plangebiet entspringen allerdings zahlreiche Quellen, deren Bachlaufe umliegend
um das Plangebiet z.T. markante Téalchen ausformen (insb. Eichenbach und Buchengraben nach Norden,
Morbach nach Sidosten).

Klima/Luft:

Die Flache weist keine regional bedeutsame klimatische Bodenfunktion oder Frischluftfunktion fir
Siedlungsbereiche auf (keine Hochmoore, Niedermoore oder Anmoore gem. LfU Bayern Moorbodenkarte
(MBK25, Stand 5/2021), keine hohe klimatische Bedeutung fiir Siedlungsbereiche gem. LfU Bayern
Schutzgutkarte Klima/Luft (Stand 03/2021)). Allerdings sind nordwestliche Randbereiche des
Plangebietes als Wald mit besonderer Bedeutung fur den lokalen Klimaschutz gem. AELF
Waldfunktionsplan (Stand 10/2013) kartiert. An dieser Stelle soll das Bestandsgebiet WK 119 kleinflachig
S0 erganzt werden, dass gegeniber dem Bestand auch ein waldvertraglicher Offenlandstandort
ermdoglicht wird. Generell zielt die malRvolle Neufassung des Geltungsbereichs der WK 119 insb. darauf
ab, gegentber dem Bestand eine waldvertraglichere Windkraftplanung (Offenlandstandorte in
Nordwesten und Stidwesten sowie bestehende ErschlieBungsstrukturen im Norden) zu ermdéglichen.

Waldern kommt aufgrund ihrer Wirkung als Kilhlinsel am Tage auch dann eine besondere
klimaodkologische Bedeutung zu, wenn Sie nicht Bestandteil eines wirkungsraumbezogenen néchtlichen
Kaltluftsystems sind. Bei den hier weitgehend betroffenen Waldflachen handelt es sich um Walder und
Forsten, die tagsuber zur aktiven Hitzeerholung aufgesucht werden kénnen.

Landschaft:

Der Bereich suidwestlich von Schellert erstreckt sich Uberwiegend in Waldbereichen, nur dstliche,
stidwestliche und nordwestliche Randbereiche sind landwirtschaftlich genutzte Offenlandbereiche.
Topographisch handelt es sich um eine relativ flache Hochebene, welche an den Randbereichen durch
kleinere Einschnitte gegliedert ist. Insb. das nordwestliche und siiddstliche Umfeld fallen markant zu den
Talrdumen des ,Meerbachs” und der ,Mittleren Aurach® hin ab.

Eine technische Vorpragung des Vorranggebietes ist insb. durch die norddstlich des Gebietes verlaufende
220/380kV-Freileitung gegeben. Zudem besteht ausgehend vom Plangebiet eine potenzielle
Belastungsquelle durch die Bestands-Vorranggebiete WK 41 und WK 119.

Das Vorranggebiet befindet sich gem. Daten des LfU Bayern innerhalb der Kulturlandschaftseinheit ,17
»Aischgrund® aber aulRerhalb einer ,Bedeutsamen Kulturlandschaft".

Das LfU Bayern bewertet den Bereich des Vorranggebietes sowie dessen Umfeld im Rahmen des
Fachbeitrags zur Landschaftsrahmenplanung Bayern — Schutzgut Landschaftsbild — mit einer
Uberwiegend mittleren charakteristischen landschaftlichen Eigenart.

Visuelle Leitlinien sind nicht vorhanden.

Das Vorranggebiet befindet sich bis auf siidwestliche Randbereiche vollumfénglich innerhalb eines
Landschaftsschutzgebietes (ehem. Schutzzonen im Naturpark Frankenhgdhe), allerdings liegt das
Vorranggebiet tberhalftig insb. in den westlichen Teilbereichen innerhalb einer Ausnahmezone fir
Windkraft gem. Zonierungskonzept des Naturparks Frankenhthe. Unabhéangig der Zonierung sind
Landschaftsschutzgebiete gem. § 26 Abs. 3 BNatSchG fir die Planung von Windenergiegebieten




regelmaRig gedffnet. Weitere das Schutzgut Landschaft betreffende Schutzgebiete oder fachliche
Festlegungen sind nicht betroffen.

Bestehende regionalplanerische Festlequngen: Weitgehend Bestands-VR WK 119, sudlich angrenzend
VR WK 41

(4) Uberschneidung mit Schutzgebieten/ kart. Biotopen:

- Landschaftsschutzgebiet (ehem. Schutzzone im Naturpark Frankenhdhe), vollumgénglich

(5) potenzielle Beeintrachtigung benachbarter Schutzgebiete:

- Landschaftsschutzgebiet (ehem. Schutzzone im Naturpark Frankenhthe), umliegend

(6) Voraussichtliche Entwicklung ohne Planrealisierung bzw. alternative Planungen und Konzepte:

Bei Nichtdurchfuhrung der Planung wird die Flache vermutlich weiterhin insb. forstwirtschaftlich aber auch
landwirtschaftlich genutzt werden. Zudem waére eine energetische Nutzung innerhalb des Bestands-
Vorranggebietes WK 119 wahrscheinlich.

Auf der Grundlage des § 1 Abs. 2 WindBG i.V.m. LEP Ziel 6.2.2 war die grundsatzliche Notwendigkeit fur
die Fortschreibung des Kapitels RP8 6.2.2 ,Windenergie“ gegeben, da der Regionalplan der Region
Westmittelfranken die notwendigen Flachenbeitragswerte nicht erfillte. Im Zuge der vorangegangen 31.
und 32. Anderung wurde das Kapitel RP8 6.2.2 ,Windenergie“ insoweit angepasst, dass der nétige
Flachenbeitragswert fir Westmittelfranken fur das Jahr 2032 voraussichtlich erfillt wird. Der
Planungsausschuss des Regionalen Planungsverbandes der Region Westmittelfranken hat in seiner
Sitzung am 17.10.2022 beschlossen, das Kapitel RP8 6.2.2 ,Windenergie* im Zuge einer
Gesamtfortschreibung anzupassen. Das impliziert auch die kritische Uberpriifung von Bestandsgebieten,
ob sie nach heutigen Mal3staben weiterhin fachlich fir eine Windkraftnutzung geeignet sind und zudem
den im Zuge der 31. Anderung definierten, Uberarbeiteten PlanmaRstaben gem. Kriterienkatalog zu RP8
6.2.2 entsprechen. Eine generelle Plannotwendigkeit hinsichtlich der Altgebiete leitet sich aus dem § 7
Abs. 8 ROG ab, nachdem Raumordnungsplane mindestens alle zehn Jahre zu tberprifen sind.

Bei dem Gebiet handelt es sich im Wesentlichen um eine kleinrAumige Erweiterung des bestehenden
Vorranggebietes (WK 119) in Richtung Sudwesten und Nordwesten. Die Auswahl des Gebietes erfolgte
insb. vor dem Hintergrund bei Planerstellung nicht vorhandener Ausschlusskriterien bzw. hochrangiger
Konfliktkriterien bzw. der nur geringen/unerheblichen Betroffenheit von Konfliktkriterien gem. Anlage zu
RP8 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windenergie®“. Als planbegunstigend sind insb. die Kriterien ,sehr hohe
Konzentrationswirkung“ (i.V.m. Vorranggebiet WK 120), ,gute Windhoffigkeit®, ,Nahe zu potenziellen
Netzeinspeisepunkten® sowie ,Erweiterung/Ersatz eines Bestandsgebietes® zu nennen.

Die Abgrenzung des Gebietes orientiert sich im Wesentlichen an der Topographie (Sidwesten), an dem
notigen Puffer zur Kreisstral3e (mittig) sowie den nétigen Siedlungspuffern gem. Anlage zu RP8 6.2.2
,Kriterienkatalog Windenergie“. Die Unterschreitung des 1.000 m-Puffers zu den Ortsteilen Pechhtte,
OberroRbach, Rimbach und Schellert (punktuell) ist durch die Nordlage des Gebietes zum Ortsteil
Rimbach sowie durch den Versuch gerechtfertigt, zwecks Schonung von Wald mehr Spielrdaume fur eine
mdogliche Nutzung von bestehenden ErschlieBungswegen und Offenlandbereichen zu gewahren.

(7) Voraussichtliche Umweltauswirkungen auf die Schutzgtiter ((+) positiv, (0) neutral, (-) Wirkungen
negativ, (--) sehr negativ, (?) indifferent (z.B. kurzfristig negativ, langfristig positiv), <leer>
auf dieser Planungsebene nicht abschéatzbar) sowie ggf. Vorschlage fir MalBnahmen zur
Verhinderung, Verminderung oder zum Ausgleich

) Mensch (Gesundheit, Erholung): 0 bis -

Menschliche Gesundheit: Aufgrund der gewahlten Abstédnde zur néchstgelegenen
schutzwiirdigen Bebauung sind Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit in
der Regel auszuschlieRen. In Einzelfallen, z.B. bei Zusammenwirken mehrerer
Quellen an einem Immissionsort oder bei besonders exponierten Immissionsorten,
sind die Auswirkungen im Zuge des noch durchzufiihrenden
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens im Rahmen der
einschlagigen Normen zu beschranken. Das Gebiet liegt innerhalb eines groR3raumig




unverlarmten Raumes gem. LfU Schutzgutkarte Erholung (Stand 06/2013).
Innerhalb des Gebietes ist keine Vorbelastung durch WKA gegeben. Aufgrund der
Abstande und Lage des Gebietes zu umliegenden Vorrang- und Vorbehaltsgebieten
(insb. WK 120) kdnnen mogliche Summenwirkungen auf regionalplanerischer Ebene
nicht ausgeschlossen werden. Andere erhebliche Emissionsquellen sind im
Plangebiet / im relevanten Umfeld nicht ersichtlich, wéren aber im
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens ebenso zu beachten.
Aufgrund der Lage des Gebiets zu anderen Windkraftgebieten bzw. zu umliegenden
Ortsteilen kann noch nicht von einer umzingelnden Wirkung durch Windkraftanlagen
ausgegangen werden. Grundsatzlich ist im Rahmen der
immissionsschutzrechtlichen Genehmigung abschlieend zu prifen, ob es zu
Uberschreitungen der immissionsschutzrechtlichen Richtwerte oder zu unzulassigen
Schattenwurfzeiten kommen kann. In diesem Fall wére mit Auflagen zum
Immissionsschutz, evtl. auch mit der Nicht-Nutzbarkeit von Teilflachen des Gebietes,
zu rechnen.

Erholungsfunktion: Das Gebiet befindet sich innerhalb des NP Frankenhdhe und fast
vollumfanglich innerhalb von Landschaftsschutzgebieten. Im Rahmen des
Zonierungskonzeptes Windkraft wurden jedoch wesentliche Bereiche um das
Plangebiet als Ausnahmezone definiert, d.h. naturschutzfachlich, auch unter dem
Gesichtspunkt der tberregionalen Erholung sowie hinsichtlich der Beeintréachtigung
des Landschaftsbildes, als vergleichsweise konfliktarm eingestuft. Gem.
Begriindungskarte Erholung des RP8 wird fuir den Bereich aufgrund der Lage im NP
grof3raumig eine besondere Bedeutung fur die Erholung benannt. Gem. LfU
Schutzgutkarte Erholung (Stand 06/2013) liegt das Plangebiet innerhalb eines
Bereichs, welcher mit einer mittleren Erholungswirksamkeit bewertet wird.
Erholungswélder gem. BayWaldG (Art. 10) oder Erholungswalder | bzw. Il gem.
Waldfunktionsplan sind nicht betroffen. Das Planumfeld ist im Wesentlichen nicht
erheblich technisch vorbelastet. Im bzw. im direkten Umfeld des Gebietes verlauft
ein drtlicher Wanderweg sowie der Fernwanderweg ,Deutschherrenweg®. Eine durch
die Errichtung von Windenergieanlagen verursachte Minderung der
Erholungseignung und damit Auswirkung auf die Erholungsfunktion des Gebietes
kann auf regionaler Ebene nicht abschlieBend beurteilt werden, da dies wesentlich
von Anzahl, Standort und Typus der Anlagen oder Topographie der Umgebung
(Sichtbeziehungen) abhangt. Indizien fur eine erhebliche Beeintrachtigung regional
bedeutsamer Erholungseinrichtungen durch die vorliegende Plananderung gibt es
jedoch nicht.

Biologische Vielfalt (Fauna, Flora):

Es befinden sich keine Schutzgebiete oder geschitzte Biotope innerhalb des
Gebietes. Es liegt keine Uberlagerung mit einem Dichtezentrum schlaggefahrdeter
Brutvogelarten vor. Aktuelle relevante Arthachweise schlaggefahrdeter Vogelarten
liegen mind. im zentralen Prifbereich ebenso nicht vor.

Die Festlegung als Windenergiegebiet flihrt zum Verlust von Waldflachen. Durch die
Nutzung vorhandener ErschlieBungsstrukturen (insb. Wege) und Offenlandbereiche
koénnen die Waldeingriffe minimiert werden. Eingriffe in den Naturhaushalt sollen
gem. RP8 6.2.2.8 (G) mdglichst geringgehalten und hochwertige Waldbesténde, hier
insbesondere die nach Waldfunktionsplan kartierten Bereiche, geschont werden.
Gem. BayWaldG (Art. 12 und 12a) geschiitzte Walder oder Walder mit besonderer
Bedeutung fur den Lebensraum, Landschaftsbild, Genressource und/oder historisch
wertvolle Waldbestande gem. Waldfunktionsplan sind nicht betroffen.

Unter Berucksichtigung der genannten Vermeidungs-/Verminderungsmafnahmen
bestehen aus regionaler Sicht voraussichtlich keine erheblichen Auswirkungen.

Boden (Bodenfunktion, Erosion):

Ein kleinraumiger Verlust von Bodenfunktionen durch eine dauerhafte Versiegelung
und Bodenverdichtung ist zu erwarten (Wegeflachen, Kranstellflache, Fundament).

Gem. RP8 6.2.2.8 (G) sollen Eingriffe in den Naturhaushalt von Waldflachen
maoglichst geringgehalten und hochwertige Waldbestédnde geschont werden. In den
betroffenen Waldbereichen sind keine bodenrelevanten Waldfunktionen kartiert. Die




benachbarten Bodenschutzwalder sind aufgrund der topographischen Bedingungen
regelméaRig durch Windkraftplanungen nicht beriihrt. Soweit mdglich sind bereits
vorhandene ErschlieBungsstrukturen zu nutzen. Die Flachenversiegelung ist auf das
unbedingt nétige Mal3 zu beschranken. Die partiell vorhandenen Offenlandstrukturen
sollten prioritar fur Windkraftanlagen erschlossen werden.

Unter Berlicksichtigung der genannten Vermeidungs-/Verminderungsmafnahmen
bestehen aus regionalplanerischer Sicht voraussichtlich keine erheblichen
Auswirkungen auf das Schutzgut Boden.

Flache (Flachenverbrauch)

KleinrAumig: Vergleichsweise kleinflachige dauerhafte Bodenversiegelung am
Anlagenstandort (ca. 0,5 ha je WEA) sowie temporéare Flacheninanspruchnahme im
Rahmen von Baumalinahmen. Mindestabstande zwischen Windkraftanlagen (ca. 3-
facher Rotordurchmesser senkrecht zur Hauptwundrichtung, ca. 5-facher
Rotordurchmesser parallel zur Hauptwindrichtung) sind bei der Betrachtung der
tatsachlichen Flacheninanspruchnahme zu beriicksichtigen. Durch die Nutzung
vorhandener Erschlielungsstrukturen kann ein Eingriff verringert werden.

Grof3raumig: Gem. WindBG sind 1,8% der Landesflache Bayerns als
Windenergiegebiete zur Verfligung zu stellen. Das gegenstéandige
Windenergiegebiet tragt zur Erfillung des geforderten regionalen und landesweiten
Flachenziels bei.

Wasser (Grundwasser, Oberflachengewasser):

Es sind keine erheblichen Auswirkungen auf Grundwasser oder
Oberflachengewasser zu erwarten.

Luft / Klima:

Kleinraumig: Verlust von CO2-Senken durch Rodung und Versiegelung im Rahmen
der Bautéatigkeit, der allerdings durch die héheren Ertrage (CO2- Einsparung) der
WEA ausgeglichen wird. Aufgrund der weitgehenden Lage des Gebietes innerhalb
von Walbereichen sind Rodungen fir Windkraftprojektierungen nétig. Diese sollen
im Bereich der kartierten, lokalen Klimaschutzwalder im Nordwesten des Gebietes
dahingehend verhindert werden, als dass dort bei Windkraftplanungen auf
angrenzende Offenlandstrukturen zurtickgegriffen werden soll. Generell zielt die
mafvolle Neufassung des Geltungsbereichs der WK 119 insb. darauf ab, gegentber
dem Bestand eine waldvertraglichere Windkraftplanung zu ermdglichen.
Klimarelevante Bdden sind nicht betroffen.

GroR3raumig: positiver Klimabeitrag durch CO2-Einsparung.
Landschaft:

KleinrAumig: Eine gewisse Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch
Windkraftanlagen ist anlagenimmanent. Das Gebiet ist technisch z.T. vorgepragt
(insb. 220/380kV-Freileitung) und zumindest potentiell vorbelastet (Bestandsgebiet).
Eine potenzielle Uberlastung des umliegenden Landschaftsraums droht bei
Neuzuschnitt des Vorranggebietes noch nicht. Das Gebiet selbst ist weitgehend
homogen durch Wald charakterisiert. Das Gebiet und dessen nédhere Umgebung
weisen keine besonders schiitzenswerten Elemente hinsichtlich des
Landschaftsschutzes auf (vgl. 3). Zwar befindet sich das Vorranggebiet
vollumfénglich innerhalb eines Landschaftsschutzgebietes (ehem. Schutzzonen im
Naturpark Frankenhohe), allerdings liegt das Vorranggebiet Uberhalftig insb. in den
westlichen Teilbereichen innerhalb einer Ausnahmezone fur Windkraft. Unabhéngig
der Zonierung sind Landschaftsschutzgebiete gem. § 26 Abs. 3 BNatSchG fir die
Planung von Windenergiegebieten regelmafig geodffnet. Aus der Bewertung des
Schutzgutes Landschaft/Landschaftsbild ergeben sich in Summe keine Hinweise,
die dem Neuzuschnitt des Vorranggebietes entgegenstehen wirden.

GroRraumig: Durch die Bundelung von Windkraftanlagen im Sinne einer dezentralen
Konzentration kann eine weitraumige technische Uberpragung des
Landschaftsbildes bestmdglich vermieden werden. Hierfur ist das Gebiet aufgrund
seiner Grol3e geeignet.




. Sachwerte / Kulturelles Erbe: 0

Militdr: Das Vorranggebiet liegt im militarischen Interessensgebiet der
Militarflugplatze Ansbach/lllesheim und Niederstetten aber au3erhalb von
Schutzbereichen. Bei Planerstellung lagen keine Erkenntnisse hinsichtlich
potenzieller, planrelevanter Anlagenhéhenbeschrankungen gem. Anlage zu 6.2.2
.Kriterienkatalog Windkraft“ vor. Mégliche Beeintrachtigungen sind im
Anlagengenehmigungsverfahren anhand konkreter Projektplanungen zu beurteilen
und durch geeignete MaRnahmen auszuschliel3en.

Zivile Luftfahrt: Bei Planerstellung lagen keine Erkenntnisse hinsichtlich potenzieller
Beeintréachtigungen von Belangen der zivilen Luftfahrt vor. Mogliche
Beeintrachtigungen sind im Anlagengenehmigungsverfahren anhand konkreter
Projektplanungen zu beurteilen und durch geeignete MaRnahmen auszuschlie3en.

Techn. Infrastruktur/Richtfunk: Die maf3geblichen Vorsorgeabstédnde gem. Anlage zu
6.2.2 ,Kriterienkatalog Windkraft zu Bundesautobahnen, Bundes-, Staats- und
Kreisstraf3en, Eisenbahntrassen und Freileitungen wurden beachtet. Das
Vorranggebiet reicht bis ca. 100 m an die mittig verlaufende KreisstralRe NEA 24 und
bis auf ca. 250 m an die nérdlich verlaufende 380/220 kV-Freileitung Nr. 114
Raitersaich-Bergrheinfeld heran. Bei der spateren Anlagengenehmigung sind die
Belange der KreisstraRe und der Freileitung entsprechend zu beachten. Im
Plangebiet liegen nach Kenntnislage bei Planerstellung keine tGberdértlichen Gas- und
Wasserleitungen. Richtfunktrassen sind nicht betroffen.

Denkmaler:

Das Vorranggebiet befindet sich auBerhalb der relevanten Prufradien gem. Anlage
zu 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windkraft“ zu besonders landschaftspragenden sowie zu
landschaftspragenden Bodendenkmalern/Baudenkmalern/Ensembles. Erheblich
negative Auswirkungen auf bau- und kunstdenkmalpflegerische Belange sind
deshalb nicht zu erwarten, jedoch ggf. am konkreten Einzelfall im
Genehmigungsverfahren zu prifen.

Randlich innerhalb des Vorranggebietes befinden sich das Bodendenkmal D-5-
6429-0074 ,Bestattungsplatz vorgeschichtlicher Zeitstellung mit Grabhlgel®. Nach
Mdglichkeit sollte der Bereich des bekannten Bodendenkmals von einer Bebauung
mit Windradern ausgespart werden. Auswirkungen sind dann nicht gegeben.
Spezifische Auflagen zum Schutz bekannter/potenzieller Denkmaéler kénnen erst im
Zuge der konkreten Ausfuhrungsplanung formuliert werden.

) Wechselbeziehung der Umweltauswirkungen: 0
Das Vorhaben ruft voraussichtlich keine erheblichen Wechselwirkungen hervor.

Es ist jedoch grundsétzlich davon auszugehen, dass zahlreiche Wechselwirkungen
zwischen den Schutzgutern stattfinden. Beispielsweise kann der Bau von Anlagen
das Landschaftsbild beeintrachtigen, was Auswirkungen auf die visuellen Aspekte
der Kurzzeit-/Naherholungsqualitat haben kann. Diese potentiellen
Wechselbeziehungen sind allerdings auf der allgemeinen Ebene der
Regionalplanung regelmafig zu abstrakt, um diese konkret benennen zu kénnen.
Der dem Regionalplan zugrunde gelegte Kriterienkatalog sowie die zu den
jeweiligen Umweltbelangen ggf. formulierten Vermeidungs- und
Verminderungsmafnahmen fuhren jedoch dazu, dass eine Erheblichkeit der
potentiellen Wechselwirkungen regelmafig ausgeschlossen werden kann.

(8) technische Lucken, fehlende Kenntnisse:

Die mdglichen Auswirkungen auf das Landschaftsbild lassen sich nur grundséatzlich darstellen. Es gilt: Je
hoher die Anlage, desto groRer die Fernwirkung und die Beeintrdchtigung des Landschaftsbildes.
Tatsachliche Auswirkungen auf die Schutzgiter sind nur projektbezogen darstellbar. Auf eine Angabe der
maximal moglichen Kapazitat des Vorbehaltsgebietes wird verzichtet und nur der Flachenumgriff in ha
angegeben, da die moégliche Kapazitat des Vorbehaltsgebietes auf dieser Planungsebene nur als grobe
Einschatzung erfolgen kann, weil nicht bekannt ist, welche Anlagentypen mit ihren entsprechenden
Einzeldaten letztendlich realisiert werden. Hier kommt es schlieBlich auf die immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren an, welche eine Begrenzung der Gesamtzahl der Anlagen bzw.
Betriebseinschrankungen einzelner Anlagen zur Folge haben kénnen.
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Vorranggebiet WK 120: Kleinflachige Erweiterung (im NO) des bestehenden
Vorranggebietes WK 120

WK 120 Gemeinde(n): Landkreis: Flache:
Ipsheim, Neustadt a.d.
Dietersheim Aisch — Bad ca. 145 ha
Windsheim
Vorranggebiet  [X] |Vorbehaltsgebiet ] Anzahl bereits errichteter Windkraftanlagen: 0

Anderung bestehender [X] |neuimRP8 [
Ausweisung im RP 8

(1) Umweltmerkmale:
- Naturraum: Nordliche Frankenhdhe

- Lage: Das Gebiet liegt ca. 1.000 m sudlich von Pechhitte, ca. 1.000 m westlich von Rimbach, ca.
1200 m westlich von Klausaurach, ca. 1.700 m nordwestlich von Linden, ca. 1.900 m nérdlich von
Haaghof, ca. 1.000 m 6stlich von Eichelberg und ca. 950 m sudéstlich von Oberwalddachsbach

- ErschlielBung: Gber die Staatsstral3e St 2252, die Kreisstralie NEA 24 sowie Forstwege

- Entfernung zur nachstgelegenen Stromeinspeisemdglichkeit: die nachste 110 kV Freileitung UW
Ketteldorf — UW Hartershofen liegt ca. 3,5 km siidwestlich; ca. 11,5 km westlich liegt das nachste UW
Bad Windsheim. Ca. 3 km norddstlich liegt die 380/220 kV Freileitung Raitersaich - Bergrheinfeld

- Vegetation: Nadelwald mit stellenweisen Lichtungen, Bereichen mit weniger Bewuchs, im dstlichen
Randbereich kleine Flache mit Ackerland

- H6he tuber NN: ca. 390 — 430 m
- Windhoffigkeit (laut Energieatlas Bayern): ca. 6,6 — 6,8 m/s in 160 m Hohe Uber Grund
- Standortgute (laut Energieatlas Bayern): ca. 81 — 85 % in 160 m Héhe tber Grund

- Gebietskulisse Windkraft (laut Energieatlas Bayern): gelb, im nordéstlichen Bereich Streifen ohne
Markierung

(2) Relevante Ausschlusskriterien (gem. Anlage zu 6.2.2 Kriterienkatalog Windkraft)

Thema regionalplanerische Bemerkung
Ausschlusskriterien
eingehalten?

ja nein

Siedlung
Walddachsbach (ca.

- Wohnbauflachen X ] 2.000 m), Linden (ca.
1.900 m)
Rimbach (ca. 1.000 m),
Klausaurach (ca.

- gemischte Bauflachen X ] 1.200 m), Pechhiitte (ca.
1.000 m), Eichelberg
(ca. 1.000 m)

- Einzelgebaude, Gehdfte, Weiler und

Splittersiedlungen im AuRenbereich X ] Oberwalddachsbach
(ca. 950 m)

Infrastruktur X ]

Militar, Luftfahrt, Richtfunk, Radar X ]

Wasserwirtschaft, Gewasser




zur WV der OTe Linden
u. Klausaurach (ca.
750 m sudostlich)

- Trinkwasserschutzgebiet (Zone I1)

Schutz des Naturhaushalts, Artenschutz
Landschaft und Erholung

Wald

- Schutzwald gem. Art 10 BayWaldG ca. 100 m nordwestlich
Boden

Denkmalschutz

M X XXX XKK K
O oo0o0ododd od

Standorteffizienz / Ungunstkriterien

(3) Umweltzustand und Umweltprobleme:

Aktuelle Flachennutzung: Die Flache ist fast vollstandig mit Wald bestanden und wird insb.
forstwirtschaftlich, in norddstlichen Randbereichen teilweise auch landwirtschaftlich (insb. Ackerbau)
genutzt.

Bestehende Vorbelastungen: Keine erhebliche Vorbelastung. Es besteht zumindest eine potentielle
Vorbelastung durch die Bestands-Vorranggebiete WK 41 und WK 120.

Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt:

Das Gebiet Uberlagert sich mit keinem Dichtezentrum fir kollisionsgefahrdete Brutvogelarten.
Biotopkartierte Bereiche sowie sonstige Schutzgebiete (insb. Natura 2000-Gebiete, Naturschutzgebiete,
geschiitzte Landschaftsbestandteile 0.A.) sind nicht betroffen. Schutzwalder (gem. Art 10 BayWaldG)
oder Naturwaldreservate/Naturwaldflachen (gem. Art 12a BayWaldG) sind nicht direkt berihrt. Im Gebiet
sind keine Walder mit besonderer Bedeutung fir ,Lebensraum/Landschaftsbild/historisch wertvoller
Waldbestand/Genressource” gem. Waldfunktionsplan kartiert. Das Gebiet liegt auf3erhalb des 1.000 m-
Puffers um SPA-Gebiete.

Der Artenschutzkartierung, welche der Regionalplanung im April 2023 durch das LfU/dem StMUV zu
Brutplatzen schlaggefahrdeter Vogelarten zur Verfigung gestellt wurde, sind keine aktuellen Nachweise
Uber Vorkommen relevanter Arten im oder im zentralen Prifbereich um das Gebiet zu entnehmen.

Es liegen Nachweise saP-relevanter Arten ¢stlich bzw. nordéstlich von Eichelberg vor.

In den umliegenden Ortschaften Linden, Haaghof, Eichelberg, Walddachsbach und Beerbach befinden
sich kleinere Quartiere (je 10 bis 45 Individuen) der Zwergfledermaus. In Holzhausen wurde im Jahr 2020
zudem ein Quartier der Mopsfledermaus erfasst. Dariiber hinaus sind der Artenschutzkartierung keine
aktuellen Nachweise tiber Vorkommen relevanter Arten zu entnehmen.

Boden:

Es sind keine geschitzten Geotope, keine kartierten Hoch-, Nieder- oder Anmoore gem. LfU
Moorbodenkarte (Stand: 5/ 2021), keine Bodenschutzwélder gem. AELF Waldfunktionsplan (Stand
10/2013) sowie keine Vorrang- oder Vorbehaltsgebiete fiir den Abbau von Bodenschéatzen oder
aktive/genehmigte Bodenschatzabbaue betroffen.

Im Westen angrenzend an das Plangebiet sind im Bereich des Briickleinsgrabens Bodenschutzwalder
kartiert.

Geologie: Sandsteinkeuper (ohne Feuerletten — Sandstein-Tonstein-Wechselfolge mit Dolomitsteinlagen;
nach SE zunehmend Sandstein mit Chalcedonlagen)

Bodentypen: 148 Pseudogleye und Braunerde-Pseudogleye aus lehmiger Deckschicht Uber Schluff-
und Tonsteinverwitterung des Rhéat oder Sandsteinkeuper




Wasser (Grundwasser, Oberflachengewasser):

Das Plangebiet befindet sich auRerhalb von Uberschwemmungs- oder Wasserschutzgebieten, allerdings
grenzt es im Siden an die Zone Ill des Trinkwasserschutzgebietes zur Wasserversorgung der Ortsteile
Linden und Klausaurach an. Uberlagerungen mit Vorrang- oder Vorbehaltsgebieten fir die
Wasserversorgung bestehen nicht. Das Plangebiet befindet sich im Einzugsgebiet einer
Trinkwassergewinnungsanlage.

Markante Oberflachengewasser sind innerhalb des Plangebietes nicht vorzufinden. Im Plangebiet und im
direkten Umfeld um das Plangebiet entspringen allerdings zahlreiche Quellen, deren Bachlaufe insb. nach
Nordwesten z.T. markante Talchen ausformen (insb. Briickleinsgraben).

Klima/Luft:

Die Flache weist keine regional bedeutsamen klimatischen Funktionen auf (keine Hochmoore,
Niedermoore oder Anmoore gem. LfU Bayern Moorbodenkarte (MBK25, Stand 5/2021), keine Walder mit
besonderer Bedeutung fur den regionalen oder lokalen Klimaschutz gem. AELF Waldfunktionsplan (Stand
10/2013), keine hohe klimatische Bedeutung fiir Siedlungsbereiche gem. LfU Bayern Schutzgutkarte
Klima/Luft (Stand 03/2021)).

Waldern kommt aufgrund ihrer Wirkung als Kilhlinsel am Tage auch dann eine besondere
klimaodkologische Bedeutung zu, wenn Sie nicht Bestandteil eines wirkungsraumbezogenen néchtlichen
Kaltluftsystems sind. Bei den hier weitgehend betroffenen Waldflachen handelt es sich um Walder und
Forsten, die tagsuber zur aktiven Hitzeerholung aufgesucht werden kénnen. Generell zielt die maf3volle
Neufassung des Geltungsbereichs der WK 120 insh. darauf ab, gegentiber dem Bestand eine
waldvertragliche Windkraftplanung (Offenlandstandort im Nordosten) zu erméglichen.

Landschaft:

Der Landschaftsteil dstlich von Rimbach ist bis auf landwirtschaftlich genutzte Randbereiche im Osten
vollumféanglich durch Wald gepréagt. Topographisch handelt es sich um eine relativ flache Hochebene,
welche an den westlichen Randbereichen durch kleinere Einschnitte gegliedert ist. Das nordwestliche
Umfeld fallt markant zum Talraum des sog. Schweinebachs hin ab.

Eine technische Vorpragung des Vorranggebietes ist nicht gegeben, allerdings besteht ausgehend vom
Plangebiet eine potenzielle Belastungsquelle durch die Bestands-Vorranggebiete WK 41 und WK 120.

Das Vorranggebiet befindet sich gem. Daten des LfU Bayern innerhalb der Kulturlandschaftseinheit ,17
»Aischgrund® aber aulRerhalb einer ,Bedeutsamen Kulturlandschaft".

Das LfU Bayern bewertet den Bereich des Vorranggebietes sowie dessen Umfeld im Rahmen des
Fachbeitrags zur Landschaftsrahmenplanung Bayern — Schutzgut Landschaftsbild — mit einer
Uberwiegend mittleren charakteristischen landschaftlichen Eigenart.

Visuelle Leitlinien sind nicht vorhanden.

Das Vorranggebiet befindet sich vollumfanglich innerhalb eines Landschaftsschutzgebietes (ehem.
Schutzzonen im Naturpark Frankenhohe), allerdings liegt das Vorranggebiet weitgehend insb. in den
ndrdlichen Teilbereichen innerhalb einer Ausnahmezone fir Windkraft Zonierungskonzept des Naturparks
Frankenhdhe. Unabhéangig der Zonierung sind Landschaftsschutzgebiete gem. § 26 Abs. 3 BNatSchG fir
die Planung von Windenergiegebieten regelmaRig gedffnet. Weitere, das Schutzgut Landschaft
betreffende Schutzgebiete oder fachliche Festlegungen sind nicht betroffen.

Bestehende regionalplanerische Festlequngen: Weitgehend Bestands-VR WK 120, unweit dstlich VR
WK 41

(4) Uberschneidung mit Schutzgebieten/ kart. Biotopen:

- Landschaftsschutzgebiet (ehem. Schutzzone im Naturpark Frankenhdhe), vollumfanglich

(5) potenzielle Beeintrachtigung benachbarter Schutzgebiete:

- Landschaftsschutzgebiet (ehem. Schutzzone im Naturpark Frankenhdhe), umliegend




- FFH-Gebiet Nr. 6527-372 ,Naturwaldreservate der Frankenhohe® (ca. 900 m westlich)

- Schutzwald gem. Art 10 BayWaldG (ca. 100 m nordwestlich)

- Naturwaldreservat gem. Art. 12 a BayWaldG (ca. 900 m westlich)

- Wasserschutzgebiet (Zone lll) ,zur Wasserversorgung der Ortsteile Linden und Klausaurach®, sudlich
angrenzend

- Wasserschutzgebiet (Zone II) Trinkwasserschutzgebiet zur WV der Wasserversorgungs-
genossenschaft Walddachsbach (ca. 400 m westlich)

- Lage im Einzugsbereich der Trinkwassergewinnungsanlage ,zur Wasserversorgung der Ortsteile
Linden und Klausaurach®

(6) Voraussichtliche Entwicklung ohne Planrealisierung bzw. alternative Planungen und Konzepte:

Bei Nichtdurchfiihrung der Planung wird die Flache vermutlich weiterhin forstwirtschaftlich genutzt
werden. Zudem ware eine energetische Nutzung innerhalb des Bestands-Vorranggebietes WK 120
wahrscheinlich.

Auf der Grundlage des 8 1 Abs. 2 WindBG i.V.m. LEP Ziel 6.2.2 war die grundséatzliche Notwendigkeit fur
die Fortschreibung des Kapitels RP8 6.2.2 ,Windenergie“ gegeben, da der Regionalplan der Region
Westmittelfranken die notwendigen Flachenbeitragswerte nicht erfillte. Im Zuge der vorangegangen 31.
und 32. Anderung wurde das Kapitel RP8 6.2.2 ,Windenergie“ insoweit angepasst, dass der nétige
Flachenbeitragswert fir Westmittelfranken fiir das Jahr 2032 voraussichtlich erflillt wird. Der
Planungsausschuss des Regionalen Planungsverbandes der Region Westmittelfranken hat in seiner
Sitzung am 17.10.2022 beschlossen, das Kapitel RP8 6.2.2 ,Windenergie® im Zuge einer
Gesamtfortschreibung anzupassen. Das impliziert auch die kritische Uberpriifung von Bestandsgebieten,
ob sie nach heutigen MaRstaben weiterhin fachlich fir eine Windkraftnutzung geeignet sind und zudem
den im Zuge der 31. Anderung definierten, tiberarbeiteten Planmafstaben gem. Kriterienkatalog zu RP8
6.2.2 entsprechen. Eine generelle Plannotwendigkeit hinsichtlich der Altgebiete leitet sich aus dem § 7
Abs. 8 ROG ab, nachdem Raumordnungsplane mindestens alle zehn Jahre zu Gberprifen sind.

Bei dem Gebiet handelt es sich im Wesentlichen um eine kleinraumige Erweiterung des bestehenden
Vorranggebietes (WK 120) in Richtung Nordosten. Die Auswahl des Gebietes erfolgte insb. vor dem
Hintergrund bei Planerstellung nicht vorhandener Ausschlusskriterien bzw. hochrangiger Konfliktkriterien
bzw. der nur geringen/unerheblichen Betroffenheit von Konfliktkriterien gem. Anlage zu RP8 6.2.2
,Kriterienkatalog Windenergie®“. Als planbegunstigend sind insb. die Kriterien ,sehr hohe
Konzentrationswirkung“ (i.V.m. Vorranggebiet WK 119), ,gute bis sehr gute Windhoffigkeit* sowie
,Erweiterung/Ersatz eines Bestandsgebietes zu nennen.

Die Abgrenzung des Gebietes orientiert sich im Wesentlichen an der Grenze eines Wasserschutzgebietes
(Suden) sowie den nétigen Siedlungspuffern gem. Anlage zu RP8 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windenergie®.
Zum Ortsteil Rimbach wurden dabei vor dem Hintergrund der Westlage und der umliegenden
Windkraftgebiete deutlich grof3ere Abstande berilicksichtigt. Auch der Gebietszuschnitt wurde im Siden so
angepasst, dass der potenzielle Belastungswinkel reduziert ist. Um jedoch trotzdem im vertraglichen
Offenland einen Windkraftstandort zu ermoglichen, soll das Gebiet zumindest im Nordosten kleinrdumig
erweitert werden und somit etwas naher (1.000 m) an Rimbach heranrticken. Im Gegenzug sieht die 33.
Anderung allerdings die Streichung des deutlich naher am OT Rimbach befindlichen Bestandsgebietes
WK 41 vor.

(7) Voraussichtliche Umweltauswirkungen auf die Schutzguter ((+) positiv, (0) neutral, (-) Wirkungen
negativ, (--) sehr negativ, (?) indifferent (z.B. kurzfristig negativ, langfristig positiv), <leer>
auf dieser Planungsebene nicht abschatzbar) sowie ggf. Vorschlage fur MaRnahmen zur
Verhinderung, Verminderung oder zum Ausgleich

) Mensch (Gesundheit, Erholung): 0 bis -

Menschliche Gesundheit: Aufgrund der gewahlten Abstédnde zur néchstgelegenen
schutzwiirdigen Bebauung sind Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit in
der Regel auszuschlie3en. In Einzelfallen, z.B. bei Zusammenwirken mehrerer
Quellen an einem Immissionsort oder bei besonders exponierten Immissionsorten,
sind die Auswirkungen im Zuge des noch durchzufiihrenden
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens im Rahmen der
einschlagigen Normen zu beschranken. Das Gebiet liegt innerhalb eines gro3raumig
unverlarmten Raumes gem. LfU Schutzgutkarte Erholung (Stand 06/2013).
Innerhalb des Gebietes ist keine Vorbelastung durch WKA gegeben. Aufgrund der
Abstande und Lage des Gebietes zu umliegenden Vorrang- und Vorbehaltsgebieten




(insb. WK 119) kdnnen mdgliche Summenwirkungen auf regionalplanerischer Ebene
nicht ausgeschlossen werden. Andere erhebliche Emissionsquellen sind im
Plangebiet / im relevanten Umfeld nicht ersichtlich, wéren aber im
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens ebenso zu beachten.
Aufgrund der Lage des Gebiets zu anderen Windkraftgebieten bzw. zu umliegenden
Ortsteilen kann noch nicht von einer umzingelnden Wirkung durch Windkraftanlagen
ausgegangen werden. Grundsatzlich ist im Rahmen der
immissionsschutzrechtlichen Genehmigung abschlieBend zu priifen, ob es zu
Uberschreitungen der immissionsschutzrechtlichen Richtwerte oder zu unzuléssigen
Schattenwurfzeiten kommen kann. In diesem Fall ware mit Auflagen zum
Immissionsschutz, evtl. auch mit der Nicht-Nutzbarkeit von Teilflachen des Gebietes,
zu rechnen.

Erholungsfunktion: Das Gebiet befindet sich innerhalb des NP Frankenhdhe und
vollumfénglich innerhalb von Landschaftsschutzgebieten. Im Rahmen des
Zonierungskonzeptes Windkraft wurden jedoch wesentliche Bereiche um das
Plangebiet als Ausnahmezone definiert, d.h. naturschutzfachlich, auch unter dem
Gesichtspunkt der tberregionalen Erholung sowie hinsichtlich der Beeintréachtigung
des Landschaftsbildes, als vergleichsweise konfliktarm eingestuft. Gem.
Begriindungskarte Erholung des RP8 wird fiir den Bereich aufgrund der Lage im NP
groRraumig eine besondere Bedeutung fur die Erholung benannt. Gem. LfU
Schutzgutkarte Erholung (Stand 06/2013) liegt das Plangebiet innerhalb eines
Bereichs, welcher mit einer mittleren Erholungswirksamkeit bewertet wird.
Erholungswalder gem. BayWaldG (Art. 10) oder Erholungswalder | bzw. Il gem.
Waldfunktionsplan sind nicht betroffen. Das Planumfeld ist nicht erheblich technisch
vorbelastet. Im bzw. im direkten Umfeld des Gebietes verlaufen verschiedene
ortliche und Uberértliche Wander- und Radwege sowie die Fernwanderwege
,Deutschherrenweg® und ,Aurach-Weg*. Eine durch die Errichtung von
Windenergieanlagen verursachte Minderung der Erholungseignung und damit
Auswirkung auf die Erholungsfunktion des Gebietes kann auf regionaler Ebene nicht
abschlieRend beurteilt werden, da dies wesentlich von Anzahl, Standort und Typus
der Anlagen oder Topographie der Umgebung (Sichtbeziehungen) abhéngt. Indizien
fur eine erhebliche Beeintrachtigung regional bedeutsamer Erholungseinrichtungen
durch die vorliegende Plananderung gibt es jedoch nicht.

Biologische Vielfalt (Fauna, Flora):

Es befinden sich keine Schutzgebiete oder geschiitzte Biotope innerhalb des
Gebietes. Es liegt keine Uberlagerung mit einem Dichtezentrum schlaggefahrdeter
Brutvogelarten vor. Aktuelle relevante Artnachweise schlaggefahrdeter Vogelarten
liegen mind. im zentralen Prifbereich ebenso nicht vor.

Die Festlegung als Windenergiegebiet flhrt zum Verlust von Waldflachen. Durch die
Nutzung vorhandener ErschlieBungsstrukturen (insh. Wege) und Offenlandbereiche
kénnen die Waldeingriffe minimiert werden. Eingriffe in den Naturhaushalt sollen
gem. RP8 6.2.2.8 (G) moglichst geringgehalten und hochwertige Waldbestande
geschont werden. Gem. BayWaldG (Art. 12 und 12a) geschiitzte Walder oder
Walder mit besonderer Bedeutung fiir den Lebensraum, Landschaftsbild,
Genressource und/oder historisch wertvolle Waldbestéande gem. Waldfunktionsplan
sind nicht direkt betroffen.

Unter Berlcksichtigung der genannten Vermeidungs-/Verminderungsmafnahmen
bestehen aus regionaler Sicht voraussichtlich keine erheblichen Auswirkungen.

Boden (Bodenfunktion, Erosion):

Ein kleinrdumiger Verlust von Bodenfunktionen durch eine dauerhafte Versiegelung
und Bodenverdichtung ist zu erwarten (Wegeflachen, Kranstellflache, Fundament).

Gem. RP8 6.2.2.8 (G) sollen Eingriffe in den Naturhaushalt von Waldflachen
mdoglichst geringgehalten und hochwertige Waldbestdnde geschont werden. In den
betroffenen Waldbereichen sind keine bodenrelevanten Waldfunktionen kartiert. Die
benachbarten Bodenschutzwalder sind aufgrund der topographischen Bedingungen
regelméaRig durch Windkraftplanungen nicht beriihrt. Soweit moglich sind bereits
vorhandene ErschlieBungsstrukturen zu nutzen. Die Flachenversiegelung ist auf das




unbedingt nétige Mal3 zu beschranken. Die partiell vorhandenen Offenlandstrukturen
sollten prioritar fur Windkraftanlagen erschlossen werden.

Unter Berlicksichtigung der genannten Vermeidungs-/Verminderungsmaflnahmen
bestehen aus regionalplanerischer Sicht voraussichtlich keine erheblichen
Auswirkungen auf das Schutzgut Boden.

Flache (Flachenverbrauch)

Kleinraumig: Vergleichsweise kleinflachige dauerhafte Bodenversiegelung am
Anlagenstandort (ca. 0,5 ha je WEA) sowie temporare Flacheninanspruchnahme im
Rahmen von Baumalinahmen. Mindestabstande zwischen Windkraftanlagen (ca. 3-
facher Rotordurchmesser senkrecht zur Hauptwundrichtung, ca. 5-facher
Rotordurchmesser parallel zur Hauptwindrichtung) sind bei der Betrachtung der
tatsachlichen Flacheninanspruchnahme zu berticksichtigen. Durch die Nutzung
vorhandener Erschlielfungsstrukturen kann ein Eingriff verringert werden.

GroRraumig: Gem. WindBG sind 1,8% der Landesflache Bayerns als
Windenergiegebiete zur Verfligung zu stellen. Das gegenstéandige
Windenergiegebiet tragt zur Erfillung des geforderten regionalen und landesweiten
Flachenziels bei.

Wasser (Grundwasser, Oberflachengewasser):

Das Gebiet schlief3t an die Zone |1l des Wasserschutzgebiets zur Wasserversorgung
der Ortsteile Linden und Klausaurach an. Trinkwasserschutz ist auch vor dem
Hintergrund des voranschreitenden Klimawandels von hoher gesellschaftlicher
Bedeutung. Insofern ist bei der Prifung der Vereinbarkeit der Belange
Trinkwasserschutz und Windenergienutzung stets darauf zu achten, dass der
Trinkwasserschutz uneingeschrankt gesichert bleibt. Zur Sicherung der
Vereinbarkeit der Nutzungen kann die Erteilung wasserwirtschaftlicher Bedingungen
und Auflagen im Genehmigungsverfahren fir eine WEA erforderlich sein. Ggf. sind
Beeintrachtigung der Belange des Trinkwasserschutzes im Zuge der konkreten
BaumaRnahmen zu vermeiden. Insbesondere kdnnen folgende allgemeine
Vorgaben erforderlich sein: Flachgrindungen zum Schutz der Deckschichten,
Baustelleneinrichtungen au3erhalb der Wasserschutzgebiete, Erstellung eines
technischen Schutzkonzeptes, das den Austritt von wassergefahrdenden Stoffen
verhindert bzw. Risiken minimiert. Dabei kann die Verwendung von biologisch leicht
abbaubaren Betriebs- und Hilfsstoffen bis max. WGK 1 sowie
Sicherheitsvorkehrungen gegen Austritte im Betrieb und beim Wechsel der Betriebs-
und Hilfsstoffe vorzusehen sein.

Die (geplante) WK 120 kommt im weiteren unterirdischen bzw. oberirdischen
Einzugsgebiet der 6ffentlichen Trinkwassergewinnungsanlage zur
Wasserversorgung der Ortsteile Linden und Klausaurach zu liegen. Nach der
Trinkwassereinzugsgebieteverordnung (TrinkwEGV) besteht innerhalb des
Einzugsgebietes die Verpflichtung zur Umsetzung von bzw. Mitwirkung an
RisikomanagementmalRnahmen, die durch die Kreisverwaltungsbehodrde auch
aul3erhalb von Wasserschutzgebieten festgelegt werden. Vorsorglich wird auf § 52
Abs. 3 WHG verwiesen.

Nach aktuellem Kenntnisstand sind keine erheblichen Auswirkungen auf
Grundwasser oder Oberflachengewasser zu erwarten.

Luft / Klima:

Kleinraumig: Verlust von CO2-Senken durch Rodung und Versiegelung im Rahmen
der Bautétigkeit, der allerdings durch die héheren Ertrage (CO2- Einsparung) der
WEA ausgeglichen wird. Aufgrund der weitgehenden Lage des Gebietes innerhalb
von Walbereichen sind Rodungen fur Windkraftprojektierungen noétig. Generell zielt
die maRvolle Neufassung des Geltungsbereichs der WK 120 insb. darauf ab,
gegenlber dem Bestand eine waldvertragliche Windkraftplanung (Offenlandstandort
im Nordosten) zu ermdglichen.

GroRraumig: positiver Klimabeitrag durch CO2-Einsparung.




Landschaft:

KleinrAumig: Eine gewisse Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch
Windkraftanlagen ist anlagenimmanent. Das Gebiet ist nur potenziell technisch
vorgepragt (WK 120). Eine potenzielle Uberlastung des umliegenden
Landschaftsraums droht bei Neuzuschnitt des Vorranggebietes noch nicht. Das
Gebiet selbst ist weitgehend homogen durch Wald charakterisiert. Das Gebiet und
dessen ndhere Umgebung weisen keine besonders schiitzenswerten Elemente
hinsichtlich des Landschaftsschutzes auf (vgl. 3). Zwar befindet sich das
Vorranggebiet vollumfanglich innerhalb eines Landschaftsschutzgebietes (ehem.
Schutzzonen im Naturpark Frankenhéhe), allerdings liegt das Vorranggebiet
weitgehend insb. in den nordlichen Teilbereichen innerhalb einer Ausnahmezone fir
Windkraft. Unabhéngig der Zonierung sind Landschaftsschutzgebiete gem. § 26
Abs. 3 BNatSchG fir die Planung von Windenergiegebieten regelméaRig geoffnet.
Aus der Bewertung des Schutzgutes Landschaft/Landschaftsbild ergeben sich in
Summe keine Hinweise, die dem Neuzuschnitt des Vorranggebietes
entgegenstehen wirden.

GroR3raumig: Durch die Bundelung von Windkraftanlagen im Sinne einer dezentralen
Konzentration kann eine weitraumige technische Uberpragung des
Landschaftsbildes bestmoglich vermieden werden. Hierflr ist das Gebiet aufgrund
seiner Grol3e geeignet.

Sachwerte / Kulturelles Erbe:

Militdr: Das Vorranggebiet liegt im militarischen Interessensgebiet der
Militarflugplatze Ansbach/lllesheim und Niederstetten aber auf3erhalb von
Schutzbereichen. Bei Planerstellung lagen keine Erkenntnisse hinsichtlich
potenzieller, planrelevanter Anlagenhthenbeschrankungen gem. Anlage zu 6.2.2
~Kriterienkatalog Windkraft® vor. Mégliche Beeintrachtigungen sind im
Anlagengenehmigungsverfahren anhand konkreter Projektplanungen zu beurteilen
und durch geeignete MalRhahmen auszuschliel3en.

Zivile Luftfahrt: Bei Planerstellung lagen keine Erkenntnisse hinsichtlich potenzieller
Beeintrachtigungen von Belangen der zivilen Luftfahrt vor. Mdgliche
Beeintrachtigungen sind im Anlagengenehmigungsverfahren anhand konkreter
Projektplanungen zu beurteilen und durch geeignete MalZnahmen auszuschliel3en.

Techn. Infrastruktur/Richtfunk: Die maf3geblichen Vorsorgeabsténde gem. Anlage zu
6.2.2 Kriterienkatalog Windkraft* zu Bundesautobahnen, Bundes-, Staats- und
Kreisstral3en, Eisenbahntrassen und Freileitungen wurden beachtet. Im Plangebiet
liegen nach Kenntnislage bei Planerstellung keine tberértlichen Gas- und
Wasserleitungen. Richtfunktrassen sind nicht betroffen.

Denkmaler:

Das Vorranggebiet befindet sich auRerhalb der relevanten Prifradien gem. Anlage
zu 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windkraft* zu besonders landschaftsprdgenden sowie zu
landschaftspragenden Bodendenkmalern/Baudenkmalern/Ensembles. Erheblich
negative Auswirkungen auf bau- und kunstdenkmalpflegerische Belange sind
deshalb nicht zu erwarten, jedoch ggf. am konkreten Einzelfall im
Genehmigungsverfahren zu prufen.

Innerhalb des Vorranggebietes sind keine Bodendenkmaler bekannt. Spezifische
Auflagen zum Schutz potenzieller Denkmaler kénnen erst im Zuge der konkreten
Ausfuhrungsplanung formuliert werden.

Wechselbeziehung der Umweltauswirkungen:
Das Vorhaben ruft voraussichtlich keine erheblichen Wechselwirkungen hervor.

Es ist jedoch grundsétzlich davon auszugehen, dass zahlreiche Wechselwirkungen
zwischen den Schutzgitern stattfinden. Beispielsweise kann der Bau von Anlagen
das Landschaftsbild beeintrachtigen, was Auswirkungen auf die visuellen Aspekte
der Kurzzeit-/Naherholungsqualitéat haben kann. Diese potentiellen
Wechselbeziehungen sind allerdings auf der allgemeinen Ebene der
Regionalplanung regelmafig zu abstrakt, um diese konkret benennen zu kénnen.




Der dem Regionalplan zugrunde gelegte Kriterienkatalog sowie die zu den
jeweiligen Umweltbelangen ggf. formulierten Vermeidungs- und
Verminderungsmalnahmen fuhren jedoch dazu, dass eine Erheblichkeit der
potentiellen Wechselwirkungen regelmaRig ausgeschlossen werden kann.

(8) technische Lucken, fehlende Kenntnisse:

Die mdglichen Auswirkungen auf das Landschaftsbild lassen sich nur grundsatzlich darstellen. Es gilt: Je
héher die Anlage, desto gréRer die Fernwirkung und die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes.
Tatsachliche Auswirkungen auf die Schutzgiter sind nur projektbezogen darstellbar. Auf eine Angabe der
maximal moglichen Kapazitat des Vorbehaltsgebietes wird verzichtet und nur der Flachenumgriff in ha
angegeben, da die mégliche Kapazitat des Vorbehaltsgebietes auf dieser Planungsebene nur als grobe
Einschatzung erfolgen kann, weil nicht bekannt ist, welche Anlagentypen mit ihren entsprechenden
Einzeldaten letztendlich realisiert werden. Hier kommt es schlie3lich auf die immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren an, welche eine Begrenzung der Gesamtzahl der Anlagen bzw.
Betriebseinschrénkungen einzelner Anlagen zur Folge haben kénnen.




Regionalplan

Region Westmittelfranken (8)

33. Anderung

Ausschnitt aus Tekturkarte 3

zu Karte 2 "Siedlung und Versorgung"
Energieversorgung (Windkraft)

Entwurf vom 16.05.2025
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Vorranggebiet WK 214: Kleinflachige Reduktion (im O und NO) des bestehenden
Vorranggebietes WK 214

WK 214 Gemeinde(n): Landkreis: Flache:

Neuendettelsau, Ansbach
Windsbach ca. 180 ha

Vorranggebiet  [X] |Vorbehaltsgebiet ] Anzahl bereits errichteter Windkraftanlagen: 5

Anderung bestehender [X] |neuimRP8 [
Ausweisung im RP 8

(1) Umweltmerkmale:
- Naturraum: Sudliche Mittelfrankische Platten

- Lage: Das Gebiet liegt ca. 1.000 m suddstlich von Reuth, ca. 800 m stidlich von Watzendorf, ca. 800 m
westlich von Suddersdorf, ca. 700 m nordwestlich von Waldhaus, ca. 1.000 m nordwestlich von
Moosbach, ca. 1.200 m nérdlich von Windsbach, ca. 1.000 m norddstlich von Wernsmiihle und ca.
800 m nordostlich von Wernsbach

- Erschliel3ung: Uber die Staatsstraf3e St 2410 und die KreisstralRen AN 19/AN 28 sowie vorhandene
ErschlieBungs- bzw. Flurwege

- Entfernung zur nachstgelegenen Stromeinspeisemdglichkeit: Umspannwerk Petersaurach liegt ca. 7 km
nordwestlich und somit auch Netzanschluss an 110 kV Freileitung UW Petersaurach — UW
Winterschneidbach; ca. 300 m dstlich 380 kV Freileitung Ingolstadt — Raitersaich

- Vegetation: westlicher Teil: Uberwiegend Acker, eine kleine Waldflache, wegebegleitende )
Baumpflanzungen einreihig (Feldrandstreifen), kleinere Gehdlze entlang des Schwalbenbachs; Ostliche
Teilflache: 6stlicher Bereich teilweise Wald, westlicher Bereich strukturarme Ackerflachen

- H6he tuber NN: westlicher Teil: ca. 427 — 436 m; Ostlicher Teil: ca. 418 — 433 m

- Windhoffigkeit (laut Energieatlas Bayern): westlicher Teil: ca. 6,2 — 6,3 m/s in 160 m Hohe Uber Grund,;
Ostlicher Teil: ca. ca. 6,2 — 6,3 m/s in 160 m Hohe tber Grund

- Standortgite (laut Energieatlas Bayern): westlicher Teil: westlicher Teil: ca. 73 — 75 % in 160 m Hohe
Uber Grund; 6stlicher Teil: ca. 72 — 74 % in 160 m Hohe Uber Grund

- Gebietskulisse Windkraft (laut Energieatlas Bayern): gelb

(2) Relevante Ausschlusskriterien (gem. Anlage zu 6.2.2 Kriterienkatalog Windkraft)

Thema regionalplanerische Bemerkung
Ausschlusskriterien
eingehalten?

ja nein

Siedlung

Wernsmiuhle (ca.
1.000 m), Windsbach

- Wohnbauflachen X Il (ca. 1.200 m),
Neuendettelsau (ca.
1.250 m)

Watzendorf (ca. 800 m),
Suddersdorf (ca.

800 m), Moosbach (ca.
1.000 m), Wernsbach
(ca. 800 m), Reuth (ca.
1.000 m)

- gemischte Bauflachen X ]

- Einzelgebaude, Gehofte, Weiler und
Splittersiedlungen im AuBenbereich X ] Waldhaus (ca. 700 m)




Infrastruktur
- Staatsstrale X ] St 2410 (ca. 100 m)

X H 380/220 kV-Freileitung

- Freileitung ab 110 kV Nr. B105 (ca. 300 m)

Militar, Luftfahrt, Richtfunk, Radar

Wittelshofen 1 —

- Richfunktrasse X ] Nirnberg 5 (im Westen
innerhalb)
Wasserwirtschaft, Gewéasser X U]
Schutz des Naturhaushalts, Artenschutz X ]
Landschaft und Erholung X ]
wald X L]
Boden X ]
Denkmalschutz X ]
Standorteffizienz / Ungunstkriterien X U]

(3) Umweltzustand und Umweltprobleme:

Aktuelle Flachennutzung: Etwa halftig landwirtschaftliche (insb. Ackerbau) und forstwirtschaftliche
Nutzung, zudem energetische Nutzung (funf WKA im Bestand).

Bestehende Vorbelastungen: Erhebliche Vorbelastung durch finf WKA im Bestand. Das nahere
norddstliche Umfeld ist zudem durch die dort verlaufende 380 kV-Freileitung Nr. B105 Ingolstadt —
Raitersaich gepragt, unweit siidwestlich besteht eine grof3flachige Freiflachen-PV-Anlage.

Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt:

Das Gebiet Uberlagert sich mit keinem Dichtezentrum fir kollisionsgefahrdete Brutvogelarten.
Biotopkartierte Bereiche sowie sonstige Schutzgebiete (insb. Natura 2000-Gebiete, Naturschutzgebiete,
geschiitzte Landschaftsbestandteile 0.A.) sind nicht betroffen. Teile des am Siidwestrand des
Plangebietes befindlichen Wéldchens sind als Wald mit besonderer Bedeutung fur
.Lebensraum/Landschaftsbild/historisch wertvoller Waldbestand/Genressource®“ gem. Waldfunktionsplan
kartiert. Schutzwalder (gem. Art 10 BayWaldG) oder Naturwaldreservate/Naturwaldflachen (gem. Art 12a
BayWaldG) sind nicht beriihrt. Das Gebiet liegt aul3erhalb des 1.000 m-Puffers um SPA-Gebiete.

Der Artenschutzkartierung, welche der Regionalplanung im April 2023 durch das LfU/dem StMUV zu
Brutplatzen schlaggefahrdeter Vogelarten zur Verfiigung gestellt wurde, sind keine aktuellen Nachweise
Uber Vorkommen relevanter Arten im oder im zentralen Prifbereich um das Gebiet zu entnehmen.

Sonstige Hinweise: In den umliegenden Ortschaften Neuendettelsau, Windsbach und Bechhofen befindet
sich jeweils ein Brutplatz des Weil3storchs. Zur Nahrungssuche werden vermutlich hauptsachlich die
Offenlandbereiche entlang der Aurach sowie der Frankischen Rezat aufgesucht, Flugbewegungen im
Bereich der Flache kénnen jedoch nicht ausgeschlossen werden. In Windsbach befindet sich zudem ein
gréReres Quartier des Grol3en Mausohrs.

In der stidwestlichen Teilflache, rund um den Bereich am Schwalbenbach herrscht eine hohe
Strukturvielfalt. Im Gebiet liegen mehrere Okokatasterflachen der Flurbereinigung.




Boden:

Es sind keine geschiitzten Geotope, keine kartierten Hoch-, Nieder- oder Anmoore gem. LfU
Moorbodenkarte (Stand: 5/ 2021), keine Bodenschutzwélder gem. AELF Waldfunktionsplan (Stand
10/2013) sowie keine Vorrang- oder Vorbehaltsgebiete fir den Abbau von Bodenschétzen oder
aktive/genehmigte Bodenschatzabbaue betroffen.

Geologie: Sandsteinkeuper (ohne Feuerletten — Sandstein-Tonstein-Wechselfolge mit Dolomitsteinlagen;
nach SE zunehmend Sandstein mit Chalcedonlagen)

Bodentypen: Im Norden: 148 Pseudogleye und Braunerde-Pseudogleye aus lehmiger Deckschicht Gber
Schluff- und Tonsteinverwitterung des Rhét oder Sandsteinkeuper; in mittleren Teilbereichen: 147
Pseudogleye und Braunerde-Pseudogleye aus sandiger Deckschicht Giber Schluff- und
Tonsteinverwitterung des Rhat oder Sandsteinkeuper; im Sidosten: 143 Braunerden und Podsol-
Braunerden aus Sandsteinverwitterung des Rhat oder Sandsteinkeuper

Wasser (Grundwasser, Oberflachengewésser):

Das Plangebiet befindet sich auRerhalb von Uberschwemmungs- oder Wasserschutzgebieten.
Uberlagerungen mit Vorrang- oder Vorbehaltsgebieten fiir die Wasserversorgung bestehen nicht. Das
Plangebiet befindet sich im Einzugsgebiet der Trinkwassergewinnungsanlage Stadt Abenberg
(Reckenberg-Gruppe ErschlieRungsgebiet | — 11).

Der sog. Schwalbenbach durchzieht das Plangebiet in den stdlichen Teilbereichen in Richtung SO.
Weitere markante Oberflachengewasser sind innerhalb des Plangebietes nicht vorzufinden.

Klima/Luft:

Die Flache weist keine regional bedeutsamen klimatischen Funktionen auf (keine Hochmoore,
Niedermoore oder Anmoore gem. LfU Bayern Moorbodenkarte (MBK25, Stand 5/2021), keine Walder mit
besonderer Bedeutung fur den regionalen oder lokalen Klimaschutz gem. AELF Waldfunktionsplan (Stand
10/2013), keine hohe klimatische Bedeutung fiir Siedlungsbereiche gem. LfU Bayern Schutzgutkarte
Klima/Luft (Stand 03/2021)).

Waldern kommt aufgrund ihrer Wirkung als Kilhlinsel am Tage auch dann eine besondere
klimaokologische Bedeutung zu, wenn Sie nicht Bestandteil eines wirkungsraumbezogenen néchtlichen
Kaltluftsystems sind. Bei den hier partiell betroffenen Waldflachen handelt es sich um Walder und
Forsten, die tagsuber zur aktiven Hitzeerholung aufgesucht werden kénnen.

Landschaft:

Der Bereich nérdlich von Windsbach erstreckt sich kleinteilig strukturiert gleichermal3en tGber ackerbaulich
genutzte Offenland- wie Waldbereiche, topographisch besitzt das Gebiet jedoch, mit Ausnahme eines
kleinen Einschnitts im Sldosten (,Schwalbenbach®), kaum eine Gliederung.

Eine erhebliche technische Vorbelastung ist durch die bereits errichteten Windkraftanlagen innerhalb des
Bestands-Vorranggebietes WK 214 sowie durch eine im norddstlichen Nahbereich verlaufende 380 kV-
Freileitung gegeben.

Das Vorranggebiet befindet sich gem. Daten des LfU Bayern innerhalb der Kulturlandschaftseinheit ,19
Ansbacher Land und Frankenhéhe® aber auRerhalb einer ,Bedeutsamen Kulturlandschaft®.

Das LfU Bayern bewertet den Bereich des Vorranggebietes sowie dessen Umfeld im Rahmen des
Fachbeitrags zur Landschaftsrahmenplanung Bayern — Schutzgut Landschaftsbild — mit einer
Uberwiegend mittleren charakteristischen landschaftlichen Eigenart.

Visuelle Leitlinien sind nicht vorhanden.

Das Schutzgut Landschaft betreffende Schutzgebiete oder fachliche Festlegungen sind nicht betroffen.

Bestehende regionalplanerische Festlegungen: Bestands-VR WK 214




(4) Uberschneidung mit Schutzgebieten/ kart. Biotopen:

- keine Uberschneidungen

(5) potenzielle Beeintrachtigung benachbarter Schutzgebiete:

- FFH-Gebiet Nr. 6832-371 ,Gewasserverbund Schwabische und Frankische Rezat“ (ca. 1.700 m
stidwestlich)

- Lage im Einzugsgebiet der Trinkwassergewinnungsanlage Stadt Abenberg (Reckenberg-Gruppe
ErschlieBungsgebiet | — 11).

(6) Voraussichtliche Entwicklung ohne Planrealisierung bzw. alternative Planungen und Konzepte:

Bei Nichtdurchfihrung der Planung wird die Flache vermutlich weiterhin land- und forstwirtschaftlich
genutzt werden. Eine energetische Nutzung (fiinf Bestands-WEA) ware weiterhin gegeben. Eine
darliberhinausgehende Windkraftnutzung innerhalb des Bestands-Vorranggebietes WK 214 wére
aufgrund bestehender Gebietspotentiale wahrscheinlich.

Auf der Grundlage des § 1 Abs. 2 WindBG i.V.m. LEP Ziel 6.2.2 war die grundsatzliche Notwendigkeit fur
die Fortschreibung des Kapitels RP8 6.2.2 ,Windenergie“ gegeben, da der Regionalplan der Region
Westmittelfranken die notwendigen Flachenbeitragswerte nicht erfillte. Im Zuge der vorangegangen 31.
und 32. Anderung wurde das Kapitel RP8 6.2.2 ,Windenergie" insoweit angepasst, dass der nétige
Flachenbeitragswert fur Westmittelfranken fir das Jahr 2032 voraussichtlich erfillt wird. Der
Planungsausschuss des Regionalen Planungsverbandes der Region Westmittelfranken hat in seiner
Sitzung am 17.10.2022 beschlossen, das Kapitel RP8 6.2.2 ,Windenergie* im Zuge einer
Gesamtfortschreibung anzupassen. Das impliziert auch die kritische Uberpriifung von Bestandsgebieten,
ob sie nach heutigen Mal3staben weiterhin fachlich fir eine Windkraftnutzung geeignet sind und zudem
den im Zuge der 31. Anderung definierten, Giberarbeiteten Planmafstaben gem. Kriterienkatalog zu RP8
6.2.2 entsprechen. Eine generelle Plannotwendigkeit hinsichtlich der Altgebiete leitet sich aus dem § 7
Abs. 8 ROG ab, nachdem Raumordnungsplane mindestens alle zehn Jahre zu tberprifen sind.

Bei dem Gebiet handelt es sich im Wesentlichen um eine kleinraumige Verkleinerung eines mit
Windkraftanlagen bereits belegten Vorranggebietes (WK 214). Die Auswahl des Gebietes erfolgte insb.
vor dem Hintergrund bei Planerstellung nicht vorhandener Ausschlusskriterien bzw. hochrangiger
Konfliktkriterien bzw. der nur geringen/unerheblichen Betroffenheit von Konfliktkriterien gem. Anlage zu
RP8 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windenergie®“. Als planbegunstigend sind insb. die Kriterien ,sehr hohe
Konzentrationswirkung®, ,bestehende Windkraftnutzung®, ,hohe Vorbelastung“ ,einfache ErschlieRbarkeit"
sowie ,wesentlicher Offenlandanteil* zu nennen.

Die Abgrenzung des Gebietes orientiert sich im Wesentlichen an den nétigen Mindestabstanden zu
Siedlungsbereichen gem. Anlage zu RP8 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windenergie“ (Nordosten) bzw. generell
an den nétigen Siedlungspuffern gem. Kriterienkatalog. Der 1.000 m-Siedlungspuffer wurde nach
Wernsbach unterschritten um Offenlandstandorte zu ermdéglichen, was durch die Nordostlage des
Vorranggebietes sowie die bestehende Topographie (enge Tallage des Ortsteils sowie von der Hangkante
abgeruckte Plateaulage des Vorranggebietes) gerechtfertigt ist. Die geringfligige Unterschreitung des 800
m-Puffers zum Weiler ,Waldhaus“ ist durch die Lage des Gebietes zum Weiler (Nordwest-Lage,
Stirnseite) gerechtfertigt. Die Unterschreitung des 1.000 m-Puffers nach Suddersdorf und Watzendorf liegt
begrindet der Lage des Bestandsgebietes und der Bestandsanlagen.

(7) Voraussichtliche Umweltauswirkungen auf die Schutzgtter ((+) positiv, (0) neutral, (-) Wirkungen
negativ, (--) sehr negativ, (?) indifferent (z.B. kurzfristig negativ, langfristig positiv), <leer>
auf dieser Planungsebene nicht abschétzbar) sowie ggf. Vorschlage fur MaRnahmen zur
Verhinderung, Verminderung oder zum Ausgleich

. Mensch (Gesundheit, Erholung): 0

Menschliche Gesundheit: Der Neuzuschnitt des Vorranggebietes dient im
Wesentlichen der Berucksichtigung der Siedlungsabstande gem. Anlage zu 6.2.2
.Kriterienkatalog Windkraft®. Aufgrund der gewahlten Abstande zur nachstgelegenen
schutzwiirdigen Bebauung sind Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit in
der Regel auszuschlie3en. In Einzelfallen, z.B. bei Zusammenwirken mehrerer
Quellen an einem Immissionsort oder bei besonders exponierten Immissionsorten,
sind die Auswirkungen im Rahmen des noch durchzufiihrenden




immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens im Rahmen der
einschlagigen Normen zu beschranken. Das Gebiet liegt nicht innerhalb eines
grofRrAumig unverlarmten Raumes gem. LfU Schutzgutkarte Erholung (Stand
06/2013). Innerhalb des Gebietes und im néheren Umfeld ist eine Vorbelastung
durch 5 Windkraftanlagen gegeben. Ein gegenliiber dem Bestand untergeordneter
bzw. gleichwertiger Zubau von Windkraftanlagen ist méglich. Aufgrund der Abstande
zu den umliegenden Vorrang- und Vorbehaltsgebieten (WK 212, WK 215) sind
mogliche Summenwirkungen nicht zu erwarten aber auch nicht auszuschlie3en.
Andere erhebliche Emissionsquellen sind im Plangebiet / im relevanten Umfeld nicht
ersichtlich, waren aber im immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens
ebenso zu beachten. Aufgrund der Lage des Gebiets zu anderen Windkraftgebieten
bzw. zu umliegenden Ortsteilen kann nicht von einer umzingelnden Wirkung durch
Windkraftanlagen ausgegangen werden. Grundsétzlich ist im Rahmen der
immissionsschutzrechtlichen Genehmigung abschlieRend zu prifen, ob es zu
Uberschreitungen der immissionsschutzrechtlichen Richtwerte und auch zu
unzulassigen Schattenwurfzeiten kommen kann. In diesem Fall wére mit Auflagen
zum Immissionsschutz, evtl. auch mit der Nicht-Nutzbarkeit von Teilflachen, zu
rechnen.

Erholungsfunktion: Das Gebiet befindet sich auRerhalb von Naturparken,
Landschaftsschutzgebieten oder landschaftlichen Vorbehaltsgebieten. Gem.
Begriindungskarte Erholung des RP8 wird fuir den Bereich deshalb grof3raumig
keine besondere Bedeutung fir die Erholung benannt. Gem. LfU Schutzgutkarte
Erholung (Stand 06/2013) liegt das Plangebiet innerhalb eines Bereichs, welcher mit
einer mittleren Erholungswirksamkeit bewertet wird. Erholungswalder gem.
BayWaldG (Art. 10) oder Erholungswalder | bzw. Il gem. Waldfunktionsplan sind
nicht betroffen. Das Planumfeld ist erheblich technisch vorbelastet. Innerhalb und im
direkten Umfeld des Gebietes verlaufen verschiedene ortliche und tberortliche
Wander- und Radwege sowie die Fernwanderwege ,Theodor-Bauer-Weg“ und
~Rangau-Pfalz-Weg"“. Eine durch die Errichtung von Windenergieanlagen
verursachte Minderung der Erholungseignung und damit Auswirkung auf die
Erholungsfunktion des Gebietes kann auf regionaler Ebene nicht abschlielend
beurteilt werden, da dies wesentlich von Anzahl, Standort und Typus der Anlagen
oder Topographie der Umgebung (Sichtbeziehungen) abhangt. Indizien fir eine
erhebliche Beeintrachtigung regional bedeutsamer Erholungseinrichtungen durch die
vorliegende Plananderung gibt es jedoch nicht.

Biologische Vielfalt (Fauna, Flora):

Das Gebiet ist mit finf Bestandsanlagen weitgehend belegt. Es befinden sich keine
Schutzgebiete oder geschiitzte Biotope innerhalb des Gebietes. Es liegt keine
Uberlagerung mit einem Dichtezentrum schlaggeféahrdeter Brutvogelarten vor.
Aktuelle relevante Arthachweise schlaggefahrdeter Vogelarten liegen mind. im
zentralen Prufbereich ebenso nicht vor.

Die Festlegung als Windenergiegebiet flhrt ggf. zum Verlust von Waldflachen.
Durch die Nutzung vorhandener ErschlieRungsstrukturen (insb. Wege,
Anlagenstandorte) und Offenlandbereiche kénnen die Waldeingriffe minimiert
werden. Eingriffe in den Naturhaushalt sollen gem. RP8 6.2.2.8 (G) méglichst
geringgehalten und hochwertige Waldbestéande geschont werden. Teile des am
Siudwestrand des Plangebietes befindlichen Waldchens sind als Wald mit
besonderer Bedeutung fiir Lebensraum/Landschaftsbild/historisch wertvoller
Waldbestand/Genressource kartiert und sollen im Rahmen von
Anlagenprojektierungen erhalten bleiben. Gem. BayWaldG (Art. 12 und 12a)
geschutzte Walder sind nicht betroffen.

Unter Berucksichtigung der genannten Vermeidungs-/Verminderungsmafnahmen
bestehen aus regionaler Sicht voraussichtlich keine erheblichen Auswirkungen.

Boden (Bodenfunktion, Erosion):

Ein kleinraumiger Verlust von Bodenfunktionen durch eine dauerhafte Versiegelung
und Bodenverdichtung ist zu erwarten (Wegeflachen, Kranstellflache, Fundament).




Gem. RP8 6.2.2.8 (G) sollen Eingriffe in den Naturhaushalt von Waldflachen
moglichst geringgehalten und hochwertige Waldbestdnde geschont werden. In den
partiell betroffenen Waldbereichen sind keine bodenrelevanten Waldfunktionen
kartiert. Soweit méglich, sind bereits vorhandene ErschlieBungsstrukturen zu nutzen.
So sollten bei einem zukinftigen Repowering die bestehenden Anlagenstandorte
soweit moglich bertcksichtigt werden. Die Flachenversiegelung ist auf das
unbedingt nétige MaR zu beschranken. Die vorhandenen Offenlandstrukturen sollten
prioritar fir Windkraftanlagen erschlossen werden.

Unter Berlicksichtigung der genannten Vermeidungs-/Verminderungsmafnahmen
bestehen aus regionalplanerischer Sicht voraussichtlich keine erheblichen
Auswirkungen auf das Schutzgut Boden.

Flache (Flachenverbrauch)

KleinrAumig: Vergleichsweise kleinflachige dauerhafte Bodenversiegelung am
Anlagenstandort (ca. 0,5 ha je WEA) sowie temporéare Flacheninanspruchnahme im
Rahmen von Baumalinahmen. Mindestabstande zwischen Windkraftanlagen (ca. 3-
facher Rotordurchmesser senkrecht zur Hauptwundrichtung, ca. 5-facher
Rotordurchmesser parallel zur Hauptwindrichtung) sind bei der Betrachtung der
tatsachlichen Flacheninanspruchnahme zu bericksichtigen. Durch die Nutzung
vorhandener Erschlielungsstrukturen kann ein Eingriff verringert werden.

Gro3raumig: Gem. WindBG sind 1,8% der Landesflache Bayerns als
Windenergiegebiete zur Verfigung zu stellen. Das gegenstandige
Windenergiegebiet tragt zur Erfullung des geforderten regionalen und landesweiten
Flachenziels bei.

Wasser (Grundwasser, Oberflachengewasser):

Die (geplante) WK 214 kommt im weiteren unterirdischen bzw. oberirdischen
Einzugsgebiet der offentlichen Trinkwassergewinnungsanlage Stadt Abenberg
(Reckenberg-Gruppe ErschlieRungsgebiet | — IIl) zu liegen. Nach
Trinkwassereinzugsgebieteverordnung (TrinkwEGV) besteht innerhalb des
Einzugsgebietes die Verpflichtung zur Umsetzung von bzw. Mitwirkung an
Risikomanagementmalnahmen, die durch die Kreisverwaltungsbehdrde auch
aul3erhalb von Wasserschutzgebieten festgelegt werden. Vorsorglich wird auf § 52
Abs. 3 WHG verwiesen. Nach aktuellem Kenntnisstand sind keine erheblichen
Auswirkungen auf Grundwasser zu erwarten.

Der sog. Schwalbenbach durchzieht kleinrAumig das Plangebiet in den stdlichen
Teilbereichen in Richtung SO. Erheblichen Auswirkungen auf Oberflachengewasser
sind nach aktuellem Kenntnisstand durch die Planung jedoch nicht zu erwarten.

Luft / Klima:

Kleinraumig: Verlust von CO2-Senken durch Rodung und Versiegelung im Rahmen
der Bautétigkeit, der allerdings durch die héheren Ertradge (CO2- Einsparung) der
WEA ausgeglichen wird. Aufgrund der groRen Offenlandanteile sind
Windkraftprojektierungen auf3erhalb von Waldbereichen weitgehend mdglich. Ggf.
kommen die bestehenden Windkraftanlagenstandorte fr ein zukinftiges
Repowering z.T. in Frage. Klimarelevante Bdden sind nicht betroffen.

GroRraumig: positiver Klimabeitrag durch CO2-Einsparung.
Landschaft:

Kleinraumig: Eine gewisse Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch
Windkraftanlagen ist anlagenimmanent. Der Bereich ndrdlich von Windsbach ist
eben, mit z.T. geringfligig eingetieften Bachlaufen. Hinsichtlich der Nutzung ist der
Bereich kleinteilig strukturiert, gekennzeichnet durch eine Mischung aus Offenland-
und Waldstandorten mit Lichtungen. Eine erhebliche technische Vorbelastung ist
gegeben (Bestands-WKA, 380 kV-Freileitung). Eine potenzielle Uberlastung des
umliegenden Landschaftsraums droht bei Neuzuschnitt des Vorranggebietes noch
nicht. Das Gebiet und dessen ndhere Umgebung weisen keine besonders
schitzenswerten Elemente hinsichtlich des Landschaftsschutzes auf (vgl. 3). Aus
der Bewertung des Schutzgutes Landschaft/Landschaftsbild ergeben sich in Summe




keine Hinweise, die dem Neuzuschnitt des Vorranggebietes entgegenstehen
wirden.

GroRRraumig: Durch die Biindelung von Windkraftanlagen im Sinne einer dezentralen
Konzentration kann eine weitraumige technische Uberpragung des
Landschaftsbildes bestméglich vermieden werden. Hierfir ist das Gebiet aufgrund
seiner Grof3e geeignet.

. Sachwerte / Kulturelles Erbe: 0

Militér: Das Vorranggebiet liegt im militdrischen Interessensgebiet der
Militarflugplatze Ansbach/lllesheim und Niederstetten aber au3erhalb von
Schutzbereichen. Bei Planerstellung lagen keine Erkenntnisse hinsichtlich
planrelevanter Anlagenhdhenbeschrankungen gem. Anlage zu 6.2.2
,Kriterienkatalog Windkraft* vor. Mdgliche Beeintrachtigungen sind im
Anlagengenehmigungsverfahren anhand konkreter Projektplanungen zu beurteilen
und durch geeignete MaRnahmen auszuschliel3en.

Zivile Luftfahrt: Bei Planerstellung lagen keine Erkenntnisse hinsichtlich potenzieller
Beeintrachtigungen von Belangen der zivilen Luftfahrt vor. Mdgliche
Beeintrachtigungen sind im Anlagengenehmigungsverfahren anhand konkreter
Projektplanungen zu beurteilen und durch geeignete Malinahmen auszuschlieR3en.

Techn. Infrastruktur/Richtfunk: Die maf3geblichen Vorsorgeabstande gem. Anlage zu
6.2.2 Kriterienkatalog Windkraft* zu Bundesautobahnen, Bundes-, Staats- und
Kreisstral3en, Eisenbahntrassen und Freileitungen wurden beachtet. Das
Vorranggebiet reicht bis 100 m an die Staatsstrale St 2410 heran. Bei der spéteren
Anlagengenehmigung sind die Belange der Staatsstral3e entsprechend zu beachten.
Im Plangebiet liegen nach Kenntnislage bei Planerstellung keine tberértlichen Gas-
oder Wasserleitungen. Im westlichen Randbereich durchquert eine Richtfunktrasse
das Vorranggebiet (Wittelshofen 1 — Nurnberg 5). Mdgliche Beeintrachtigungen sind
im Rahmen eines konkreten Anlagengenehmigungsverfahrens durch entsprechende
Maf3gaben/Auflagen auszuschlie3en.

Denkmaler:

Das Vorranggebiet befindet sich auRerhalb der relevanten Prifradien gem. Anlage
zu 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windkraft* zu besonders landschaftsprdgenden sowie zu
landschaftspragenden Bodendenkmalern/Baudenkmalern/Ensembles. Erheblich
negative Auswirkungen auf bau- und kunstdenkmalpflegerische Belange sind
deshalb nicht zu erwarten, jedoch ggf. am konkreten Einzelfall im
Genehmigungsverfahren zu prufen.

Innerhalb des Vorranggebietes sind keine Bodendenkmaéler bekannt. Spezifische
Auflagen zum Schutz potenzieller Denkmaéler kbnnen erst im Zuge der konkreten
Ausfuhrungsplanung formuliert werden.

. Wechselbeziehung der Umweltauswirkungen: 0
Das Vorhaben ruft voraussichtlich keine erheblichen Wechselwirkungen hervor.

Es ist jedoch grundsatzlich davon auszugehen, dass zahlreiche Wechselwirkungen
zwischen den Schutzgitern stattfinden. Beispielsweise kann der Bau von Anlagen
das Landschaftsbild beeintrachtigen, was Auswirkungen auf die visuellen Aspekte
der Kurzzeit-/Naherholungsqualitat haben kann. Diese potentiellen
Wechselbeziehungen sind allerdings auf der allgemeinen Ebene der
Regionalplanung regelmafig zu abstrakt, um diese konkret benennen zu kénnen.
Der dem Regionalplan zugrunde gelegte Kriterienkatalog sowie die zu den
jeweiligen Umweltbelangen ggf. formulierten Vermeidungs- und
VerminderungsmafRnahmen fuhren jedoch dazu, dass eine Erheblichkeit der
potentiellen Wechselwirkungen regelmafig ausgeschlossen werden kann.

(8) technische Lucken, fehlende Kenntnisse:

Die moglichen Auswirkungen auf das Landschaftsbild lassen sich nur grundséatzlich darstellen. Es gilt: Je
héher die Anlage, desto gréRer die Fernwirkung und die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes.
Tatsachliche Auswirkungen auf die Schutzgiter sind nur projektbezogen darstellbar. Auf eine Angabe der
maximal moglichen Kapazitat des Vorbehaltsgebietes wird verzichtet und nur der Flachenumgriff in ha




angegeben, da die mogliche Kapazitat des Vorbehaltsgebietes auf dieser Planungsebene nur als grobe
Einschatzung erfolgen kann, weil nicht bekannt ist, welche Anlagentypen mit ihren entsprechenden
Einzeldaten letztendlich realisiert werden. Hier kommt es schlieflich auf die immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren an, welche eine Begrenzung der Gesamtzahl der Anlagen bzw.
Betriebseinschrénkungen einzelner Anlagen zur Folge haben kénnen.
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33. Anderung

Ausschnitt aus Tekturkarte 3
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Energieversorgung (Windkraft)
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Vorranggebiet WK 223: Kleinflachige Reduktion (im N und SO) des bestehenden
Vorranggebietes WK 223

WK 223 Gemeinde(n): Landkreis: Flache:
Wilburgstetten Ansbach

ca. 50 ha

Vorranggebiet  [X] |Vorbehaltsgebiet ] Anzahl bereits errichteter Windkraftanlagen: 1

Anderung bestehender [X] |neuimRP8 [
Ausweisung im RP 8

(1) Umweltmerkmale:
- Naturraum: Dinkelsbihler und Feuchtwanger Hiigelland

- Lage: Das Gebiet liegt ca. 600 m sudlich von Gramstetterhof, ca. 1.400 m westlich von Uttenstetten, ca.
600 m westlich von Oppersberg, ca. 800 m nordlich von Rihlingstetten, ca. 800 m nordlich von
Bergheim und ca. 650 m &stlich von Burgstallhof

- Erschliel3ung: Gber die Bundesstral3e B 25 sowie Flur- und Forstwege

- Entfernung zur nachstgelegenen Stromeinspeisemadglichkeit: ca. 8,7 km nordwestlich liegt das nachste
Umspannwerk Dinkelsbihl und somit auch der nachstmégliche Netzanschluss an 110 kV Freileitung UW
Dinkelsbuihl — UW Feuchtwangen.

- Vegetation: ostlicher Bereich und westlicher Randbereich komplett Nadelwald mit kleinteiligen
Lichtungen, mittig Ackerflachen, mehrere Teiche

- H6he uber NN ca.460 - 520 m

- Windhoffigkeit (laut Energieatlas Bayern): ca. 5,9 — 6,5 m/s in 160 m Hohe Uber Grund

- Standortgute (laut Energieatlas Bayern): ca. 65 — 76 % in 160 m Hohe tber Grund

- Gebietskulisse Windkraft (laut Energieatlas Bayern): grof3tenteils griin, Teiche gelb, Talbereich orange

(2) Relevante Ausschlusskriterien (gem. Anlage zu 6.2.2 Kriterienkatalog Windkraft)

Thema regionalplanerische Bemerkung
Ausschlusskriterien
eingehalten?

ja nein

Siedlung

Wittenbach (ca.
i 1.300 m),

- Wohnbauflachen X [ Riihlingsstetten (ca.
800 m)
Greiselbach (ca.
1.500 m),

- gemischte Bauflachen X ] Riihlingsstetten 8ca.
800 m), Bergheim (ca.
800 m)

- Einzelgebaude, Gehofte, Weiler und Gramstetterhof (ca.

Splittersiedlungen im AuRenbereich = 0 600 m), Oppersberg (ca.
600 m), Burgstallhof (ca.
650 m)

Infrastruktur

- BundesstraRe X ] B 25 (ca. 100 m)

- Eisenbahnstrecke X ] Nordlingen — Dombuhl

(ca. 150 m)




Militar, Luftfahrt, Richtfunk, Radar X ]

Wasserwirtschaft, Gewéasser X U]

Schutz des Naturhaushalts, Artenschutz

Hecken an Teichen NW'
von Ruhlingstetten und
Feuchtbiotopkomplex

X
[

- Geschiitzte Biotope

nordlich von
Rihlingstetten
(innerhalb)

Landschaft und Erholung = ]

Wald X ]

Boden X Il

Denkmalschutz X Il

Standorteffizienz / Ungunstkriterien X U]

(3) Umweltzustand und Umweltprobleme:

Aktuelle Flachennutzung: Die Flache ist GUberwiegend bewaldet mit forstwirtschaftlicher Nutzung, an den
Hasselbach angeschlossen liegt eine Weiherkette innerhalb der Flache. Die tbrigen Bereiche sind
landwirtschaftlich genutztes Offenland (Ackerbau und Grinland). Im Osten besteht eine energetische
Nutzung (eine WKA im Bestand).

Bestehende Vorbelastungen: Erhebliche Vorbelastung durch eine WKA im Bestand. Das 6stliche Umfeld
ist zudem durch den Verlauf der Bundesstrafl3e B 25 sowie der Bahntrasse Dombihl — Nérdlingen

gepragt.

Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt:

Das Gebiet Uberlagert sich mit keinem Dichtezentrum fur kollisionsgefahrdete Brutvogelarten. Mittig
innerhalb bzw. randlich zum Plangebiet sind die kleinflachigen Biotope Nrn. 7028-0071-002 ,Hecken an
Teichen NW' von Ruhlingstetten“ und 7028-1003-001 ,Feuchtbiotopkomplex ndrdlich von Ruhlingstetten®
kartiert. Ostlich angrenzend an das Plangebiet befindet sich das Naturdenkmal Nr. 11 ,Sandgrube am
Osthang des Aidelsbergs®. Sonstige Schutzgebiete (insb. Natura 2000-Gebiete, Naturschutzgebiete,
geschiitzte Landschaftsbestandteile 0.A.) sind nicht betroffen. Schutzwalder (gem. Art 10 BayWaldG)
oder Naturwaldreservate/Naturwaldflachen (gem. Art 12a BayWaldG) sind nicht berthrt. Im Gebiet sind
keine Walder mit besonderer Bedeutung fiir ,Lebensraum/Landschaftsbild/historisch wertvoller
Waldbestand/Genressource” gem. Waldfunktionsplan kartiert. Das Gebiet liegt auRerhalb des 1.000 m-
Puffers um SPA-Gebiete.

Der Artenschutzkartierung, welche der Regionalplanung im April 2023 durch das LfU/dem StMUV zu
Brutplatzen schlaggefahrdeter Vogelarten zur Verfligung gestellt wurde, sind keine aktuellen Nachweise
Uber Vorkommen relevanter Arten im oder im zentralen Prifbereich um das Gebiet zu entnehmen.

Boden:

Es sind keine geschiitzten Geotope sowie keine Vorrang- oder Vorbehaltsgebiete fiir den Abbau von
Bodenschatzen oder aktive/genehmigte Bodenschatzabbaue betroffen.




In unmittelbarer 6stlicher Umgebung des Plangebietes befindet sich das Geotop Nr. 571A014 ,Ehemalige
Sandgrube NE von Rihlingstetten®.

Im westlichen Teil des Plangebietes sind in der LfU Moorbodenkarte (Stand: 5/2021) im Bereich des
Steigwiesengrabens sowie im Bereich des Hasselbachs kleinflachig anmoorige Bdden Kkartiert.

In 6stlichen Teilbereichen Uberlagert sich das Plangebiet in den Hanglagen des nérdlichen Galgenbergs
kleinrdumig mit Bodenschutzwéldern gem. AELF Waldfunktionsplan (Stand 10/2013).

Geologie: Sandsteinkeuper (ohne Feuerletten — Sandstein-Tonstein-Wechselfolge mit Dolomitsteinlagen;
nach SE zunehmend Sandstein mit Chalcedonlagen); im Bereich der Galgenberg-Hochlagen: Feuerletten
(Knollenmergel — Tonstein, mit dolomitischen und sandigen Einlagerungen)

Bodentypen: Im Sudosten (Galgenberg-Hochlagen): 136 Braunerden aus lehmiger Deckschicht tber
Schluff- und Tonsteinverwitterung des Lias und des Dogger; in mittleren Teilbereichen (Tieflagen): 143
Braunerden und Podsol-Braunerden aus Sandsteinverwitterung des Rhat oder Sandsteinkeuper; im
Westen: 147 Pseudogleye und Braunerde-Pseudogleye aus sandiger Deckschicht Gber Schluff- und
Tonsteinverwitterung des Rhat oder Sandsteinkeuper

Wasser (Grundwasser, Oberflachengewésser):

Das Plangebiet befindet sich auf3erhalb von Uberschwemmungs- oder Wasserschutzgebieten.
Uberlagerungen mit Vorrang- oder Vorbehaltsgebieten fir die Wasserversorgung bestehen nicht. Das
Plangebiet befindet sich nicht im Einzugsgebiet einer Trinkwassergewinnungsanlage.

In den westlichen Teilbereichen durchzielt der sog. Hasselbach, in den mittleren Teilbereichen der sog.
Steigwiesengraben das Plangebiet. Beide formen im und um das Plangebiet z.T. markante Weiher- und
Nasswiesenbereiche aus.

Klima/Luft:

Die Flache weist keine regional bedeutsame klimatische Waldfunktion gem. AELF Waldfunktionsplan
(Stand 10/2013) oder Frischluftfunktion fur Siedlungsbereiche gem. LfU Bayern Schutzgutkarte Klima/Luft
(Stand 03/2021) auf. Allerdings sind die Bereiche entlang des Hasselbachs gem. LfU Bayern
Moorbodenkarte (MBK25, Stand 5/2021) kleinflachig als Anmoor erfasst. Diese sind von
Windkraftprojektierungen auch mit Blick auf die Griindung regelmaRig freizuhalten.

Waldern kommt aufgrund ihrer Wirkung als Kilhlinsel am Tage auch dann eine besondere
klimatkologische Bedeutung zu, wenn Sie nicht Bestandteil eines wirkungsraumbezogenen néachtlichen
Kaltluftsystems sind. Bei den hier teilweise betroffenen Waldflachen handelt es sich um Walder und
Forsten, die tagsuber zur aktiven Hitzeerholung aufgesucht werden kénnen.

Landschaft:

Der Bereich nordwestlich von Ruhlingstetten ist etwa jeweils zur Halfte durch Offenland- und Walbereiche
gepragt und topographisch etwas niedriger gelegen als die nordwestlich und siiddstlich angrenzenden
Hohenlagen.

Eine technische Vorbelastung ist durch die bereits errichtete Windkraftanlage innerhalb des Bestands-
Vorranggebietes WK 223 gegeben.

Das Vorranggebiet befindet sich gem. Daten des LfU Bayern innerhalb der Kulturlandschaftseinheit 20
»~Schwabisch-Frankisches Albvorland” aber aufierhalb ,Bedeutsamer Kulturlandschaften®.

Das LfU Bayern bewertet den Bereich des Vorranggebietes sowie Teile des Umfeldes im Rahmen des
Fachbeitrags zur Landschaftsrahmenplanung Bayern — Schutzgut Landschaftsbild — mit einer
Uberwiegend mittleren charakteristischen landschaftlichen Eigenart.

Visuelle Leitlinien sind nicht vorhanden.

Das Vorranggebiet Uberlagert sich vollumfanglich mit einem landschaftlichen Vorbehaltsgebiet. Weitere,
das Schutzgut Landschaft betreffende Schutzgebiete oder fachliche Festlegungen sind nicht betroffen.




Bestehende regionalplanerische Festlegungen: Bestands-VR WK 223; vollumféanglich landschaftliches
VB; unweit dstlich VB TR 23

(4) Uberschneidung mit Schutzgebieten/ kart. Biotopen:

- Biotop-Nrn. 7028-0071-002 ,Hecken an Teichen NW' von Rihlingstetten* und 7028-1003-001
.Feuchtbiotopkomplex nérdlich von Rihlingstetten®

(5) potenzielle Beeintrachtigung benachbarter Schutzgebiete:

- Biotop-Nrn. 7028-1003-002 ,Feuchtbiotopkomplex ndrdlich von Rihlingstetten® (unweit nordlich),
7028-1006-001 ,UngenutzterTeich nordlich von Rihlingstetten®, 7028-1007-001 ,Sumpfwald und
Nasswiese nordlich von Rihlingstetten® und 7028-0071-001 ,Hecken an Teichen NW' von
Ruhlingstetten* (unweit stdlich)

- Naturdenkmal Nr. 11 ,Sandgrube am Osthang Aidelsberges® (6stlich angrenzend)

(6) Voraussichtliche Entwicklung ohne Planrealisierung bzw. alternative Planungen und Konzepte:
Bei Nichtdurchfuhrung der Planung wird die Flache vermutlich weiterhin land- und forstwirtschaftlich
genutzt werden. Eine energetische Nutzung (eine Bestands-WEA) ware weiterhin gegeben. Eine
darliberhinausgehende Windkraftnutzung innerhalb des Bestands-Vorranggebietes WK 223 wére
aufgrund bestehender Gebietspotentiale wahrscheinlich.

Auf der Grundlage des 8 1 Abs. 2 WindBG i.V.m. LEP Ziel 6.2.2 war die grundsétzliche Notwendigkeit fuir
die Fortschreibung des Kapitels RP8 6.2.2 ,Windenergie“ gegeben, da der Regionalplan der Region
Westmittelfranken die notwendigen Flachenbeitragswerte nicht erfillte. Im Zuge der vorangegangen 31.
und 32. Anderung wurde das Kapitel RP8 6.2.2 ,Windenergie“ insoweit angepasst, dass der nétige
Flachenbeitragswert fir Westmittelfranken fir das Jahr 2032 voraussichtlich erflllt wird. Der
Planungsausschuss des Regionalen Planungsverbandes der Region Westmittelfranken hat in seiner
Sitzung am 17.10.2022 beschlossen, das Kapitel RP8 6.2.2 ,Windenergie“ im Zuge einer
Gesamtfortschreibung anzupassen. Das impliziert auch die kritische Uberpriifung von Bestandsgebieten,
ob sie nach heutigen MaRRstaben weiterhin fachlich fir eine Windkraftnutzung geeignet sind und zudem
den im Zuge der 31. Anderung definierten, tiberarbeiteten PlanmafRstdben gem. Kriterienkatalog zu RP8
6.2.2 entsprechen. Eine generelle Plannotwendigkeit hinsichtlich der Altgebiete leitet sich aus dem § 7
Abs. 8 ROG ab, nachdem Raumordnungspléne mindestens alle zehn Jahre zu tberprifen sind.

Bei dem Gebiet handelt es sich im Wesentlichen um eine kleinraumige Verkleinerung (Nordosten,
Sudosten) eines mit einer Windkraftanlage bereits belegten Vorranggebietes (WK 223). Die Auswahl des
Gebietes erfolgte insb. vor dem Hintergrund bei Planerstellung nicht vorhandener Ausschlusskriterien
bzw. hochrangiger Konfliktkriterien bzw. der nur geringen/unerheblichen Betroffenheit von Konfliktkriterien
gem. Anlage zu RP8 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windenergie“. Als planbegiinstigend sind insb. die Kriterien
.bestehende Windkraftnutzung®, ,Erweiterung eines Bestandsgebietes” ,wesentlicher Offenlandanteil*
sowie ,verhaltnismaRig gute Erschliebarkeit” zu nennen.

Die Abgrenzung des Gebietes orientiert sich im Wesentlichen an den nétigen Mindestabstéanden zu
Siedlungsbereichen gem. Anlage zu RP8 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windenergie® (Nordosten, Studosten)
bzw. generell an den nétigen Siedlungspuffern gem. Kriterienkatalog. Die geringfigige Unterschreitung
des 1.000 m-Puffers nach Rihlingsstetten ist durch die Nordlage des Gebietes gerechtfertigt und soll eine
gréRere Konzentrationswirkung des Gebietes ermdglichen. Der nétige Mindestabstand im Nordosten bzw.
Sidosten ist mit der Lage des Bestandsgebietes und der Bestandsanlage begriindet.

(7) Voraussichtliche Umweltauswirkungen auf die Schutzguter ((+) positiv, (0) neutral, (-) Wirkungen
negativ, (--) sehr negativ, (?) indifferent (z.B. kurzfristig negativ, langfristig positiv), <leer>
auf dieser Planungsebene nicht abschétzbar) sowie ggf. Vorschlage fur MalZnahmen zur
Verhinderung, Verminderung oder zum Ausgleich

. Mensch (Gesundheit, Erholung): 0

Menschliche Gesundheit: Der Neuzuschnitt des Vorranggebietes dient im
Wesentlichen der Bericksichtigung der Siedlungsabstande gem. Anlage zu 6.2.2
.Kriterienkatalog Windkraft®. Aufgrund der gewahlten Abstande zur nachstgelegenen
schutzwiirdigen Bebauung sind Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit in
der Regel auszuschlie3en. In Einzelfallen, z.B. bei Zusammenwirken mehrerer
Quellen an einem Immissionsort oder bei besonders exponierten Immissionsorten,




sind die Auswirkungen im Rahmen des noch durchzufiihrenden
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens im Rahmen der
einschlagigen Normen zu beschranken. Das Gebiet liegt nicht innerhalb eines
grofRrAumig unverlarmten Raumes gem. LfU Schutzgutkarte Erholung (Stand
06/2013). Innerhalb des Gebietes und im néaheren Umfeld ist eine Vorbelastung
durch eine Windkraftanlage gegeben. Aufgrund der Abstande zu den bestehenden
Einzelwindkraftanlagen (Ménchsroth) und dem bislang unbebauten Vorbehaltsgebiet
WK 30 sind mdgliche Summenwirkungen nicht zu erwarten aber auf
regionalplanerischer Ebene auch nicht ganz auszuschlieBen. Andere erhebliche
Emissionsquellen sind im Plangebiet nicht ersichtlich, ggf. kdnnte aber die Nahe zur
BundesstralRe B 25 eine Wirkung entfalten. Dies wére im
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren zu beachten. Aufgrund der
Lage des Gebiets zu anderen Windkraftgebieten bzw. zu umliegenden Ortsteilen
kann nicht von einer umzingelnden Wirkung durch Windkraftanlagen ausgegangen
werden. Grundsatzlich ist im Rahmen der immissionsschutzrechtlichen
Genehmigung abschlieRend zu priifen, ob es zu Uberschreitungen der
immissionsschutzrechtlichen Richtwerte oder zu unzuléassigen Schattenwurfzeiten
kommen kann. In diesem Fall ware mit Auflagen zum Immissionsschutz, evtl. auch
mit der Nicht-Nutzbarkeit von Teilflachen des Gebietes, zu rechnen.

Erholungsfunktion: Das Gebiet befindet sich au3erhalb von Naturparken und
Landschaftsschutzgebieten aber innerhalb eines landschaftlichen
Vorbehaltsgebietes. Gem. Begrindungskarte Erholung des RP8 wird flr den
Bereich deshalb groRrdumig eine besondere Bedeutung fur die Erholung benannt.
Gem. LfU Schutzgutkarte Erholung (Stand 06/2013) liegt das Plangebiet innerhalb
eines Bereichs, welcher mit einer mittleren bis hohen Erholungswirksamkeit bewertet
wird. Erholungswaélder gem. BayWaldG (Art. 10) oder Erholungswalder | bzw. 1l gem.
Waldfunktionsplan sind nicht betroffen. Das Planumfeld ist erheblich technisch
vorbelastet. Innerhalb und im direkten Umfeld des Gebietes verlaufen verschiedene
ortliche und Uberortliche Radwege sowie insb. die Fernradwege ,Romantische
Straf3e” und ,D-Route 9 (Weser-Alpen)“. Eine durch die Errichtung von
Windenergieanlagen verursachte Minderung der Erholungseignung und damit
Auswirkung auf die Erholungsfunktion des Gebietes kann auf regionaler Ebene nicht
abschlieRend beurteilt werden, da dies wesentlich von Anzahl, Standort und Typus
der Anlagen oder Topographie der Umgebung (Sichtbeziehungen) abhangt. Indizien
fur eine erhebliche Beeintrachtigung regional bedeutsamer Erholungseinrichtungen
durch die vorliegende Planénderung gibt es jedoch nicht.

Biologische Vielfalt (Fauna, Flora):

Das Gebiet ist mit einer Bestandsanlage weitgehend belegt. Es besteht keine
Uberlagerung mit Schutzgebieten oder Dichtezentren kollisionsgefahrdeter
Brutvogelarten, aktuelle relevante Artnachweise liegen nicht vor.

Das Vorranggebiet verlauft quer Gber eine Weiherkette sowie den
Steigerwiesengraben. Im erweiterten Prifbereich befindet sich ein sicherer
Brutnachweis des Seeadlers. Da Seeadler gerne zur Nahrungssuche Weiherketten
anfliegen, kann es hier ggf. zu einem erhdhten Kollisionsrisiko kommen. Bei der
Konkretisierung der Planung fir das Vorranggebiet WK 223 ist daher ggf. eine
Habitatpotentialanalyse fir den Seeadler erforderlich, um Hauptflugrouten des
Seeadlers freizuhalten und /oder geeignete Vermeidungsmafinahmen (z.B.
Antikollisionssystem) festzulegen.

Die Festlegung als Windenergiegebiet fuhrt zum Verlust von Waldflachen. Durch die
Nutzung vorhandener ErschlieRungsstrukturen (insb. Wege, Anlagenstandorte) und
Offenlandbereiche kénnen die Waldeingriffe minimiert werden. Eingriffe in den
Naturhaushalt sollen gem. RP8 6.2.2.8 (G) mdglichst geringgehalten und
hochwertige Waldbesténde, hier insbesondere die nach Waldfunktionsplan kartierten
Bereiche, geschont werden. Gem. BayWaldG (Art. 12 und 12a) geschiitzte Walder
oder Walder mit besonderer Bedeutung fir den Lebensraum, Landschaftsbild,
Genressource und/oder historisch wertvolle Waldbestédnde gem. Waldfunktionsplan
sind nicht betroffen.




Die innerhalb der Flache befindlichen gem. § 30 BNatSchG geschitzten Biotope
sind zu erhalten und von Bebauung freizuhalten.

Unter Beriicksichtigung der aufgefiihrten Vermeidungs-/Verminderungsmaf3nahmen
fuhrt die Planung aus regionaler Sicht voraussichtlich zu keinen erheblichen
Auswirkungen.

Boden (Bodenfunktion, Erosion):

Ein kleinraumiger Verlust von Bodenfunktionen durch eine dauerhafte Versiegelung
und Bodenverdichtung ist zu erwarten (Wegeflachen, Kranstellflache, Fundament).

Gem. RP8 6.2.2.8 (G) sollen Eingriffe in den Naturhaushalt von Waldflachen
moglichst geringgehalten und hochwertige Waldbestande, hier insb. die gem.
Waldfunktionsplan kleinrAumig tberlagerten Bodenschutzwélder, geschont werden.
Diese sind jedoch aufgrund der topographischen Bedingungen regelmafig durch
Windkraftplanungen nicht berthrt. Gleiches gilt fur das dstlich angrenzende Geotop.
Soweit mdglich sind bereits vorhandene Erschliefungsstrukturen zu nutzen. So
sollte bei einem zukinftigen Repowering der bestehende Anlagenstandort soweit
moglich berlcksichtigt werden. Die Flachenversiegelung ist auf das unbedingt nétige
Malf3 zu beschranken. Die entlang des Steigwiesengrabens bzw. des Hasselbachs
befindlichen Anmoorbdden, sind als klimarelevante humusreiche Feuchtbdden bei
der kleinraumigen Standortwahl besonders zu bericksichtigen und sollen nach
Madglichkeit erhalten werden.

Unter Berlicksichtigung der genannten Vermeidungs-/Verminderungsmafnahmen
bestehen aus regionalplanerischer Sicht voraussichtlich keine erheblichen
Auswirkungen auf das Schutzgut Boden.

Flache (Flachenverbrauch)

Kleinraumig: Vergleichsweise kleinflachige dauerhafte Bodenversiegelung am
Anlagenstandort (ca. 0,5 ha je WEA) sowie temporare Flacheninanspruchnahme im
Rahmen von Baumalinahmen. Mindestabstande zwischen Windkraftanlagen (ca. 3-
facher Rotordurchmesser senkrecht zur Hauptwundrichtung, ca. 5-facher
Rotordurchmesser parallel zur Hauptwindrichtung) sind bei der Betrachtung der
tatsachlichen Flacheninanspruchnahme zu beriicksichtigen. Durch die Nutzung
vorhandener ErschlieBungsstrukturen kann ein Eingriff verringert werden.

GroRraumig: Gem. WindBG sind 1,8% der Landesflache Bayerns als
Windenergiegebiete zur Verfigung zu stellen. Das gegenstandige
Windenergiegebiet tragt zur Erfullung des geforderten regionalen und landesweiten
Flachenziels bei.

Wasser (Grundwasser, Oberflachengewasser):
Es sind keine erheblichen Auswirkungen auf das Grundwasser zu erwarten.

Der sog. Hasselbach sowie der sog. Steigwiesengraben durchziehen kleinrdumig
das Plangebiet. Erheblichen Auswirkungen auf Oberflichengewasser sind durch die
Planung jedoch nicht zu erwarten.

Luft / Klima:

Kleinraumig: Verlust von CO2-Senken durch Rodung und Versiegelung im Rahmen
der Bautétigkeit, der allerdings durch die héheren Ertrage (CO2- Einsparung) der
WEA ausgeglichen wird. Aufgrund der partiellen Offenlandanteile sind
Windkraftprojektierungen aufRerhalb von Waldbereichen partiell mdglich. Die
kleinflachigen Anmoor-Bdden im Bereich des Hasselbachs sind von
Windkraftprojektierungen auch mit Blick auf die Griindung regelmaRig freizuhalten.

Grol3raumig: positiver Klimabeitrag durch CO2-Einsparung.
Landschaft:

KleinrAumig: Eine gewisse Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch
Windkraftanlagen ist anlagenimmanent. Der Bereich nordwestlich von Ruhlingstetten
erstreckt sich etwa jeweils zur Halfte Uber Offenland- und Walbereiche. Eine
technische Vorbelastung ist gegeben (Bestands-WKA). Eine potenzielle Uberlastung




des umliegenden Landschaftsraums droht bei Neuzuschnitt des Vorranggebietes
aufgrund nicht. Das Gebiet und dessen néahere Umgebung weisen keine besonders
schutzenswerten Elemente hinsichtlich des Landschaftsschutzes auf (vgl. 3). Aus
der Bewertung des Schutzgutes Landschaft/Landschaftsbild ergeben sich in Summe
keine Hinweise, die dem Neuzuschnitt des Vorranggebietes entgegenstehen
wirden.

Grol3raumig: Durch die Biindelung von Windkraftanlagen im Sinne einer dezentralen
Konzentration kann eine weitraumige technische Uberpragung des
Landschaftshildes bestmdglich vermieden werden. Hierfir ist das Gebiet aufgrund
seiner Grol3e geeignet.

Sachwerte / Kulturelles Erbe:

Militdr: Das Vorranggebiet liegt im militarischen Interessensgebiet der
Militarflugplatze Ansbach/lllesheim aber au3erhalb von Schutzbereichen. Bei
Planerstellung lagen keine Erkenntnisse hinsichtlich planrelevanter
Anlagenhtéhenbeschrankungen gem. Anlage zu 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windkraft*
vor. Mogliche Beeintrachtigungen sind im Anlagengenehmigungsverfahren anhand
konkreter Projektplanungen zu beurteilen und durch geeignete Mal3nahmen
auszuschlief3en.

Zivile Luftfahrt: Bei Planerstellung lagen keine Erkenntnisse hinsichtlich potentieller
Beeintrachtigungen von Belangen der zivilen Luftfahrt vor. Mdgliche
Beeintrachtigungen sind im Anlagengenehmigungsverfahren anhand konkreter
Projektplanungen zu beurteilen und durch geeignete Malinahmen auszuschliel3en.

Techn. Infrastruktur/Richtfunk: Die maf3geblichen Vorsorgeabsténde gem. Anlage zu
6.2.2 ,Kriterienkatalog Windkraft‘ zu Bundesautobahnen, Bundes-, Staats- und
Kreisstral3en, Eisenbahntrassen und Freileitungen wurden beachtet. Das
Vorranggebiet reicht bis ca. 100 m an die Bundesstral3e B25 sowie ca. 150 m an die
Bahntrasse Dombihl — Nordlingen heran. Bei der spateren Anlagengenehmigung
sind die Belange der BundesstralRe und der Eisenbahntrasse entsprechend zu
beachten. Im Plangebiet liegen nach Kenntnislage bei Planerstellung keine
Uberdrtlichen Gas- und Wasserleitungen. Richtfunktrassen sind nicht betroffen.

Denkmaler:

Das Vorranggebiet befindet sich auBerhalb des relevanten Prifradius gem. Anlage
zu 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windkraft“ zu landschaftspragenden
Bodendenkmalern/Baudenkmalern/Ensembles aber teilweise noch innerhalb des 10-
km-Prifradius zum besonders landschaftsprdgenden Ensemble Dinkelsbihl. Eine
Sichtbarkeitsanalyse auf der Grundlage des 3D-Analyse-Tools des Bayerischen
Energieatlas wurde durchgefuhrt. Aufgrund der grof3en Distanz (> 9,5 km), des
bereits durch Windkraft gepragten Sektors (1 Bestands-WKA im Bereich der WK 52)
und der Topographie (vorgelagerte Erhebung im Bereich des ,Abelensschlags®
ostlich von Wittenbach und Tallage der Altstadt Dinkelsbiihls mit umliegender
Bebauung) sind erheblich negative Auswirkungen auf bau- und
kunstdenkmalpflegerische Belange nicht zu erwarten, jedoch ggf. am konkreten
Einzelfall im Genehmigungsverfahren zu prifen.

Innerhalb des Vorranggebietes sind keine Bodendenkmaler bekannt. Spezifische
Auflagen zum Schutz potentieller Denkmaler kdnnen erst im Zuge der konkreten
Ausfuhrungsplanung formuliert werden.

Wechselbeziehung der Umweltauswirkungen:
Das Vorhaben ruft voraussichtlich keine erheblichen Wechselwirkungen hervor.

Es ist jedoch grundsétzlich davon auszugehen, dass zahlreiche Wechselwirkungen
zwischen den Schutzgutern stattfinden. Beispielsweise kann der Bau von Anlagen
das Landschaftsbild beeintrachtigen, was Auswirkungen auf die visuellen Aspekte
der Kurzzeit-/Naherholungsqualitdt haben kann. Diese potentiellen
Wechselbeziehungen sind allerdings auf der allgemeinen Ebene der
Regionalplanung regelmafig zu abstrakt, um diese konkret benennen zu kénnen.
Der dem Regionalplan zugrunde gelegte Kriterienkatalog sowie die zu den
jeweiligen Umweltbelangen ggf. formulierten Vermeidungs- und




VerminderungsmafRnahmen fuhren jedoch dazu, dass eine Erheblichkeit der
potentiellen Wechselwirkungen regelmaRig ausgeschlossen werden kann.

(8) technische Lucken, fehlende Kenntnisse:

Die moglichen Auswirkungen auf das Landschaftsbild lassen sich nur grundsétzlich darstellen. Es gilt: Je
héher die Anlage, desto gréRer die Fernwirkung und die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes.
Tatsachliche Auswirkungen auf die Schutzgiter sind nur projektbezogen darstellbar. Auf eine Angabe der
maximal moglichen Kapazitat des Vorbehaltsgebietes wird verzichtet und nur der Flachenumgriff in ha
angegeben, da die mégliche Kapazitat des Vorbehaltsgebietes auf dieser Planungsebene nur als grobe
Einschatzung erfolgen kann, weil nicht bekannt ist, welche Anlagentypen mit ihren entsprechenden
Einzeldaten letztendlich realisiert werden. Hier kommt es schlieBlich auf die immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren an, welche eine Begrenzung der Gesamtzahl der Anlagen bzw.
Betriebseinschrénkungen einzelner Anlagen zur Folge haben kdnnen.




Regionalplan
Region Westmittelfranken (8)

33. Anderung

Ausschnitt aus Tekturkarte 3

zu Karte 2 "Siedlung und Versorgung"
Energieversorgung (Windkraft)

Entwurf vom 16.05.2025

Gebietsvorschlag WK 225
Stadt/Gemeinde: Wassertridingen, Gnotzheim, Gunzenhausen (Lkr. Ansbach, Lkr. WeilRenburg - Gunzenhausen)
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Vorranggebiet WK 225: Reduktion (im N) des bestehenden Vorranggebietes WK 225

WK 225 Gemeinde(n): Landkreis: Flache:

Wassertriidingen, | Ansbach,

Gnotzheim, Weil3enburg - ca. 165 ha
Gunzenhausen Gunzenhausen
Vorranggebiet [ |Vorbehaltsgebiet ] Anzahl bereits errichteter Windkraftanlagen: 9

Anderung bestehender [X] |[neuimRP8 []
Ausweisung im RP 8

(1) Umweltmerkmale:
- Naturraum: Hahnenkamm-Vorland

- Lage: Das Gebiet liegt ca. 1.500 m suddstlich von Kréttenbach, ca. 600 m sidéstlich von Laufenbiirg,
ca. 800 m sidlich von Stetten, ca. 950 m westlich von Nordstetten, ca. 850 m westlich von Weilerau, ca.
1.100 m westlich von Gnotzheim und ca. 800 m norddstlich von Obermdgersheim

- Erschliel3ung: Gber die Bundesstral3e B 466, die KreisstralRen WUG 25 sowie WUG 26 sowie
vorhandene Flurwege

- Entfernung zur nachstgelegenen Stromeinspeisemdglichkeit: ca. 5,4 km norddstlich liegt das nachste
UW Gunzenhausen. Die nachste 110 kV Freileitung UW Grénhart — UW Oberdachstetten liegt ca. 3,8
km nordéstlich, ca. 3,9 km nordéstlich liegt die 110 kV Freileitung UW Hattenhof — UW Hartershofen.

- Vegetation: Uberwiegend intensiv genutzte Acker- und Grinlandflachen, eine kleine Waldflache im
Siuden des Gebietes. Teilweise wegebegleitendes Feldgehdlz.

- H6he uber NN: ca. 450 — 515 m

- Windhoffigkeit (laut Energieatlas Bayern): ca. 6,0 — 6,4 m/s in 160 m Hohe Uber Grund

- Standortgute (laut Energieatlas Bayern): ca. 68 — 76 % in 160 m Hohe tber Grund

- Gebietskulisse Windkraft (laut Energieatlas Bayern): gelb, kleinteilig ohne Kennzeichnung

(2) Relevante Ausschlusskriterien

Thema regionalplanerische Bemerkung
Ausschlusskriterien
eingehalten?

ja nein

Siedlung

Obermdgersheim (ca.
- Wohnbauflachen X ] 1.250 m), Gnotzheim
(ca. 1.650 m)

Stetten (ca. 800 m),

Nordstetten (ca. 950 m),
- gemischte Bauflachen X ] Gnotzheim (ca.

1.100 m), Obermogers-

heim (ca. 800 m)

- Einzelgebaude, Gehdfte, Weiler und X H Weilerau ( ca. 850 m),
Splittersiedlungen im Aul3enbereich Laufenbirg (ca. 600 m)
Infrastruktur

- KreisstraRe X L] E/g:szOSrl:];‘d WUG 26

Militar, Luftfahrt, Richtfunk, Radar X ]




Wasserwirtschaft, Gewasser

Brunnen | bis 1l zur WV

- Trinkwasserschutzgebiet (Zone II) X ] der Gnotzheimer
Gruppe (ca. 1.700 m)
Schutz des Naturhaushalts, Artenschutz X ]
Landschaft und Erholung X ]
Wald X L]
Boden X U]
Denkmalschutz X ]
Standorteffizienz / Ungunstkriterien X ]

(3) Umweltzustand und Umweltprobleme:

Aktuelle Flachennutzung: Fast vollstandig Offenland mit landwirtschaftlicher Nutzung (insb. Ackerbau), im
Siuden des Gebiets liegt ein kleines, forstwirtschaftlich genutztes Waldstlick. Zudem ist eine energetische
Nutzung gegeben (neun WKA im Bestand).

Bestehende Vorbelastungen: Erhebliche Vorbelastung durch neun WKA im Bestand.

Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt:

Das Gebiet Uberlagert sich mit keinem Dichtezentrum fir kollisionsgefahrdete Brutvogelarten.
Biotopkartierte Bereiche sowie sonstige Schutzgebiete (insb. Natura 2000-Gebiete, Naturschutzgebiete,
geschiitzte Landschaftsbestandteile 0.A.) sind nicht betroffen. Der im Siiden randlich innerhalb des
Plangebietes befindliche Hain sowie der im Westen an das Plangebiet angrenzende Waldbereich (sog.
Weinholz) sind als Walder mit besonderer Bedeutung fir ,Lebensraum/Landschaftsbild/historisch
wertvoller Waldbestand/Genressource® gem. Waldfunktionsplan kartiert. Schutzwélder (gem. Art 10
BayWaldG) oder Naturwaldreservate/Naturwaldflachen (gem. Art 12a BayWaldG) sind nicht berihrt. Das
Gebiet liegt au3erhalb des 1.000 m-Puffers um SPA-Gebiete.

Der Artenschutzkartierung, welche der Regionalplanung im April 2023 durch das LfU/dem StMUV zu
Brutplatzen schlaggefahrdeter Vogelarten zur Verfiigung gestellt wurde, sind keine aktuellen Nachweise
Uber Vorkommen relevanter Arten innerhalb des Gebietes zu entnehmen. Im sidlichen Umfeld um das
Plangebiet sind mehrere Wiesenweihen-Sichtungen kartiert (mit Ausnahme einer Sichtung auf3erhalb des
Nahbereichs bzw. zentralen Prifbereichs).

Boden:

Es sind keine geschitzten Geotope, keine kartierten Hoch-, Nieder- oder Anmoore gem. LfU
Moorbodenkarte (Stand: 5/ 2021), keine Bodenschutzwélder gem. AELF Waldfunktionsplan (Stand
10/2013) sowie keine Vorrang- oder Vorbehaltsgebiete fiir den Abbau von Bodenschéatzen oder
aktive/genehmigte Bodenschatzabbaue betroffen.

Geologie: Lias (Schwarzer Jura), in der nérdlichen Frankischen Alb mit Oberem Keuper (Rhéat) (Sand-,
Ton-, Mergel und Kalkstein, z.T. bitumings)

Bodentypen: 134 Pelosole und Regosole aus Schluff- und Tonsteinverwitterung des Lias oder Dogger;
in nordwestlichen Teilbereichen: 133 Pararendzinen aus Kalk(sand)stein- und Mergelsteinverwitterung
des Lias oder Dogger




Wasser (Grundwasser, Oberflachengewdasser):

Das Plangebiet befindet sich auBerhalb von Uberschwemmungs- oder Wasserschutzgebieten.
Uberlagerungen mit Vorrang- oder Vorbehaltsgebieten fiir die Wasserversorgung bestehen nicht. Das
Plangebiet befindet sich im Einzugsgebiet der Trinkwassergewinnungsanlage zur Wasserversorgung der
Gnotzheimer Gruppe.

Mittig entspringt der nach Osten entwéssernde sog. Grenzgraben das Plangebiet Weitere markante
Oberflachengewasser sind innerhalb des Plangebietes nicht vorzufinden.

Klima/Luft:

Die Flache weist keine regional bedeutsame klimatische Bodenfunktion oder Frischluftfunktion fir
Siedlungsbereiche auf (keine Hochmoore, Niedermoore oder Anmoore gem. LfU Bayern Moorbodenkarte
(MBK25, Stand 5/2021), keine hohe klimatische Bedeutung fiir Siedlungsbereiche gem. LfU Bayern
Schutzgutkarte Klima/Luft (Stand 03/2021)). Allerdings ist ein kleinflachiger Hain im sidlichen
Randbereich des Plangebietes u.a. als Wald mit besonderer Bedeutung fir den Klimaschutz gem. AELF
Waldfunktionsplan (Stand 10/2013) kartiert. Diesen gilt es insb. vor dem Hintergrund der ansonsten
dominanten Agrarstrukturen innerhalb und umliegend um die WK 225 im Zuge von Windkraftplanungen
zu erhalten.

Waldern kommt aufgrund ihrer Wirkung als Kilhlinsel am Tage auch dann eine besondere
klimaodkologische Bedeutung zu, wenn Sie nicht Bestandteil eines wirkungsraumbezogenen néchtlichen
Kaltluftsystems sind. Bei dem hier punktuell betroffenen Hain handelt es sich einen Bereich, der tagstber
zur aktiven Hitzeerholung aufgesucht werden kann.

Landschaft:

Der Landschaftsteil norddstlich von Obermégersheim ist fast vollstandig durch ackerbaulich
bewirtschaftete Offenlandflachen gekennzeichnet, nur in den sidlichen Teilflachen findet sich eine
kleinflachige Uberlagerung mit einem Waldbereich. Topographisch wird das Gebiet durch den
,Grenzgraben® leicht gegliedert, gegeniiber der nérdlichen, westlichen und Ostlichen Umgebung féllt das
Gebiet relativ gleichméaRig ab.

Eine technische Vorbelastung ist durch die bereits errichteten Windkraftanlagen innerhalb des Bestands-
Vorranggebietes WK 225 gegeben.

Das Vorranggebiet befindet sich gem. Daten des LfU Bayern innerhalb der Kulturlandschaftseinheit ,20
Schwabisch-Frankisches Albvorland® aber aul3erhalb einer ,Bedeutsamen Kulturlandschaft®.

Das LfU Bayern bewertet den Bereich des Vorranggebietes sowie weite Teile des Umfeldes im Rahmen
des Fachbeitrags zur Landschaftsrahmenplanung Bayern — Schutzgut Landschaftsbild — mit einer
Uberwiegend mittleren charakteristischen landschaftlichen Eigenart.

Gegeniber der visuellen Leitlinie mit sehr hoher Fernwirkung (Jura-Schichtstufe) ist das Vorranggebiet
deutlich vorgelagert (ca. 2,8 km).

Das Vorranggebiet Uberlagert sich in den stiddstlichen Teilbereichen mit einem landschaftlichen
Vorbehaltsgebiet. Weitere, das Schutzgut Landschaft betreffende Schutzgebiete oder fachliche
Festlegungen sind nicht betroffen.

Bestehende regionalplanerische Festlegungen: Bestands-VR WK 225; stidliche und 6stliche Teilbereiche
landschaftliches VB

(4) Uberschneidung mit Schutzgebieten/ kart. Biotopen:

- Keine Uberschneidung

(5) potenzielle Beeintrachtigung benachbarter Schutzgebiete:

- FFH-Gebiet Nr. 6833-371 , Trauf der sudlichen Frankenalb“ (ca. 2.700 m suddstlich)




- Trinkwasserschutzgebiet (Zone IIl) Brunnen | bis Ill zur Wasserversorgung der Gnotzheimer Gruppe
(ca. 1.700 m &stlich)

- Lage im Einzugsgebiet der Trinkwassergewinnungsanlage zur Wasserversorgung der Gnotzheimer
Gruppe.

(6) Voraussichtliche Entwicklung ohne Planrealisierung bzw. alternative Planungen und Konzepte:

Bei Nichtdurchfuhrung der Planung wird die Flache vermutlich weiterhin insb. landwirtschaftlich aber auch
forstwirtschaftlich genutzt werden. Eine energetische Nutzung (neun Bestands-WEA) wére weiterhin
gegeben. Eine dariiberhinausgehende Windkraftnutzung innerhalb des Bestands-Vorranggebietes WK
225 ware aufgrund bestehender Gebietspotentiale wahrscheinlich.

Auf der Grundlage des § 1 Abs. 2 WindBG i.V.m. LEP Ziel 6.2.2 war die grundsatzliche Notwendigkeit fur
die Fortschreibung des Kapitels RP8 6.2.2 ,Windenergie“ gegeben, da der Regionalplan der Region
Westmittelfranken die notwendigen Flachenbeitragswerte nicht erfillte. Im Zuge der vorangegangen 31.
und 32. Anderung wurde das Kapitel RP8 6.2.2 ,Windenergie“ insoweit angepasst, dass der nétige
Flachenbeitragswert fir Westmittelfranken fur das Jahr 2032 voraussichtlich erfullt wird. Der
Planungsausschuss des Regionalen Planungsverbandes der Region Westmittelfranken hat in seiner
Sitzung am 17.10.2022 beschlossen, das Kapitel RP8 6.2.2 ,Windenergie* im Zuge einer
Gesamtfortschreibung anzupassen. Das impliziert auch die kritische Uberpriifung von Bestandsgebieten,
ob sie nach heutigen MaRstaben weiterhin fachlich fir eine Windkraftnutzung geeignet sind und zudem
den im Zuge der 31. Anderung definierten, iiberarbeiteten PlanmaRstaben gem. Kriterienkatalog zu RP8
6.2.2 entsprechen. Eine generelle Plannotwendigkeit hinsichtlich der Altgebiete leitet sich aus dem § 7
Abs. 8 ROG ab, nachdem Raumordnungsplane mindestens alle zehn Jahre zu tberprifen sind.

Bei dem Gebiet handelt es sich im Wesentlichen um eine kleinraumige Verkleinerung (Norden) eines mit
Windkraftanlagen bereits weitgehend belegten Vorranggebietes (WK 225). Die Auswahl des Gebietes
erfolgte insb. vor dem Hintergrund bei Planerstellung nicht vorhandener Ausschlusskriterien bzw.
hochrangiger Konfliktkriterien bzw. der nur geringen/unerheblichen Betroffenheit von Konfliktkriterien gem.
Anlage zu RP8 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windenergie“. Als planbegiinstigend sind insb. die Kriterien ,hohe
Konzentrationswirkung®, ,bestehende Windkraftnutzung®, ,Erweiterung eines Bestandsgebietes®, ,Nahe
zu potenziellen Netzeinspeisepunkten sowie ,wesentlicher Offenlandanteil” zu nennen.

Die Abgrenzung des Gebietes orientiert sich im Wesentlichen an den nétigen Mindestabsténden zu
Siedlungsbereichen gem. Anlage zu RP8 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windenergie® (Norden, Stidwesten) bzw.
generell an den nétigen Siedlungspuffern gem. Kriterienkatalog, am Vorsorgeabstand zu Kreisstra3en
(Osten, Suden) sowie an der Lage naturschutzfachlich sensibler Waldbereiche (Westen). Die
Unterschreitung des 1.000 m-Puffers ist mit der Lage des Bestandsgebietes und der Bestandsanlagen
begriindet.

(7) Voraussichtliche Umweltauswirkungen auf die Schutzguter ((+) positiv, (0) neutral, (-) Wirkungen
negativ, (--) sehr negativ, (?) indifferent (z.B. kurzfristig negativ, langfristig positiv), <leer>
auf dieser Planungsebene nicht abschétzbar) sowie ggf. Vorschlage fur MaRnahmen zur
Verhinderung, Verminderung oder zum Ausgleich

. Mensch (Gesundheit, Erholung): 0

Menschliche Gesundheit: Der Neuzuschnitt des Vorranggebietes dient im
Wesentlichen der Berucksichtigung der Siedlungsabstande gem. Anlage zu 6.2.2
.Kriterienkatalog Windkraft®. Aufgrund der gewahlten Abstande zur nachstgelegenen
schutzwiirdigen Bebauung sind Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit in
der Regel auszuschlieRen. In Einzelfallen, z.B. bei Zusammenwirken mehrerer
Quellen an einem Immissionsort oder bei besonders exponierten Immissionsorten,
sind die Auswirkungen im Rahmen des noch durchzufiihrenden
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens auf ein Mindestmaf3 zu
beschranken. Das Gebiet liegt vollstandig innerhalb eines unverlarmten Raumes
gem. LfU Schutzgutkarte Erholung (Stand 06/2013). Innerhalb des Gebietes und im
naheren Umfeld ist eine Vorbelastung durch 9 Windkraftanlagen gegeben. Ein
gegeniiber dem Bestand untergeordneter Zubau von Windkraftanlagen ist moglich.
Aufgrund der groBen Abstande zu umliegenden Vorrang- und Vorbehaltsgebieten
(insb. WK 224, WK 303) sind mégliche Summenwirkungen nicht zu erwarten aber
auf regionalplanerischer Ebene auch nicht auszuschlieBen. Andere erhebliche
Emissionsquellen sind im Plangebiet / im relevanten Planumfeld nicht ersichtlich,
diese waren im immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren jedoch zu




beachten. Aufgrund der Lage des Gebiets zu anderen Windkraftgebieten bzw. zu
umliegenden Ortsteilen kann nicht von einer umzingelnden Wirkung durch
Windkraftanlagen ausgegangen werden. Grundsétzlich ist im Rahmen der
immissionsschutzrechtlichen Genehmigung abschlieRend zu prifen, ob es zu
Uberschreitungen der immissionsschutzrechtlichen Richtwerte oder zu unzulassigen
Schattenwurfzeiten kommen kann. In diesem Fall ware mit Auflagen zum
Immissionsschutz, evtl. auch mit der Nicht-Nutzbarkeit von Teilflachen des Gebietes,
zu rechnen.

Erholungsfunktion: Das Gebiet befindet sich auRerhalb von Naturparken und
Landschaftsschutzgebieten aber z.T. innerhalb eines landschaftlichen
Vorbehaltsgebietes. Gem. Begriindungskarte Erholung des RP8 wird fir den
Uberlagerungsbereich mit dem landschaftlichen Vorbehaltsgebiet deshalb
grofRrAumig eine besondere Bedeutung fur die Erholung benannt. Gem. LfU
Schutzgutkarte Erholung (Stand 06/2013) liegt das Plangebiet innerhalb eines
Bereichs, welcher mit einer mittleren bis insb. hohen Erholungswirksamkeit bewertet
wird. Erholungswaélder gem. BayWaldG (Art. 10) oder Erholungswalder | bzw. Il gem.
Waldfunktionsplan sind nicht betroffen. Das Planumfeld ist erheblich technisch
vorbelastet. Im direkten Umfeld des Gebietes verlaufen verschiedene 6rtliche und
Uberdrtliche Wander- und Radwege aber keine Fernwander- oder Fernradwege.
Eine durch die Errichtung von Windenergieanlagen verursachte Minderung der
Erholungseignung und damit Auswirkung auf die Erholungsfunktion des Gebietes
kann auf regionaler Ebene nicht abschlieend beurteilt werden, da dies wesentlich
von Anzahl, Standort und Typus der Anlagen oder Topographie der Umgebung
(Sichtbeziehungen) abhangt. Indizien fur eine erhebliche Beeintrachtigung regional
bedeutsamer Erholungseinrichtungen durch die vorliegende Plananderung gibt es
jedoch nicht.

Biologische Vielfalt (Fauna, Flora):

Das Gebiet ist mit neun Bestandsanlagen weitgehend belegt. Es befinden sich keine
Schutzgebiete oder geschiitzte Biotope innerhalb des Gebietes. Es liegt keine
Uberlagerung mit einem Dichtezentrum schlaggeféahrdeter Brutvogelarten vor.

Die Festlegung als Windenergiegebiet flhrt regelmafiig nicht zum Verlust von
Waldflachen. Eingriffe in den Naturhaushalt sollen gem. RP8 6.2.2.8 (G) mdglichst
geringgehalten und hochwertige Waldbestéande geschont werden. Teile des am
Siudrand des Plangebietes befindlichen Waldchens sind als Wald mit besonderer
Bedeutung fir Lebensraum/Landschaftsbild/historisch wertvoller
Waldbestand/Genressource kartiert und sollen im Rahmen von
Anlagenprojektierungen erhalten bleiben. Gem. BayWaldG (Art. 12 und 12a)
geschutzte Walder sind nicht betroffen.

Im Umfeld (Nahbereich und zentraler Prifbereich) bestehen aktuelle Artnachweise
der Wiesenweihe. Im Geltungsbereich sowie im Umfeld besteht eine grundsatzliche
Habitateignung fur die Wiesenweihe. Geeignete Vermeidungs- und
VerminderungsmaRnahmen fir die Wiesenweihe (insb. Hohe der Rotorunterkante,
kleinraumige Standortwahl, Anlage von attraktiven Ausweichnahrungshabitaten) sind
anhand des konkreten Einzelfalles auf nachgelagerter Ebene im
Anlagengenehmigungsverfahren festzulegen.

Unter Berlcksichtigung der genannten Vermeidungs-/Verminderungsmafinahmen
bestehen aus regionaler Sicht voraussichtlich keine erheblichen Auswirkungen.

Boden (Bodenfunktion, Erosion):

Ein kleinrdumiger Verlust von Bodenfunktionen durch dauerhafte Versiegelung und
Bodenverdichtung ist zu erwarten (Wegeflachen, Kranstellflache, Fundament).

Gem. RP8 6.2.2.8 (G) sollen Eingriffe in den Naturhaushalt von Waldflachen
mdoglichst geringgehalten und hochwertige Waldbestdnde geschont werden. In den
betroffenen Waldbereichen sind keine bodenrelevanten Waldfunktionen Kkartiert.
Soweit mdglich sind bereits vorhandene ErschlieSungsstrukturen zu nutzen. So
sollten bei einem zukunftigen Repowering die bestehenden Anlagenstandorte soweit
maoglich beriicksichtigt werden. Die Flachenversiegelung ist auf das unbedingt nétige




Mal3 zu beschranken. Aufgrund der dominanten Offenlandstrukturen sollten
Windkraftanlagen prioritar auf3erhalb von Waldbereichen erschlossen werden.

Unter Berlicksichtigung der genannten Vermeidungs-/Verminderungsmafnahmen
bestehen aus regionalplanerischer Sicht voraussichtlich keine erheblichen
Auswirkungen auf das Schutzgut Boden.

Flache (Flachenverbrauch)

Kleinraumig: Vergleichsweise kleinflachige dauerhafte Bodenversiegelung am
Anlagenstandort (ca. 0,5 ha je WEA) sowie temporare Flacheninanspruchnahme im
Rahmen von Baumalinahmen. Mindestabstande zwischen Windkraftanlagen (ca. 3-
facher Rotordurchmesser senkrecht zur Hauptwundrichtung, ca. 5-facher
Rotordurchmesser parallel zur Hauptwindrichtung) sind bei der Betrachtung der
tatsachlichen Flacheninanspruchnahme zu berticksichtigen. Durch die Nutzung
vorhandener ErschlieRungsstrukturen kann ein Eingriff verringert werden.

GroRraumig: Gem. WindBG sind 1,8% der Landesflache Bayerns als
Windenergiegebiete zur Verfligung zu stellen. Das gegenstéandige
Windenergiegebiet tragt zur Erfillung des geforderten regionalen und landesweiten
Flachenziels bei.

Wasser (Grundwasser, Oberflachengewasser):

Die (geplante) WK 225 kommt im weiteren unterirdischen bzw. oberirdischen
Einzugsgebiet der 6ffentlichen Trinkwassergewinnungsanlage zur
Wasserversorgung der Gnotzheimer Gruppe zu liegen. Nach
Trinkwassereinzugsgebieteverordnung (TrinkwEGV) besteht innerhalb des
Einzugsgebietes die Verpflichtung zur Umsetzung von bzw. Mitwirkung an
Risikomanagementmafl3nahmen, die durch die Kreisverwaltungsbehdrde auch
auBerhalb von Wasserschutzgebieten festgelegt werden. Vorsorglich wird auf § 52
Abs. 3 WHG verwiesen. Nach aktuellem Kenntnisstand sind keine erheblichen
Auswirkungen auf Grundwasser zu erwarten.

Der sog. Grenzgraben durchzieht kleinrdumig das Plangebiet. Erheblichen
Auswirkungen auf Oberflachengewasser sind nach aktuellem Kenntnisstand durch
die Planung jedoch nicht zu erwarten.

Luft / Klima:

Kleinraumig: Verlust von CO2-Senken durch Versiegelung im Rahmen der
Bautatigkeit, der allerdings durch die héheren Ertrage (CO2- Einsparung) der WEA
ausgeglichen wird. Es werden fast ausschlie3lich Offenlandbereiche Uberplant,
Rodungen sind nicht erforderlich. Der kleinflachige Hain mit u.a. besonderer
Bedeutung fur den Klimaschutz im sudlichen Randbereich des Plangebietes ist insb.
vor dem Hintergrund der ansonsten dominanten Agrarstrukturen innerhalb und
umliegend um die WK 225 im Zuge von Windkraftplanungen zu erhalten.
Klimarelevante Bdden sind nicht betroffen.

GroRraumig: positiver Klimabeitrag durch CO2-Einsparung.
Landschaft:

KleinrAumig: Eine gewisse Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch
Windkraftanlagen ist anlagenimmanent. Die H6henlage norddstlich von
Obermadgersheim ist charakterisiert durch ackerbaulich bewirtschaftete
Offenlandflachen und weist topographisch keine markante Gliederung auf. Eine
erhebliche technische Vorbelastung ist durch die bereits errichteten
Windkraftanlagen innerhalb des Bestands-Vorranggebietes WK 12 gegeben. Eine
potenzielle Uberlastung des umliegenden Landschaftsraums droht bei Neuzuschnitt
des Vorranggebietes nicht. Das Vorranggebiet Uberlagert sich in den stiddstlichen
Teilbereichen mit einem landschaftlichen Vorbehaltsgebiet. Das Gebiet und dessen
nahere Umgebung weisen jedoch keine besonders schiitzenswerten Elemente
hinsichtlich des Landschaftsschutzes auf (vgl. 3). Die Jura-Schichtstufe als visuelle
Leitlinie mit hoher Fernwirkung ist nicht betroffen, da ca. 2,8 km entfernt. Aus der
Bewertung des Schutzgutes Landschaft/Landschaftsbild ergeben sich in Summe




keine Hinweise, die der Ausweisung eines Vorranggebietes erheblich
entgegenstehen wirden.

GroRRraumig: Durch die Biindelung von Windkraftanlagen im Sinne einer dezentralen
Konzentration kann eine weitraumige technische Uberpragung des
Landschaftsbildes bestmoglich vermieden werden. Hierfir ist das Gebiet aufgrund
seiner Grof3e

Sachwerte / Kulturelles Erbe:

Militér: Das Vorranggebiet liegt im militdrischen Interessensgebiet der
Militarflugplatze Ansbach/lllesheim aber au3erhalb von Schutzbereichen. Bei
Planerstellung lagen keine Erkenntnisse hinsichtlich potenzieller, planrelevanter
Anlagenhéhenbeschrankungen gem. Anlage zu 6.2.2 Kriterienkatalog Windkraft*
vor. Mogliche Beeintrachtigungen sind im Anlagengenehmigungsverfahren anhand
konkreter Projektplanungen zu beurteilen und durch geeignete MaZnahmen
auszuschlieBen.

Zivile Luftfahrt: Bei Planerstellung lagen keine Erkenntnisse hinsichtlich potenzieller
Beeintrachtigungen von Belangen der zivilen Luftfahrt vor. Mdgliche
Beeintrachtigungen sind im Anlagengenehmigungsverfahren anhand konkreter
Projektplanungen zu beurteilen und durch geeignete MalRnahmen auszuschlieRen.

Techn. Infrastruktur/Richtfunk: Die maf3geblichen Vorsorgeabstande gem. Anlage zu
6.2.2 Kriterienkatalog Windkraft* zu Bundesautobahnen, Bundes-, Staats- und
Kreisstral3en, Eisenbahntrassen und Freileitungen wurden beachtet. Das
Vorranggebiet reicht bis ca. 100 m an die KreisstraBen WUG 25 (im Osten) und
WUG 26 (im Suden) heran. Bei der spateren Anlagengenehmigung sind die Belange
der KreisstraBen entsprechend zu beachten. Im Plangebiet liegen nach
Kenntnislage bei Planerstellung keine tberortlichen Gas- oder Wasserleitungen. Im
sudlichen Randbereich durchquert eine Richtfunktrasse das Vorranggebiet
(Wittelshofen 1 — Nennslingen 1). Mogliche Beeintrachtigungen sind im Rahmen
eines konkreten Anlagengenehmigungsverfahrens durch entsprechende
Maf3gaben/Auflagen auszuschlieRen.

Denkmaler:

Das Vorranggebiet befindet sich auRerhalb des relevanten Prifradius gem. Anlage
zu 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windkraft“ zu besonders landschaftspragenden
Bodendenkmalern/Baudenkmalern/Ensembles aber teilweise innerhalb des 2,5-km-
Prifradius zum landschaftspragenden Denkmal Burg Spielberg. Eine
Sichtbarkeitsanalyse auf der Grundlage des 3D-Analyse-Tools des Bayerischen
Energieatlas wurde durchgefiihrt. Da es sich um eine Gebietserweiterung handelt,
der betroffene Sektor bereits durch Windkraftanlagen gepréagt ist, die bedeutende
Blickachse Spielberg-Hesselberg durch die Lage des Erweiterungsgebietes
freigehalten werden kann und sich das Gebiet abseits der ,Schauseite” des
Hesselbergs (von Stden her) befindet, sind erheblich negative Auswirkungen auf
bau- und kunstdenkmalpflegerische Belange nicht zu erwarten, jedoch ggf. am
konkreten Einzelfall im Genehmigungsverfahren zu prufen.

Innerhalb des Vorranggebietes befinden sich die Bodendenkméler D-5-6930-0039
»oiedlung des Neolithikums, Grabhtigel vorgeschichtlicher Zeitrechnung“ und D-5-
6930-0283 , Siedlung vorgeschichtlicher Zeitrechnung®. Aufgrund der Vielzahl der
Bodendenkmaler insb. um das Vorranggebiet besteht der grundsétzliche Verdacht
auf weitere Bodendenkmaler. Nach Mdglichkeit sollten die Bereiche bekannter
Bodendenkmaler von einer Bebauung mit Windradern ausgespart werden.
Auswirkungen konnen dadurch potenziell vermindert werden. Spezifische Auflagen
zum Schutz bekannter/potenzieller Denkmaler kdnnen erst im Zuge der konkreten
Ausfiihrungsplanung formuliert werden.

Wechselbeziehung der Umweltauswirkungen:
Das Vorhaben ruft voraussichtlich keine erheblichen Wechselwirkungen hervor.

Es ist jedoch grundsatzlich davon auszugehen, dass zahlreiche Wechselwirkungen
zwischen den Schutzgitern stattfinden. Beispielsweise kann der Bau von Anlagen
das Landschaftsbild beeintrachtigen, was Auswirkungen auf die visuellen Aspekte




der Kurzzeit-/Naherholungsqualitat haben kann. Diese potentiellen
Wechselbeziehungen sind allerdings auf der allgemeinen Ebene der
Regionalplanung regelmafig zu abstrakt, um diese konkret benennen zu kénnen.
Der dem Regionalplan zugrunde gelegte Kriterienkatalog sowie die zu den
jeweiligen Umweltbelangen ggf. formulierten Vermeidungs- und
Verminderungsmalnahmen fuhren jedoch dazu, dass eine Erheblichkeit der
potentiellen Wechselwirkungen regelmafig ausgeschlossen werden kann.

(8) technische Lucken, fehlende Kenntnisse:

Die mdglichen Auswirkungen auf das Landschaftsbild lassen sich nur grundsatzlich darstellen. Es gilt: Je
héher die Anlage, desto gréRer die Fernwirkung und die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes.
Tatsachliche Auswirkungen auf die Schutzgiter sind nur projektbezogen darstellbar. Auf eine Angabe der
maximal moglichen Kapazitat des Vorbehaltsgebietes wird verzichtet und nur der Flachenumgriff in ha
angegeben, da die mdgliche Kapazitat des Vorbehaltsgebietes auf dieser Planungsebene nur als grobe
Einschatzung erfolgen kann, weil nicht bekannt ist, welche Anlagentypen mit ihren entsprechenden
Einzeldaten letztendlich realisiert werden. Hier kommt es schlie3lich auf die immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren an, welche eine Begrenzung der Gesamtzahl der Anlagen bzw.
Betriebseinschrankungen einzelner Anlagen zur Folge haben kénnen.
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33. Anderung

Ausschnitt aus Tekturkarte 3

zu Karte 2 "Siedlung und Versorgung"
Energieversorgung (Windkraft)

Entwurf vom 16.05.2025
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Vorranggebiet WK 127: Neuzuschnitt (kleinflachige Reduktion im N und O, kleinflachige
Erweiterung in W und S) des bestehenden Vorranggebietes WK 2

WK 127 Gemeinde(n): Landkreis: Flache:

Neustadt a.d. Neustadt a.d.
Aisch Aisch — Bad ca. 10 ha
Windsheim
Vorranggebiet  [X] |Vorbehaltsgebiet ] Anzahl bereits errichteter Windkraftanlagen: 3

Anderung bestehender [X] |neuimRP8 [
Ausweisung im RP 8

(1) Umweltmerkmale:
- Naturraum: Nordliche Frankenhdhe / Grenzbereich nordliche Mittelfrankische Platte

- Lage: Das Gebiet liegt ca. 700 m stdwestlich von Stdckach, ca. 800 m westlich von Unterschwainach,
ca. 800 m nordwestlich von Oberrof3bach, ca. 900 m norddstlich von UnterroRbach und ca. 700 m
slidostlich von Weiherhof

- Erschliel3ung: Uber KreisstralRe NEA 6 und Flurwege

- Entfernung zur nachstgelegenen Stromeinspeisemdglichkeit: 110 kV-Freilietung Gebersdorf — UW
Marktsteft (ca. 2.500 m norddstlich)

- Vegetation: Ackerbau/Griunland, im ¢stlichen Bereich kleine Waldgruppen

- H6he Uber NN: ca. 355 —-380 m

- Windhoffigkeit (laut Energieatlas Bayern): ca. 6,6 m/s in 160 m Hohe Gber Grund
- Standortgute (laut Energieatlas Bayern): ca. 81 — 83 % in 160 m Héhe tber Grund
- Gebietskulisse Windkraft (laut Energieatlas Bayern): gelb

(2) Relevante Ausschlusskriterien (gem. Anlage zu 6.2.2 Kriterienkatalog Windkraft)

Thema regionalplanerische Bemerkung
Ausschlusskriterien
eingehalten?

ja nein
Siedlung
N UnterroBbach (ca.
- Wohnbauflachen X ] 900 m)
Oberro3bach (ca.
. 3} 800 m),
- gemischte Bauflachen X O Unterschweinach (ca.
800 m)
- Einzelgebaude, Gehofte, Weiler und X [ Stdéckach (ca. 700 m),
Splittersiedlungen im Auf3enbereich Weiherhof (ca. 700 m)
Infrastruktur
380/220 kV-Freileitung
- Freileitung ab 110 kV X ] Nr. 114 (ca. 150 m
stdlich)
Militar, Luftfahrt, Richtfunk, Radar X U]
Wasserwirtschaft, Gewasser X ]

X
[l

Schutz des Naturhaushalts, Artenschutz




Landschaft und Erholung
Wald
Boden

Denkmalschutz

KX X X K
O 004 d

Standorteffizienz / Ungunstkriterien

(3) Umweltzustand und Umweltprobleme:

Aktuelle Fldchennutzung: Weitestgehend landwirtschaftliche (insb. Ackerbau) und energetische Nutzung
(3 WKA im Bestand), im Westen partiell forstliche Nutzung.

Bestehende Vorbelastungen: Erhebliche Vorbelastung durch drei WKA im Bestand sowie die stdlich
angrenzende 380/220 kV-Freileitung Nr. 114 Raitersaich — Bergrheinfeld. Das néhere stdliche Umfeld ist
zudem durch grof3flachige Freiflachen-PV-Anlagen gepragt.

Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt:

Das Gebiet tUberlagert sich mit keinem Dichtezentrum fir kollisionsgefahrdete Brutvogelarten.
Biotopkartierte Bereiche sowie sonstige Schutzgebiete (insb. Natura 2000-Gebiete, Naturschutzgebiete,
geschiitzte Landschaftsbestandteile 0.A.) sind nicht betroffen. Schutzwalder (gem. Art 10 BayWaldG),
Erholungswaélder (gem. Art 12 BayWaldG) oder Naturwaldreservate/Naturwaldflachen (gem. Art 12a
BayWaldG) sind nicht beriihrt. Das Gebiet liegt aul3erhalb des 1.000 m-Puffers um SPA-Gebiete.

Der Artenschutzkartierung, welche der Regionalplanung im April 2023 durch das LfU/dem StMUV zu
Brutplatzen schlaggefahrdeter Vogelarten zur Verfiigung gestellt wurde, sind keine aktuellen Nachweise
Uber Vorkommen relevanter Arten im oder im zentralen Prifbereich um das Gebiet zu entnehmen.

Boden:

Es sind keine geschiitzten Geotope, keine kartierten Hoch-, Nieder- oder Anmoore gem. LfU
Moorbodenkarte (Stand: 5/ 2021), keine Bodenschutzwalder gem. AELF Waldfunktionsplan (Stand
10/2013) sowie keine Vorrang- oder Vorbehaltsgebiete fiir den Abbau von Bodenschéatzen oder
aktive/genehmigte Bodenschatzabbaue betroffen.

Die im Norden, Westen und Stiden des Plangebietes umliegenden bewaldeten Flanken des Ellenbergs
sind als Bodenschutzwalder kartiert.

Geologie: Sandsteinkeuper (ohne Feuerletten); Sandstein-Tonstein-Wechselfolge mit Dolomitsteinlagen;
nach SE zunehmend Sandstein mit Chalcedonlagen.

Bodentypen: Im Westen: 144 Braunerden aus lehmiger Deckschicht tiber Schluff- und
Tonsteinverwitterung des Rhat oder Sandsteinkeuper; im Osten: 140 Pelosole und Regosole aus
Schluff- und Tonsteinverwitterung des Rhat oder Sandsteinkeuper

Wasser (Grundwasser, Oberflachengewéasser):

Das Plangebiet befindet sich auRerhalb von Uberschwemmungs- oder Wasserschutzgebieten.
Uberlagerungen mit Vorrang- oder Vorbehaltsgebieten fiir die Wasserversorgung bestehen nicht. Das
Plangebiet befindet sich in keinem Einzugsgebiet einer Trinkwassergewinnungsanlage.

Markante Oberflachengewasser sind innerhalb des Plangebietes nicht vorzufinden.

Klima/Luft:

Die Flache weist keine regional bedeutsamen klimatischen Funktionen auf (keine Hochmoore,
Niedermoore oder Anmoore gem. LfU Bayern Moorbodenkarte (MBK25, Stand 5/2021), keine Walder mit
besonderer Bedeutung fir den regionalen oder lokalen Klimaschutz gem. AELF Waldfunktionsplan (Stand




10/2013), keine hohe klimatische Bedeutung fiir Siedlungsbereiche gem. LfU Bayern Schutzgutkarte
Klima/Luft (Stand 03/2021)).

Waéldern kommt aufgrund ihrer Wirkung als Kiihlinsel am Tage auch dann eine besondere
klimadkologische Bedeutung zu, wenn Sie nicht Bestandteil eines wirkungsraumbezogenen néchtlichen
Kaltluftsystems sind. Bei den hier kleinflachig betroffenen Waldflachen handelt es sich um Walder und
Forsten, die tagsuber zur aktiven Hitzeerholung aufgesucht werden kénnen.

Landschaft:

Der Planraum am sog. Ellenberg ist bzgl. Vegetation und Topographie sehr kleinteilig strukturiert und
erhebt sich markant insb. gegentiber dem Aischtal im NW, dem Tal des Schweinachbachs im NO und
dem Tal des RoRBbachs im W/SW. Die betroffene Hochflache selbst besitzt kaum eine innere Gliederung
und ist durch homogene landwirtschaftliche Nutzung gepréagt.

Eine erhebliche technische Vorbelastung ist insb. durch die bereits errichteten drei Windkraftanlagen
innerhalb des Bestands-Vorranggebietes WK 2, durch eine stidlich angrenzende 380/220 kV-Freileitung
sowie durch im stdlichen Nahbereich befindliche, gro3flachige Freiflachen-PV-Anlagen gegeben.

Das Vorranggebiet befindet sich gem. Daten des LfU Bayern an der Grenze der
Kulturlandschaftseinheiten ,17 ,Aischgrund® und ,,19 Ansbacher Land und Frankenhéhe* aber auf3erhalb
einer ,bedeutsamen Kulturlandschaft®.

Das LfU Bayern bewertet den Bereich des Vorranggebietes sowie dessen Umfeld im Rahmen des
Fachbeitrags zur Landschaftsrahmenplanung Bayern — Schutzgut Landschaftsbild — mit einer
Uberwiegend mittleren charakteristischen landschaftlichen Eigenart.

Visuelle Leitlinien sind nicht betroffen.

Das Vorranggebiet Uberlagert sich kleinflachig im NW mit einem Landschaftsschutzgebiet (ehem.
Schutzzonen im Naturpark Frankenhohe), welches weitgehend umliegend um den Ellenberg insb. im
Bereich der Hangbereiche und Talraume kartiert ist. Zwar sind die nordlich angrenzenden
Landschaftsschutzgebiete groR3flachig als Ausnahmezone fir Windkraft gem. Naturparkverordnung des
Naturparks Frankenhohe kartiert, fir den punktuellen Uberlagerungsbereich gilt dies jedoch nicht.
Unabhéangig der Zonierung sind Landschaftsschutzgebiete gem. § 26 Abs. 3 BNatSchG fir die Planung
von Windenergiegebieten regelmafig gedffnet. Weitere, das Schutzgut Landschaft betreffende
Schutzgebiete oder fachliche Festlegungen sind nicht betroffen.

Bestehende regionalplanerische Festlequngen: Weitgehend Bestands-VR WK 2

(4) Uberschneidung mit Schutzgebieten/ kart. Biotopen:

- Landschaftsschutzgebiet (ehem. Schutzzonen im Naturpark Frankenhohe); geringfugig im Norden

(5) potenzielle Beeintrachtigung benachbarter Schutzgebiete:

- Landschaftsschutzgebiet (ehem. Schutzzonen im Naturpark Frankenhohe); z.T. angrenzend bzw.
etwas abgesetzt umliegend im Osten, Westen und Norden

(6) Voraussichtliche Entwicklung ohne Planrealisierung bzw. alternative Planungen und Konzepte:

Bei Nichtdurchfuhrung der Planung wird die Flache vermutlich weiterhin insb. landwirtschaftlich aber auch
forstwirtschaftlich genutzt werden. Zudem wére eine energetische Nutzung (drei Bestands-WEA innerhalb
des Gebietes, Freileitung direkt angrenzend) weiterhin gegeben.

Auf der Grundlage des § 1 Abs. 2 WindBG i.V.m. LEP Ziel 6.2.2 war die grundsétzliche Notwendigkeit fir
die Fortschreibung des Kapitels RP8 6.2.2 ,Windenergie“ gegeben, da der Regionalplan der Region
Westmittelfranken die notwendigen Flachenbeitragswerte nicht erfillte. Im Zuge der vorangegangen 31.
und 32. Anderung wurde das Kapitel RP8 6.2.2 ,Windenergie“ insoweit angepasst, dass der nétige
Flachenbeitragswert fir Westmittelfranken fur das Jahr 2032 voraussichtlich erfillt wird. Der
Planungsausschuss des Regionalen Planungsverbandes der Region Westmittelfranken hat in seiner
Sitzung am 17.10.2022 beschlossen, das Kapitel RP8 6.2.2 ,Windenergie* im Zuge einer
Gesamtfortschreibung anzupassen. Das impliziert auch die kritische Uberpriifung von Bestandsgebieten,




ob sie nach heutigen Maf3staben weiterhin fachlich fir eine Windkraftnutzung geeignet sind und zudem
den im Zuge der 31. Anderung definierten, Giberarbeiteten Planmafstaben gem. Kriterienkatalog zu RP8
6.2.2 entsprechen. Eine generelle Plannotwendigkeit hinsichtlich der Altgebiete leitet sich aus dem § 7
Abs. 8 ROG ab, nachdem Raumordnungsplane mindestens alle zehn Jahre zu tberprifen sind.

Bei dem Gebiet handelt es sich im Wesentlichen um einen Neuzuschnitt eines mit Windkraftanlagen
bereits vollbelegten Vorranggebietes (WK 2). Der Gebietsneuzuschnitt erfolgt unter Einhaltung der
nétigen Siedlungsabstande gem. Anlage zu RP8 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windenergie“ sowie vor dem
Hintergrund bei Planerstellung nicht vorhandener Ausschlusskriterien bzw. hochrangiger Konfliktkriterien
bzw. der nur geringen/unerheblichen Betroffenheit von Konfliktkriterien gem. Kriterienkatalog. Als
planbegiinstigend sind insb. die Kriterien ,bestehende Windkraftnutzung (insb. vorhandene
ErschlieBungsstrukturen)®, ,bestehende technische Vorbelastung®, ,Erhalt eines Bestandsgebietes
(Ermdglichung eines Repowering)“ ,Nahe zu potentiellen Einspeisepunkten®, ,gute Windhoffigkeit” sowie
~wesentlicher Offenlandanteil zu nennen.

Die Neuabgrenzung des Gebietes orientiert sich im Wesentlichen an den nétigen Mindestabstanden zu
Siedlungsbereichen gem. Anlage zu RP8 6.2.2  Kriterienkatalog Windenergie“ (Nordosten, Osten,
Siden), an den nétigen Vorsorgeabstanden zu einer Freileitung (Stdwesten) sowie an der Topographie
(Nordwesten, Norden). Ein Uber die Planung hinausgehender Gebietsumgriff ist vor diesem Hintergrund
nicht moglich. Die Unterschreitung des 1.000 m-Puffers liegt begriindet in der beglinstigenden
Topographie (Kuppenlage gegeniiber engerem Talraum), der Lage des Bestandsgebietes und der
Bestandsanlagen sowie an dem Bestreben, einem mdglichen Repowering innerhalb des Gebietes
substanziell Raum zu gewéhren.

(7) Voraussichtliche Umweltauswirkungen auf die Schutzguter ((+) positiv, (0) neutral, (-) Wirkungen
negativ, (--) sehr negativ, (?) indifferent (z.B. kurzfristig negativ, langfristig positiv), <leer>
auf dieser Planungsebene nicht abschétzbar) sowie ggf. Vorschlage fur MaRnahmen zur
Verhinderung, Verminderung oder zum Ausgleich

e Mensch (Gesundheit, Erholung): 0

Menschliche Gesundheit: Der Neuzuschnitt des Vorranggebietes dient im
Wesentlichen der Berlcksichtigung der Siedlungsabstédnde gem. Anlage zu 6.2.2
.Kriterienkatalog Windkraft‘. Aufgrund der gewahlten Abstande zur nachstgelegenen
schutzwirdigen Bebauung sind Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit in der
Regel auszuschliel3en. In Einzelféallen, z.B. bei Zusammenwirken mehrerer Quellen an
einem Immissionsort oder bei besonders exponierten Immissionsorten, sind die
Auswirkungen im Rahmen des noch durchzufiihrenden immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahrens im Rahmen der einschlagigen Normen zu beschranken.
Das Gebiet liegt vollstandig innerhalb eines gro3raumig unverlarmten Raumes gem.
LfU Schutzgutkarte Erholung (Stand 06/2013). Innerhalb des Gebietes ist eine
Vorbelastung durch drei Windkraftanlagen gegeben. Ein dariiberhinausgehender
erheblicher Zubau von Windkraftanlagen ist aufgrund der Gebietsbelegung nicht zu
erwarten. Aufgrund der gro3en Abstande zu umliegenden Vorrang- und
Vorbehaltsgebieten (insb. WK 119, WK 120) sind mégliche Summenwirkungen nicht
zu erwarten aber auf regionalplanerischer Ebene auch nicht auszuschliel3en. Andere
erhebliche Emissionsquellen sind im Plangebiet / im relevanten Umfeld nicht
ersichtlich, waren aber im immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens zu
beachten. Aufgrund der Lage des Gebiets zu anderen Windkraftgebieten bzw. zu
umliegenden Ortsteilen kann nicht von einer umzingelnden Wirkung durch
Windkraftanlagen ausgegangen werden. Grundsatzlich ist im Rahmen der
immissionsschutzrechtlichen Genehmigung abschlieRend zu prifen, ob es zu
Uberschreitungen der immissionsschutzrechtlichen Richtwerte oder zu unzuléssigen
Schattenwurfzeiten kommen kann. In diesem Fall ware mit Auflagen zum
Immissionsschutz, evtl. auch mit der Nicht-Nutzbarkeit von Teilflachen des Gebietes,
zu rechnen.

Erholungsfunktion: Das Gebiet befindet sich innerhalb des NP Frankenhdhe und damit
in einem Bereich, welcher gem. Begriindungskarte Erholung des RP8 gro3raumig mit
einer besonderen Bedeutung fir die Erholung benannt wird, aber im Wesentlichen
aullerhalb von Landschaftsschutzgebieten oder landschaftlichen Vorbehaltsgebieten.
Gem. LfU Schutzgutkarte Erholung (Stand 06/2013) wird der Bereich des
Plangebietes mit einer mittleren Erholungswirksamkeit bewertet. Erholungswalder
gem. BayWaldG (Art. 10) oder Erholungswalder | bzw. Il gem. Waldfunktionsplan sind




nicht betroffen. Das Planumfeld ist erheblich technisch vorbelastet. Innerhalb und im
direkten Umfeld des Gebietes verlaufen verschiedene ortliche und tberértliche
Wander- und Radwege (insb. Fernwanderwege ,Roter Flieder”, ,Rangau-Randweg®
und ,Deutschherrenweg®). Eine durch die Errichtung von Windenergieanlagen
verursachte Minderung der Erholungseignung und damit Auswirkung auf die
Erholungsfunktion des Gebietes kann auf regionaler Ebene nicht abschlieRend
beurteilt werden, da dies wesentlich von Anzahl, Standort und Typus der Anlagen
oder Topographie der Umgebung (Sichtbeziehungen) abhéngt. Indizien fiir eine
erhebliche Beeintrachtigung regional bedeutsamer Erholungseinrichtungen durch die
vorliegende Plananderung gibt es jedoch nicht.

Biologische Vielfalt (Fauna, Flora):

Das Gebiet ist mit drei Bestandsanlagen vollbelegt. Es befinden sich keine
Schutzgebiete oder geschiitzte Biotope innerhalb des Gebietes. Es liegt keine
Uberlagerung mit einem Dichtezentrum schlaggefahrdeter Brutvogelarten vor. Aktuelle
relevante Artnachweise schlaggefahrdeter Vogelarten liegen mind. im zentralen
Prifbereich ebenso nicht vor. Gem. BayWaldG (Art. 12 und 12a) geschitzte Walder
oder Walder mit besonderer Bedeutung fuir den Lebensraum, Landschaftsbild,
Genressource und/oder historisch wertvolle Waldbestdnde gem. Waldfunktionsplan
sind nicht betroffen.

Aus regionalplanerischer Sicht bestehen voraussichtlich keine erheblichen
Auswirkungen auf das Schutzgut biologische Vielfalt.

Boden (Bodenfunktion, Erosion):

Ein kleinraumiger Verlust von Bodenfunktionen durch dauerhafte Versiegelung und
Bodenverdichtung ist zu erwarten (Wegeflachen, Kranstellflache, Fundament).

Innerhalb des Gebiets sind keine Bodenschutzwélder kartiert, die benachbarten
Bodenschutzwalder sind aufgrund der topographischen Bedingungen regelmafig
durch Windkraftplanungen nicht bertihrt. Soweit méglich sind bereits vorhandene
ErschlieBungsstrukturen zu nutzen. So sollten bei einem zuklnftigen Repowering die
bestehenden Anlagenstandorte soweit mdglich beriicksichtigt werden. Die
Flachenversiegelung ist auf das unbedingt nétige Mal3 zu beschranken. Aufgrund der
dominanten Offenlandstrukturen sollten Windkraftanlagen prioritar auf3erhalb von
Waldbereichen erschlossen werden.

Unter Berlicksichtigung der genannten Vermeidungs-/Verminderungsmaflnahmen
bestehen aus regionalplanerischer Sicht voraussichtlich keine erheblichen
Auswirkungen auf das Schutzgut Boden.

Flache (Flachenverbrauch)

Kleinraumig: Vergleichsweise kleinflachige dauerhafte Bodenversiegelung am
Anlagenstandort (ca. 0,5 ha je WEA) sowie temporare Flacheninanspruchnahme im
Rahmen von Baumafinahmen. Mindestabstande zwischen Windkraftanlagen (ca. 3-
facher Rotordurchmesser senkrecht zur Hauptwundrichtung, ca. 5-facher
Rotordurchmesser parallel zur Hauptwindrichtung) sind bei der Betrachtung der
tatsachlichen Flacheninanspruchnahme zu berticksichtigen. Durch die Nutzung
vorhandener ErschlieBungsstrukturen kann ein Eingriff verringert werden.

GroRraumig: Gem. WindBG sind 1,8% der Landesflache Bayerns als
Windenergiegebiete zur Verfigung zu stellen. Das gegenstandige Windenergiegebiet
tragt zur Erfullung des geforderten regionalen und landesweiten Flachenziels bei.

Wasser (Grundwasser, Oberflachengewésser):

Es sind keine erheblichen Auswirkungen auf Grundwasser oder Oberflachengewésser
zu erwarten.

Luft / Klima:

Kleinraumig: Kleinrdumig: Verlust von CO2-Senken durch Rodung und Versiegelung
im Rahmen der Bautétigkeit, der allerdings durch die héheren Ertréage (CO2-
Einsparung) der WEA ausgeglichen wird. Aufgrund der Offenlandanteile sind




Windkraftprojektierung auRerhalb von Waldbereichen mdaglich. Klimarelevante Bdéden
sind nicht betroffen.

GroRraumig: positiver Klimabeitrag durch CO2-Einsparung.
Landschaft:

Kleinraumig: Eine gewisse Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch
Windkraftanlagen ist anlagenimmanent. Die betroffene Hochflache selbst besitzt kaum
eine innere Gliederung und ist durch homogene landwirtschaftliche Nutzung gepragt,
hebt sich aber markant gegentiber dem Umfeld ab. Eine technische Vorbelastung ist
gegeben (insb. Bestands-WKA, Freileitung). Eine potenzielle Uberlastung des
umliegenden Landschaftsraums droht bei Neuzuschnitt des Vorranggebietes nicht.
Das Gebiet und dessen nahere Umgebung weisen keine besonders schiitzenswerten
Elemente hinsichtlich des Landschaftsschutzes auf (vgl. 3). Das Vorranggebiet
Uberlagert sich zwar kleinflachig mit einem Landschaftsschutzgebiet (ehem.
Schutzzonen im Naturpark Frankenhthe) und ist an dieser Stelle nicht als
Ausnahmezone gem. Zonierungskonzept Windkraft des Naturparks Frankenhdhe
kartiert, doch sind Landschaftsschutzgebiete gem. 8§ 26 Abs. 3 BNatSchG fur die
Planung von Windenergiegebieten regelmé&Rig getffnet. Aus der Bewertung des
Schutzgutes Landschaft/Landschaftsbild ergeben sich in Summe keine Hinweise, die
dem Neuzuschnitt des Vorranggebietes entgegenstehen wirden.

Grof3raumig: Durch die Bundelung von Windkraftanlagen im Sinne einer dezentralen
Konzentration kann eine weitraumige technische Uberpragung des Landschaftsbildes
bestmaoglich vermieden werden. Hierfir ist das Gebiet aufgrund seiner Groflze noch
geeignet.

Sachwerte / Kulturelles Erbe:

Militdr: Das Vorranggebiet liegt im militdrischen Interessensgebiet der Militarflugplatze
Ansbach/lllesheim und Niederstetten aber auf3erhalb von Schutzbereichen. Bei
Planerstellung lagen keine Erkenntnisse hinsichtlich potenzieller, planrelevanter
Anlagenhéhenbeschrankungen gem. Anlage zu 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windkraft“ vor.
Mdgliche Beeintrachtigungen sind im Anlagengenehmigungsverfahren anhand
konkreter Projektplanungen zu beurteilen und durch geeignete MaRnahmen
auszuschlieRen.

Zivile Luftfahrt: Das Vorranggebiet befindet sich innerhalb des 4-km Priifradius um
den Sonderlandeplatz Neustadt/Aisch-Eichelberg. Das Gebiet ist bereits mit drei
Windkraftanlagen vollbelegt. Im Rahmen eines zukiinftigen Repowering sind mdgliche
Beeintrachtigungen zivilluftfahrtlicher Belange im Anlagengenehmigungsverfahren
anhand konkreter Projektplanungen zu beurteilen und durch geeignete Malinahmen
auszuschlief3en.

Techn. Infrastruktur/Richtfunk: Die maf3geblichen Vorsorgeabstdnde gem. Anlage zu
6.2.2 Kriterienkatalog Windkraft® zu Bundesautobahnen, Bundes-, Staats- und
Kreisstral3en, Eisenbahntrassen und Freileitungen wurden beachtet. Das
Vorranggebiet reicht bis ca. 150 m an die 380/220 kV-Freileitung Nr. 114 Raitersaich-
Bergrheinfeld heran. Bei der spateren Anlagengenehmigung sind die Belange der
Freileitung entsprechend zu beachten. Im Plangebiet liegen nach Kenntnislage bei
Planerstellung keine Uberortlichen Gas- und Wasserleitungen. Richtfunktrassen sind
nicht betroffen.

Denkméler:

Das Vorranggebiet befindet sich aul3erhalb der relevanten Prufradien gem. Anlage zu
6.2.2 Kriterienkatalog Windkraft® zu besonders landschaftspragenden sowie zu
landschaftsprdgenden Bodendenkmalern/Baudenkmalern/Ensembles. Erheblich
negative Auswirkungen auf bau- und kunstdenkmalpflegerische Belange sind deshalb
nicht zu erwarten, jedoch ggf. am konkreten Einzelfall im Genehmigungsverfahren zu
prufen.

Innerhalb des Vorranggebietes sind keine Bodendenkmaler bekannt. Spezifische
Auflagen zum Schutz potenzieller Denkmaler kénnen erst im Zuge der konkreten
Ausfihrungsplanung formuliert werden.




e Wechselbeziehung der Umweltauswirkungen: 0
Das Vorhaben ruft voraussichtlich keine erheblichen Wechselwirkungen hervor.

Es ist jedoch grundsétzlich davon auszugehen, dass zahlreiche Wechselwirkungen
zwischen den Schutzgiitern stattfinden. Beispielsweise kann der Bau von Anlagen das
Landschaftshild beeintrachtigen, was Auswirkungen auf die visuellen Aspekte der
Kurzzeit-/Naherholungsqualitat haben kann. Diese potentiellen Wechselbeziehungen
sind allerdings auf der allgemeinen Ebene der Regionalplanung regelmafig zu
abstrakt, um diese konkret benennen zu kénnen. Der dem Regionalplan zugrunde
gelegte Kriterienkatalog sowie die zu den jeweiligen Umweltbelangen ggf. formulierten
Vermeidungs- und Verminderungsmafnahmen fuhren jedoch dazu, dass eine
Erheblichkeit der potentiellen Wechselwirkungen regelmafig ausgeschlossen werden
kann.

(8) technische Lucken, fehlende Kenntnisse:

Die mdglichen Auswirkungen auf das Landschaftsbild lassen sich nur grundsatzlich darstellen. Es gilt: Je
hoher die Anlage, desto grof3er die Fernwirkung und die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes.
Tatsachliche Auswirkungen auf die Schutzguter sind nur projektbezogen darstellbar. Auf eine Angabe der
maximal madglichen Kapazitat des Vorbehaltsgebietes wird verzichtet und nur der Flachenumgriff in ha
angegeben, da die mogliche Kapazitat des Vorbehaltsgebietes auf dieser Planungsebene nur als grobe
Einschéatzung erfolgen kann, weil nicht bekannt ist, welche Anlagentypen mit ihren entsprechenden
Einzeldaten letztendlich realisiert werden. Hier kommt es schlie3lich auf die immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren an, welche eine Begrenzung der Gesamtzahl der Anlagen bzw.
Betriebseinschréankungen einzelner Anlagen zur Folge haben kdnnen.
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33. Anderung

Ausschnitt aus Tekturkarte 3

zu Karte 2 "Siedlung und Versorgung"
Energieversorgung (Windkraft)

Entwurf vom 16.05.2025
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Vorranggebiet WK 128: Neuzuschnitt (kleinflachige Reduktion im O, kleinflachige
Erweiterung NO) des bestehenden Vorranggebietes WK 3

WK 128 Gemeinde(n): Landkreis: Flache:

Gutenstetten Neustadt a.d.
Aisch — Bad ca. 10 ha
Windsheim
Vorranggebiet  [X] |Vorbehaltsgebiet ] Anzahl bereits errichteter Windkraftanlagen: 2

Anderung bestehender [X] |neuimRP8 [
Ausweisung im RP 8

(1) Umweltmerkmale:
- Naturraum: Nordliche Mittelfrankische Platten

- Lage: Das Gebiet liegt ca. 1.300 m sudlich von Rappoldshofen, ca. 800 m westlich von Altenbuch, ca.
1.750 m nordwestlich von Dettendorf, ca. 1.750 m norddstlich von Diespeck, ca. 1.600 m ¢stlich von
Gutenstetten und ca. 650 m suddstlich von Pahres

- Erschliel3ung: Gber die Bundesstral3e B 470 und Flurwege

- Entfernung zur nachstgelegenen Stromeinspeisemdglichkeit: Umspannwerk Diespeck (ca. 2,2 km
sudwestlich)

- Vegetation: Wald mit (Rodungs-)Lichtungen

- H6he Uber NN: ca. 335—-345m

- Windhoffigkeit (laut Energieatlas Bayern): ca. 6,4 m/s in 160 m Hohe Gber Grund
- Standortgute (laut Energieatlas Bayern): ca. 78 — 79 % in 160 m Héhe tber Grund
- Gebietskulisse Windkraft (laut Energieatlas Bayern): gelb

(2) Relevante Ausschlusskriterien (gem. Anlage zu 6.2.2 Kriterienkatalog Windkraft)

Thema regionalplanerische Bemerkung
Ausschlusskriterien
eingehalten?

ja nein

Siedlung
- Wohnbauflachen Phares (ca. 950 m)
- gemischte Bauflache Altenbuch (ca. 800 m)

- Einzelgebaude, Gehofte, Weiler und

Splittersiedlungen im Auf3enbereich Phares (ca. 650 m)

Infrastruktur
Militar, Luftfahrt, Richtfunk, Radar

Wasserwirtschaft, Gewasser

Schutz des Naturhaushalts, Artenschutz
Landschaft und Erholung

Wald

Boden

Denkmalschutz

MK KX KKK
ODooooood oo o oo

Standorteffizienz / Ungunstkriterien




(3) Umweltzustand und Umweltprobleme:

Aktuelle Flachennutzung: Weitestgehend forstwirtschaftliche und energetische Nutzung (2 WKA im
Bestand), im Nordosten partiell kleinflachige landwirtschaftliche Nutzung (insb. Ackerbau).

Bestehende Vorbelastungen: Erhebliche Vorbelastung durch zwei WKA im Bestand.

Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt:

Das Bestandsgebiet wird im Norden von einem 25 %-, im Siiden von einem 50 %-Dichtezentrum fur den
Weil3storch umgeben, ist selbst jedoch von den Dichtezentren ausgespart. Demnach tberlagern sich die
kleinflachigen Erweiterungsbereiche im Nordosten mit dem 25 %-Dichtezentrum fiir den Weil3storch.

Biotopkartierte Bereiche sowie sonstige Schutzgebiete (insb. Natura 2000-Gebiete, Naturschutzgebiete,
geschiitzte Landschaftsbestandteile 0.A.) sind nicht betroffen. Schutzwalder (gem. Art 10 BaywaldG)
oder Naturwaldreservate/Naturwaldflachen (gem. Art 12a BayWaldG) sind nicht berthrt. Im Gebiet sind
keine Walder mit besonderer Bedeutung fir ,Lebensraum/Landschaftsbild/historisch wertvoller
Waldbestand/Genressource” gem. Waldfunktionsplan kartiert. Das Gebiet liegt aul3erhalb des 1.000 m-
Puffers um SPA-Gebiete.

Der Artenschutzkartierung, welche der Regionalplanung im April 2023 durch das LfU/dem StMUV zu
Brutplatzen schlaggefahrdeter Vogelarten zur Verfigung gestellt wurde, sind keine aktuellen Nachweise
Uber Vorkommen relevanter Arten im oder im zentralen Prifbereich um das Gebiet zu entnehmen.

Boden:

Es sind keine geschiitzten Geotope, keine kartierten Hoch-, Nieder- oder Anmoore gem. LfU
Moorbodenkarte (Stand: 5/ 2021) sowie keine Vorrang- oder Vorbehaltsgebiete fir den Abbau von
Bodenschéatzen oder aktive/genehmigte Bodenschatzabbaue betroffen.

Das Plangebiet Uiberlagert sich in den Hangbereichen im auf3ersten Siidwesten sowie in den mittleren
Lagen uberhalftig mit Bodenschutzwéldern gem. AELF Waldfunktionsplan (Stand 10/2013).

Geologie: Sandsteinkeuper (ohne Feuerletten); Sandstein-Tonstein-Wechselfolge mit Dolomitsteinlagen;
nach SE zunehmend Sandstein mit Chalcedonlagen.

Bodentypen: 143 Braunerden und Podsol-Braunerden aus Sandsteinverwitterung des Rhét oder
Sandsteinkeuper

Wasser (Grundwasser, Oberflachengewésser):

Das Plangebiet befindet sich auBerhalb von Uberschwemmungs- oder Wasserschutzgebieten.
Uberlagerungen mit Vorrang- oder Vorbehaltsgebieten fiir die Wasserversorgung bestehen nicht. Das
Plangebiet befindet sich in keinem Einzugsgebiet einer Trinkwassergewinnungsanlage.

Markante Oberflachengewasser sind innerhalb des Plangebietes nicht vorzufinden. Stidwestlich des
Plangebietes sind im Bereich des sog. Ziegengrabens zahlreiche Quellaustritte kartiert.

Klima/Luft:

Die Flache weist keine regional bedeutsamen klimatischen Funktionen auf (keine Hochmoore,
Niedermoore oder Anmoore gem. LfU Bayern Moorbodenkarte (MBK25, Stand 5/2021), keine Wéalder mit
besonderer Bedeutung fur den regionalen oder lokalen Klimaschutz gem. AELF Waldfunktionsplan (Stand
10/2013), keine hohe klimatische Bedeutung fiir Siedlungsbereiche gem. LfU Bayern Schutzgutkarte
Klima/Luft (Stand 03/2021)).

Waldern kommt aufgrund ihrer Wirkung als Kuhlinsel am Tage auch dann eine besondere
klimadkologische Bedeutung zu, wenn Sie nicht Bestandteil eines wirkungsraumbezogenen néchtlichen
Kaltluftsystems sind. Bei den hier betroffenen Waldflachen handelt es sich um Walder und Forsten, die
tagsuber zur aktiven Hitzeerholung aufgesucht werden kénnen.




Landschaft:

Der Planraum am sog. Eichelberg bzw. am sog. Ziegenhoferberg ist bzgl. der Topographie sehr kleinteilig
strukturiert und erhebt sich markant insbh. gegeniiber dem Aischtal im N/NW und dem Tal des
Altenbuchbachs im O ab. Auch im SW/W ist die Hochflache durch einen markanten Einschnitt gepragt.
Die Vegetation ist auf den leicht welligen Hochlagen hingegen relativ homogen durch Walder
gekennzeichnet, punktuell gegliedert durch kleinere landwirtschaftlich genutzte Ackerflachen.

Eine erhebliche technische Vorbelastung ist durch die beiden bereits errichteten Windkraftanlagen
innerhalb des Bestands-Vorranggebietes WK 3 gegeben.

Das Vorranggebiet befindet sich gem. Daten des LfU Bayern innerhalb der Kulturlandschaftseinheit ,17
»2Aischgrund® aber aulRerhalb einer ,Bedeutsamen Kulturlandschaft".

Das LfU Bayern bewertet den Bereich des Vorranggebietes sowie dessen Ostliches Umfeld im Rahmen
des Fachbeitrags zur Landschaftsrahmenplanung Bayern — Schutzgut Landschaftshild — mit einer
Uberwiegend hohen charakteristischen landschaftlichen Eigenart, die im Norden, Westen und Siiden
umliegenden Bereiche sind hingegen mit einer Gberwiegend mittleren charakteristischen landschaftlichen
Eigenart kartiert.

Visuelle Leitlinien sind nicht betroffen.
Das Schutzgut Landschaft betreffende Schutzgebiete oder fachliche Festlegungen (insb.
Landschaftsschutzgebiete, landschaftliche Vorbehaltsgebiete) sind nicht betroffen.

Bestehende regionalplanerische Festlegungen: Weitgehend Bestands-VR WK 3

(4) Uberschneidung mit Schutzgebieten/ kart. Biotopen:

- keine Uberschneidungen

(5) potenzielle Beeintrachtigung benachbarter Schutzgebiete:

- keine potentiell betroffenen Schutzgebiete

(6) Voraussichtliche Entwicklung ohne Planrealisierung bzw. alternative Planungen und Konzepte:

Bei Nichtdurchfiihrung der Planung wird die Flache vermutlich weiterhin insb. forstwirtschaftlich aber auch
landwirtschaftlich genutzt werden. Zudem wére eine energetische Nutzung (zwei Bestands-WEA)
weiterhin gegeben.

Auf der Grundlage des 8 1 Abs. 2 WindBG i.V.m. LEP Ziel 6.2.2 war die grundséatzliche Notwendigkeit fur
die Fortschreibung des Kapitels RP8 6.2.2 ,Windenergie“ gegeben, da der Regionalplan der Region
Westmittelfranken die notwendigen Flachenbeitragswerte nicht erfiillte. Im Zuge der vorangegangen 31.
und 32. Anderung wurde das Kapitel RP8 6.2.2 ,Windenergie“ insoweit angepasst, dass der nétige
Flachenbeitragswert fir Westmittelfranken fir das Jahr 2032 voraussichtlich erfillt wird. Der
Planungsausschuss des Regionalen Planungsverbandes der Region Westmittelfranken hat in seiner
Sitzung am 17.10.2022 beschlossen, das Kapitel RP8 6.2.2 ,Windenergie“ im Zuge einer
Gesamtfortschreibung anzupassen. Das impliziert auch die kritische Uberpriifung von Bestandsgebieten,
ob sie nach heutigen Mal3staben weiterhin fachlich fir eine Windkraftnutzung geeignet sind und zudem
den im Zuge der 31. Anderung definierten, (iberarbeiteten PlanmaRstiaben gem. Kriterienkatalog zu RP8
6.2.2 entsprechen. Eine generelle Plannotwendigkeit hinsichtlich der Altgebiete leitet sich aus dem § 7
Abs. 8 ROG ab, nachdem Raumordnungsplane mindestens alle zehn Jahre zu tberprifen sind.

Bei dem Gebiet handelt es sich im Wesentlichen um einen Neuzuschnitt eines mit Windkraftanlagen
bereits vollbelegten Vorranggebietes (WK 3). Der Gebietsneuzuschnitt erfolgt unter Einhaltung der
nétigen Siedlungsabstande gem. Anlage zu RP8 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windenergie“ sowie vor dem
Hintergrund bei Planerstellung nicht vorhandener Ausschlusskriterien bzw. hochrangiger Konfliktkriterien
bzw. der nur geringen/unerheblichen Betroffenheit von Konfliktkriterien gem. Kriterienkatalog. Als
planbegiinstigend sind insb. die Kriterien ,bestehende Windkraftnutzung (insb. vorhandene
ErschlieRungsstrukturen)®, ,bestehende technische Vorbelastung®, ,Erhalt eines Bestandsgebietes
(Ermdglichung eines Repowering)®, ,Nahe zu potentiellen Einspeisepunkten® sowie ,gute Windhoffigkeit*
Zu nennen.




Die Neuabgrenzung des Gebietes orientiert sich im Wesentlichen an den nétigen Mindestabstanden zu
Siedlungsbereichen gem. Anlage zu RP8 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windenergie“ (Osten) sowie an der
Topographie (Studen, Westen, Nordwesten). Ein tUber die Planung hinausgehender Gebietsumgriff ist vor
diesem Hintergrund nur in Richtung Nordwesten mdglich, ohne allerdings — vor dem Hintergrund
bestehender Restriktionen (geringe Siedungsabstande, Topographie, Verschattung in Hauptwindrichtung,
Artenschutz) — dem Gebiet erheblich mehr Substanz geben zu kénnen. Die Unterschreitung des 1.000 m-
Puffers liegt begriindet in der beginstigenden Topographie (Kuppenlage gegeniiber engerem Talraum),
der Lage von Offenlandbereichen, der Lage des Bestandsgebietes und der Bestandsanlagen sowie an
dem Bestreben, einem mdoglichen Repowering innerhalb des Gebietes substanziell Raum zu gewahren.

(7) Voraussichtliche Umweltauswirkungen auf die Schutzguter ((+) positiv, (0) neutral, (-)
negativ, (--) sehr negativ, (?) indifferent (z.B. kurzfristig negativ, langfristig positiv), <leer>
auf dieser Planungsebene nicht abschatzbar) sowie ggf. Vorschlage fur MaRnahmen zur
Verhinderung, Verminderung oder zum Ausgleich

Mensch (Gesundheit, Erholung):

Menschliche Gesundheit: Der Neuzuschnitt des Vorranggebietes dient im
Wesentlichen der Bertcksichtigung der Siedlungsabstande gem. Anlage zu 6.2.2
.Kriterienkatalog Windkraft®. Aufgrund der gewéahlten Abstande zur nachstgelegenen
schutzwiirdigen Bebauung sind Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit in
der Regel auszuschlieBen. In Einzelfallen, z.B. bei Zusammenwirken mehrerer
Quellen an einem Immissionsort oder bei besonders exponierten Immissionsorten,
sind die Auswirkungen im Zuge des noch durchzufiihrenden
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens im Rahmen der
einschlagigen Normen zu beschranken. Das Gebiet liegt randlich innerhalb eines
groBraumig unverlarmten Raumes gem. LfU Schutzgutkarte Erholung (Stand
06/2013). Innerhalb des Gebietes ist eine Vorbelastung durch zwei
Windkraftanlagen gegeben. Ein dariiberhinausgehender erheblicher Zubau von
Windkraftanlagen ist aufgrund der Gebietsbelegung nicht zu erwarten. Aufgrund der
grof3en Abstande zu umliegenden Vorrang- und Vorbehaltsgebieten (insb. WK 110,
WK 123) sind mégliche Summenwirkungen nicht zu erwarten aber auf
regionalplanerischer Ebene auch nicht auszuschlieen. Andere erhebliche
Emissionsquellen sind im Plangebiet nicht ersichtlich, ggf. kénnte aber die Nahe zur
Bundesstral3e B 470 und zu dortigen Gewebegebieten eine Wirkung entfalten. Dies
ware im immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren zu beachten.
Aufgrund der Lage des Gebiets zu anderen Windkraftgebieten bzw. zu umliegenden
Ortsteilen kann nicht von einer umzingelnden Wirkung durch Windkraftanlagen
ausgegangen werden. Grundsatzlich ist im Rahmen der
immissionsschutzrechtlichen Genehmigung abschlieRend zu prifen, ob es zu
Uberschreitungen der immissionsschutzrechtlichen Richtwerte oder zu unzuléssigen
Schattenwurfzeiten kommen kann. In diesem Fall ware mit Auflagen zum
Immissionsschutz, evtl. auch mit der Nicht-Nutzbarkeit von Teilflachen des Gebietes,
zu rechnen.

Erholungsfunktion: Das Gebiet befindet sich aul3erhalb von Naturparken,
Landschaftsschutzgebieten oder landschaftlichen Vorbehaltsgebieten. Gem.
Begriindungskarte Erholung des RP8 wird fiir den Bereich deshalb grof3raumig
keine besondere Bedeutung fiir die Erholung benannt. Gem. LfU Schutzgutkarte
Erholung (Stand 06/2013) liegt das Plangebiet jedoch randlich innerhalb eines
Bereichs, welcher mit einer hohen Erholungswirksamkeit bewertet wird.
Erholungswélder gem. BayWaldG (Art. 10) oder Erholungswalder | bzw. Il gem.
Waldfunktionsplan sind nicht betroffen. Das Planumfeld ist erheblich technisch
vorbelastet. Innerhalb und im direkten Umfeld des Gebietes verlaufen verschiedene
ortliche Wanderwege. Eine durch die Errichtung von Windenergieanlagen
verursachte Minderung der Erholungseignung und damit Auswirkung auf die
Erholungsfunktion des Gebietes kann auf regionaler Ebene nicht abschlieend
beurteilt werden, da dies wesentlich von Anzahl, Standort und Typus der Anlagen
oder Topographie der Umgebung (Sichtbeziehungen) abhéngt. Indizien fur eine
erhebliche Beeintrachtigung regional bedeutsamer Erholungseinrichtungen durch die
vorliegende Plananderung gibt es jedoch nicht.

Wirkungen




Biologische Vielfalt (Fauna, Flora):

Das Gebiet ist mit zwei Bestandsanlagen weitgehend vollbelegt. Es befinden sich
keine Schutzgebiete oder geschitzte Biotope innerhalb des Gebietes.

Die Festlegung als Windenergiegebiet fihrt zum Verlust von Waldflachen. Durch die
Nutzung vorhandener ErschlieBungsstrukturen (insb. Wege, Anlagenstandorte) und
Offenlandbereiche kénnen die Waldeingriffe minimiert werden. Eingriffe in den
Naturhaushalt sollen gem. RP8 6.2.2.8 (G) mdglichst geringgehalten und
hochwertige Waldbestande, hier insbesondere die nach Waldfunktionsplan kartierten
Bereiche, geschont werden. Gem. BayWaldG (Art. 12 und 12a) geschutzte Walder
oder Wélder mit besonderer Bedeutung fir den Lebensraum, Landschaftsbild,
Genressource und/oder historisch wertvolle Waldbestédnde gem. Waldfunktionsplan
sind nicht betroffen.

Uberlagerung mit Dichtezentrum kollisionsgefahrdeter Brutvogelarten: Der
Weil3storch britet tberwiegend auf hohen Gebauden und anderen tiberhéhenden
Strukturen in dorflichen und kleinstadtischen Siedlungen. Als Nahrungsflachen
bendtigen Weil3stérche offenes, stérungsarmes, feuchtes oder extensiv genutztes
Grunland mit moglichst hohem Anteil an Kleinstrukturen wie z. B. Gréaben, Saumen
oder Rainen. Im Bereich der Flache besteht keine bzw. nur eine geringe
Habitateignung fur den Weil3storch, weshalb trotz partiell vorhandenem
Dichtezentrum Raumwiderstandsklasse 1 (25%-Bereich) keine erheblichen
Umweltauswirkungen durch die Ausweisung eines Windenergiegebietes zu erwarten
sind.

Geeignete Vermeidungs-/Verminderungsmafnahmen zum Schutz des Weil3storchs:

- Kleinrdumige Standortwahl

- Abschaltung bei landwirtschaftlichen Bewirtschaftungsereignissen
- Anlage von attraktiven Ausweichnahrungshabitaten

- Ggf. Anitkollisionssystem

Aktuelle relevante Arthachweise schlaggefahrdeter Vogelarten liegen mind. im
zentralen Prifbereich nicht vor. Geeignhete Vermeidungs- und
VerminderungsmafRnahmen fur den Weil3storch als kollisionsgefahrdete Brutvogelart
sind ggf. anhand des konkreten Einzelfalles auf nachgelagerter Ebene im
Anlagengenehmigungsverfahren festzulegen.

Unter Berlicksichtigung der genannten Vermeidungs-/Verminderungsmafinahmen
bestehen aus regionaler Sicht voraussichtlich keine erheblichen Auswirkungen.

Boden (Bodenfunktion, Erosion):

Ein kleinraumiger Verlust von Bodenfunktionen durch eine dauerhafte Versiegelung
und Bodenverdichtung ist zu erwarten (Wegeflachen, Kranstellflache, Fundament).

Gem. RP8 6.2.2.8 (G) sollen Eingriffe in den Naturhaushalt von Waldflachen
maoglichst geringgehalten und hochwertige Waldbestande, hier insb. die gem.
Waldfunktionsplan kartierten Bodenschutzwalder, geschont werden. Soweit mdglich
sind bereits vorhandene ErschlieBungsstrukturen zu nutzen. So sollten bei einem
zukinftigen Repowering die bestehenden Anlagenstandorte soweit méglich
berlicksichtigt werden. Die Flachenversiegelung ist auf das unbedingt nétige MalR zu
beschranken. Die partiell vorhandenen Offenlandstrukturen sollten prioritar fur
Windkraftanlagen erschlossen werden.

Unter Beriicksichtigung der genannten Vermeidungs-/Verminderungsmafnahmen
bestehen aus regionalplanerischer Sicht voraussichtlich keine erheblichen
Auswirkungen auf das Schutzgut Boden.

Flache (Flachenverbrauch)

KleinrAumig: Vergleichsweise kleinflachige dauerhafte Bodenversiegelung am
Anlagenstandort (ca. 0,5 ha je WEA) sowie temporére Flacheninanspruchnahme im
Rahmen von Baumafinahmen. Mindestabstande zwischen Windkraftanlagen (ca. 3-
facher Rotordurchmesser senkrecht zur Hauptwundrichtung, ca. 5-facher




Rotordurchmesser parallel zur Hauptwindrichtung) sind bei der Betrachtung der
tatsachlichen Flacheninanspruchnahme zu berticksichtigen. Durch die Nutzung
vorhandener ErschlieSungsstrukturen kann ein Eingriff verringert werden.

GroRraumig: Gem. WindBG sind 1,8% der Landesflache Bayerns als
Windenergiegebiete zur Verfugung zu stellen. Das gegenstéandige
Windenergiegebiet tragt zur Erfiillung des geforderten regionalen und landesweiten
Flachenziels bei.

Wasser (Grundwasser, Oberflachengewasser):

Es sind keine erheblichen Auswirkungen auf Grundwasser oder
Oberflachengewasser zu erwarten.

Luft / Klima:

Kleinrdumig: Verlust von CO2-Senken durch Rodung und Versiegelung im Rahmen
der Bautatigkeit, der allerdings durch die héheren Ertréage (CO2- Einsparung) der
WEA ausgeglichen wird. Aufgrund der partiellen Offenlandanteile sind
Windkraftprojektierungen auf3erhalb von Waldbereichen partiell méglich. Ggf.
kommen die bestehenden Windkraftanlagenstandorte fir ein zukinftiges
Repowering z.T. in Frage. Klimarelevante Boden sind nicht betroffen.

Grol3raumig: positiver Klimabeitrag durch CO2-Einsparung.
Landschaft:

KleinrAumig: Eine gewisse Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch
Windkraftanlagen ist anlagenimmanent. Der Planraum ist bzgl. der Topographie
kleinteilig strukturiert, im Wesentlichen bewaldet und erhebt sich markant gegentber
dem Umfeld ab. Eine erhebliche technische Vorbelastung ist gegeben (insb.
Bestands-WKA). Eine potenzielle Uberlastung des umliegenden Landschaftsraums
droht bei Neuzuschnitt des Vorranggebietes nicht. Das Gebiet und dessen nahere
Umgebung weisen keine besonders schiitzenswerten Elemente hinsichtlich des
Landschaftsschutzes auf (vgl. 3). Aus der Bewertung des Schutzgutes
Landschaft/Landschaftsbild ergeben sich in Summe keine Hinweise, die dem
Neuzuschnitt des Vorranggebietes entgegenstehen wiirden.

GroRraumig: Durch die Bundelung von Windkraftanlagen im Sinne einer dezentralen
Konzentration kann eine weitrdumige technische Uberpragung des
Landschaftsbildes bestmoéglich vermieden werden. Hierflr ist das Gebiet aufgrund
seiner Grol3e noch geeignet.

Sachwerte / Kulturelles Erbe:

Militar: Das Vorranggebiet liegt im militarischen Interessensgebiet der
Militarflugplatze Ansbach/Illesheim und Niederstetten aber auf3erhalb von
Schutzbereichen. Bei Planerstellung lagen keine Erkenntnisse hinsichtlich
potenzieller, planrelevanter Anlagenhdéhenbeschrankungen gem. Anlage zu 6.2.2
,Kriterienkatalog Windkraft* vor. Mégliche Beeintrachtigungen sind im
Anlagengenehmigungsverfahren anhand konkreter Projektplanungen zu beurteilen
und durch geeignete MalRnhahmen auszuschlie3en.

Zivile Luftfahrt: Bei Planerstellung lagen keine Erkenntnisse hinsichtlich potenzieller
Beeintréachtigungen von Belangen der zivilen Luftfahrt vor. Mdgliche
Beeintrachtigungen sind im Anlagengenehmigungsverfahren anhand konkreter
Projektplanungen zu beurteilen und durch geeignete MafBhahmen auszuschlieRen.

Techn. Infrastruktur/Richtfunk: Die maf3geblichen Vorsorgeabstande gem. Anlage zu
6.2.2 Kriterienkatalog Windkraft® zu Bundesautobahnen, Bundes-, Staats- und
Kreisstrafl3en, Eisenbahntrassen und Freileitungen wurden beachtet. Im Plangebiet
liegen nach Kenntnislage bei Planerstellung keine tberértlichen Gas- und
Wasserleitungen. Richtfunktrassen sind nicht betroffen.

Denkmaler:

Das Vorranggebiet befindet sich auBerhalb der relevanten Prufradien gem. Anlage
zu 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windkraft“ zu besonders landschaftspragenden sowie zu
landschaftsprdgenden Bodendenkmalern/Baudenkmalern/Ensembles. Erheblich




negative Auswirkungen auf bau- und kunstdenkmalpflegerische Belange sind
deshalb nicht zu erwarten, jedoch ggf. am konkreten Einzelfall im
Genehmigungsverfahren zu prifen.

Innerhalb des Vorranggebietes sind keine Bodendenkmaler bekannt. Spezifische
Auflagen zum Schutz potenzieller Denkmaler kénnen erst im Zuge der konkreten
Ausfuhrungsplanung formuliert werden.

. Wechselbeziehung der Umweltauswirkungen: 0
Das Vorhaben ruft voraussichtlich keine erheblichen Wechselwirkungen hervor.

Es ist jedoch grundséatzlich davon auszugehen, dass zahlreiche Wechselwirkungen
zwischen den Schutzgttern stattfinden. Beispielsweise kann der Bau von Anlagen
das Landschaftsbild beeintrachtigen, was Auswirkungen auf die visuellen Aspekte
der Kurzzeit-/Naherholungsqualitat haben kann. Diese potentiellen
Wechselbeziehungen sind allerdings auf der allgemeinen Ebene der
Regionalplanung regelmaRig zu abstrakt, um diese konkret benennen zu kénnen.
Der dem Regionalplan zugrunde gelegte Kriterienkatalog sowie die zu den
jeweiligen Umweltbelangen ggf. formulierten Vermeidungs- und
Verminderungsmafinahmen flhren jedoch dazu, dass eine Erheblichkeit der
potentiellen Wechselwirkungen regelmafig ausgeschlossen werden kann.

(8) technische Licken, fehlende Kenntnisse:

Die moglichen Auswirkungen auf das Landschaftsbild lassen sich nur grundsétzlich darstellen. Es gilt: Je
héher die Anlage, desto groRer die Fernwirkung und die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes.
Tatsachliche Auswirkungen auf die Schutzgiter sind nur projektbezogen darstellbar. Auf eine Angabe der
maximal moglichen Kapazitat des Vorbehaltsgebietes wird verzichtet und nur der Flachenumgriff in ha
angegeben, da die mogliche Kapazitat des Vorbehaltsgebietes auf dieser Planungsebene nur als grobe
Einschéatzung erfolgen kann, weil nicht bekannt ist, welche Anlagentypen mit ihren entsprechenden
Einzeldaten letztendlich realisiert werden. Hier kommt es schlie3lich auf die immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren an, welche eine Begrenzung der Gesamtzahl der Anlagen bzw.
Betriebseinschrankungen einzelner Anlagen zur Folge haben kénnen.




Regionalplan

Region Westmittelfranken (8)

33. Anderung
Ausschnitt aus Tekturkarte 3

zu Karte 2 "Siedlung und Versorgung"
Energieversorgung (Windkraft)

Entwurf vom 16.05.2025

Gebietsvorschlag WK 129
Stadt/Gemeinde: Dachsbach (Lkr. Neustadt a.d.Aisch - Bad Windsheim)
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Vorbehaltsgebiet WK 129: Reduktion im N

WK 129 Gemeinde(n): Landkreis: Flache:

Gemeinde Neustadt a.d.
Dachsbach Aisch-Bad ca. 20 ha
Windsheim
Vorranggebiet [ ] |Vorbehaltsgebiet X Anzahl bereits errichteter Windkraftanlagen: 2

Anderung bestehender [X] |[neuimRP8 []
Ausweisung im RP 8

(1) Umweltmerkmale:
- Naturraum: Nordliche Mittelfrankische Platten

- Lage: Das Gebiet liegt ca. 800 m stidwestlich von Arnshéchstadt, ca. 1.600 m westlich von Sauerheim,
ca. 800 m nordwestlich von Rezelsdorf, ca. 1.500 m 6stlich von Linden und 1.450 m stdostlich von
Traishochstadt

- ErschlieRung: uber Flur- und Forstwege an St 2259

- Entfernung zur nachstgelegenen Stromeinspeisemaoglichkeit: 110 kV-Freileitung ,UW Niederndorf — UW
Kastenweiher” (ca. 4,4 km 6stlich)

- Vegetation: Wald

- Héhe Uber NN: ca. 330 — 360 m

- Windhoffigkeit (laut Energieatlas Bayern): ca. 6,2 — 6,4 m/s in 160 m tber Grund

- StandortgUte (laut Energieatlas Bayern): ca. 73 — 79 % in 160 m tber Grund

- Gebietskulisse Windkraft (laut Energieatlas Bayern): mittiger Teil griin, Randbereiche gelb

(2) Relevante Ausschlusskriterien (gem. Anlage zu 6.2.2 Kriterienkatalog Windkraft)

Thema regionalplanerische Bemerkung
Ausschlusskriterien
eingehalten?

ja nein
Siedlung
. Linden (ca. 1.600 m),
- Wohnbauflachen X [ Kastel (ca. 1.400 m)
Arnshochstéadt (ca.
- gemischte Bauflache X ] 800 m), Rezelsdorf (ca.
800 m)
- Einzelgebéaude, Gehofte, Weiler und X H Gottelbrunn (ca.
Splittersiedlungen im AulRenbereich 2.000 m)
Infrastruktur X Il
Militar, Luftfahrt, Richtfunk, Radar X U]
Wasserwirtschaft, Gewasser X ]

Schutz des Naturhaushalts, Artenschutz

LAn drei Seiten von
Wald umgebener
Fischteich zwischen

2 O Arnshoéchstadt und
Rezelsdorf‘ (ca. 100 m
Ostlich)

- Geschlitzte Biotope




Landschaft und Erholung
Wald

Boden

MK X X K
I I I W

Standorteffizienz / Ungunstkriterien

(3) Umweltzustand und Umweltprobleme:

Aktuelle Flachennutzung: Vollumfanglich forstwirtschaftliche und energetische Nutzung (2 WKA im
Bestand).

Bestehende Vorbelastungen: Erhebliche Vorbelastung durch zwei WKA im Bestand.

Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt:

Das Bestandsgebiet wird im Nordosten kleinflachig von einem 50 %-Dichtezentrum fir den
Wespenbussard und ansonsten vollumfanglich von einem 50 %-Dichtezentrum fur den Uhu umrahmt, ist
selbst jedoch von den Dichtezentren ausgespart. Biotopkartierte Bereiche sowie sonstige Schutzgebiete
(insb. Natura 2000-Gebiete, Naturschutzgebiete, geschiitzte Landschaftsbestandteile 0.A.) sind nicht
betroffen. Schutzwalder (gem. Art 10 BayWaldG) oder Naturwaldreservate/Naturwaldflachen (gem. Art
12a BayWaldG) sind nicht berihrt. Im Gebiet sind keine Walder mit besonderer Bedeutung fir
.Lebensraum/Landschaftsbild/historisch wertvoller Waldbestand/Genressource® gem. Waldfunktionsplan
kartiert. Das Gebiet liegt aul3erhalb des 1.000 m-Puffers um SPA-Gebiete.

Der Artenschutzkartierung, welche der Regionalplanung im April 2023 durch das LfU/dem StMUV zu
Brutplatzen schlaggefahrdeter Vogelarten zur Verfigung gestellt wurde, sind keine aktuellen Nachweise
Uber Vorkommen relevanter Arten im oder im zentralen Prifbereich um das Gebiet zu entnehmen. Im
weiteren ndrdlichen Umfeld um das Plangebiet (aul3erhalb des zentralen Prifbereichs) sind jedoch
verschiedenartige Uhu-, Wespenbussard- und Rohrweihe-Sichtungen Kartiert.

Boden:

Es sind keine geschitzten Geotope, keine kartierten Hoch-, Nieder- oder Anmoore gem. LfU
Moorbodenkarte (Stand: 5/ 2021), keine Bodenschutzwélder gem. AELF Waldfunktionsplan (Stand
10/2013) sowie keine Vorrang- oder Vorbehaltsgebiete fiir den Abbau von Bodenschéatzen oder
aktive/genehmigte Bodenschatzabbaue betroffen.

Geologie: Sandsteinkeuper (ohne Feuerletten — Sandstein-Tonstein-Wechselfolge mit Dolomitsteinlagen;
nach SE zunehmend Sandstein mit Chalcedonlagen)

Bodentypen: 147 Pseudogleye und Braunerde-Pseudogleye aus sandiger Deckschicht Uber Schluff-
und Tonsteinverwitterung des Rhét oder Sandsteinkeuper

Wasser (Grundwasser, Oberflachengewésser):

Das Plangebiet befindet sich auRerhalb von Uberschwemmungs- oder Wasserschutzgebieten. Im Norden
Uberlagert sich das Plangebiet etwa halftig mit dem Vorbehaltsgebiet fir die Wasserversorgung TR 20.
Das Plangebiet befindet sich zudem im Einzugsgebiet der Trinkwassergewinnungsanlage Uehlfeld.

Markante Oberflachengewasser sind innerhalb des Plangebietes nicht vorzufinden, jedoch entspringen
verschiedene kleinere Bachlaufe innerhalb bzw. im Umfeld des Plangebietes. Unweit 6stlich befindet sich
ein grolerer Fischteich. Generell finden sich im weiteren Umfeld zahlreiche bewirtschaftete Fischteiche.

Klima/Luft:

Die Flache weist keine regional bedeutsamen klimatischen Funktionen auf (keine Hochmoore,
Niedermoore oder Anmoore gem. LfU Bayern Moorbodenkarte (MBK25, Stand 5/2021), keine Walder mit




besonderer Bedeutung fiir den regionalen oder lokalen Klimaschutz gem. AELF Waldfunktionsplan (Stand
10/2013), keine hohe klimatische Bedeutung fiir Siedlungsbereiche gem. LfU Bayern Schutzgutkarte
Klima/Luft (Stand 03/2021)).

Waéldern kommt aufgrund ihrer Wirkung als Kiihlinsel am Tage auch dann eine besondere
klimaodkologische Bedeutung zu, wenn Sie nicht Bestandteil eines wirkungsraumbezogenen néchtlichen
Kaltluftsystems sind. Bei den hier betroffenen Waldfléchen handelt es sich um Walder und Forsten, die
tagsuber zur aktiven Hitzeerholung aufgesucht werden kdnnen.

Landschaft:

Der topographisch leicht gegeniiber dem nérdlichen und siidlichen Umfeld erhobene Planraum zwischen
den OT Arnshdchstédt und Rezelsdorf ist, wie auch sein westliches und 6stliches Umfeld, durch
weitreichende, zusammenhangende Waldbereiche gepragt, wahrend die Talchen im Norden und Sitiden
durch kleinteilige Acker- und Griindlandflachen bzw. Teichwirtschaft gekennzeichnet sind.

Eine erhebliche technische Vorbelastung ist insb. durch die bereits errichteten zwei Windkraftanlagen
innerhalb des Bestands-Vorbehaltsgebietes WK 46 gegeben. Zudem muss zumindest durch eine
potentielle Belastung durch das sudlich/6stlich angrenzende, bislang nicht projektierte Vorbehaltsgebiet
WK 54 (R7) ausgegangen werden.

Das Vorbehaltsgebiet befindet sich gem. Daten des LfU Bayern in der Kulturlandschaftseinheit ,17
»<Aischgrund“ und hier innerhalb der besonderen Kulturlandschaft ,17-A Teichgebiet im Aischgrund®.
Hierzu halt das LfU fest, dass die traditionelle Teichwirtschaft (Karpfenzucht), ausgehend insbesondere
vom Bistum Bamberg, den Landschaftseindruck in weiten Teilen dominiert.

Das LfU Bayern bewertet den Bereich des Vorbehaltsgebietes sowie dessen Umfeld im Rahmen des
Fachbeitrags zur Landschaftsrahmenplanung Bayern — Schutzgut Landschaftsbild — mit einer
Uberwiegend hohen charakteristischen landschaftlichen Eigenart.

Visuelle Leitlinien sind nicht betroffen.

Der Bereich des Vorbehaltsgebietes sowie dessen Umfeld sind sowohl in der Region Westmittelfranken
als auch in der Region Nurnberg als landschaftliches Vorbehaltsgebiet festgelegt. Unweit siidwestlich
befindet sich ein Landschaftsschutzgebiet (aul3erhalb der Naturparke im Landkreis NEA). Weitere, das
Schutzgut Landschaft betreffende Schutzgebiete oder fachliche Festlegungen sind nicht betroffen.

Bestehende regionalplanerische Festlequngen: Bestands-VB WK 46; vollumfanglich landschaftliches VB;
in den nordlichen Teilbereichen VB TR 20

(4) Uberschneidung mit Schutzgebieten/ kart. Biotopen:

- keine Uberschneidungen

(5) potenzielle Beeintrachtigung benachbarter Schutzgebiete:

- Landschaftsschutzgebiet (auRerhalb der Naturparke im Lkr. NEA) (ca. 600 m sudlich)

- FFH Gebiet Nr. ,6330-371 ,Moorweiher im Aischgrund und in der Grethelmark” (ca. 100 m &stlich bzw.
550 m westlich)

- Biotop Nr. 6330-1009-001 ,,An drei Seiten von Wald umgebener Fischteich zwischen Arnshdchstéadt und
Rezelsdorf* (ca. 150 m nérdlich)

- Lage im Einzugsgebiet der Trinkwassergewinnungsanlage Uehlfeld.

(6) Voraussichtliche Entwicklung ohne Planrealisierung bzw. alternative Planungen und Konzepte:

Bei Nichtdurchfuhrung der Planung wird die Flache vermutlich weiterhin forstwirtschaftlich genutzt
werden. Zudem waére eine energetische Nutzung (zwei Bestands-WEA) weiterhin gegeben.

Auf der Grundlage des § 1 Abs. 2 WindBG i.V.m. LEP Ziel 6.2.2 war die grundsétzliche Notwendigkeit fir
die Fortschreibung des Kapitels RP8 6.2.2 ,Windenergie“ gegeben, da der Regionalplan der Region
Westmittelfranken die notwendigen Flachenbeitragswerte nicht erfillte. Im Zuge der vorangegangen 31.




und 32. Anderung wurde das Kapitel RP8 6.2.2 ,Windenergie“ insoweit angepasst, dass der nétige
Flachenbeitragswert fiir Westmittelfranken fir das Jahr 2032 voraussichtlich erfillt wird. Der
Planungsausschuss des Regionalen Planungsverbandes der Region Westmittelfranken hat in seiner
Sitzung am 17.10.2022 beschlossen, das Kapitel RP8 6.2.2 ,Windenergie“ im Zuge einer
Gesamtfortschreibung anzupassen. Das impliziert auch die kritische Uberpriifung von Bestandsgebieten,
ob sie nach heutigen MaRRstaben weiterhin fachlich fiir eine Windkraftnutzung geeignet sind und zudem
den im Zuge der 31. Anderung definierten, uberarbeiteten PlanmaRstdben gem. Kriterienkatalog zu RP8
6.2.2 entsprechen. Eine generelle Plannotwendigkeit hinsichtlich der Altgebiete leitet sich aus dem § 7
Abs. 8 ROG ab, nachdem Raumordnungsplane mindestens alle zehn Jahre zu tberprifen sind.

Bei dem Gebiet handelt es sich um eine Verkleinerung eines mit Windkraftanlagen bereits vollbelegten
Vorbehaltsgebietes (WK 46). Der Gebietsneuzuschnitt erfolgt unter Einhaltung der nétigen
Siedlungsabstande gem. Anlage zu RP8 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windenergie* sowie vor dem Hintergrund
bei Planerstellung nicht vorhandener Ausschlusskriterien. Als planbegtinstigend sind insb. die Kriterien
wbestehende Windkraftnutzung (insb. vorhandene ErschlieRungsstrukturen)®, ,bestehende technische
Vorbelastung®, ,Erhalt eines Bestandsgebietes (Ermoglichung eines Repowering)“ sowie ,hohe
Konzentrationswirkung (in Verbindung mit VB WK 54 (Region 7))“ zu nennen.

Die Neuabgrenzung des Gebietes orientiert sich im Wesentlichen an den Abstéanden zu
Siedlungsbereichen gem. Anlage zu RP8 6.2.2  Kriterienkatalog Windenergie* (Norden) sowie an den
Grenzen des Bestandsgebietes. Auf eine Erweiterung bzw. eine Aufstufung zum Vorranggebiet wurde vor
dem Hintergrund planerheblicher naturschutzfachlicher Belange im néheren Planumfeld verzichtet.

(7) Voraussichtliche Umweltauswirkungen auf die Schutzgtter ((+) positiv, (0) neutral, (-) Wirkungen
negativ, (--) sehr negativ, (?) indifferent (z.B. kurzfristig negativ, langfristig positiv), <leer>
auf dieser Planungsebene nicht abschéatzbar) sowie ggf. Vorschlage fur MaRnahmen zur
Verhinderung, Verminderung oder zum Ausgleich

. Mensch (Gesundheit, Erholung): 0

Menschliche Gesundheit: Der Neuzuschnitt des Vorbehaltsgebietes dient im
Wesentlichen der Bertcksichtigung der Siedlungsabstande gem. Anlage zu 6.2.2
.Kriterienkatalog Windkraft‘. Aufgrund der gewéahlten Abstande zur nachstgelegenen
schutzwiirdigen Bebauung sind Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit in
der Regel auszuschliel3en. In Einzelfallen, z.B. bei Zusammenwirken mehrerer
Quellen an einem Immissionsort oder bei besonders exponierten Immissionsorten,
sind die Auswirkungen im Zuge des noch durchzufiihrenden
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens im Rahmen der
einschlagigen Normen zu beschranken. Das Gebiet liegt gem. LfU Schutzgutkarte
Erholung (Stand 06/2013) innerhalb eines grof3raumig unverlarmten Raumes.
Innerhalb des Gebietes ist eine Vorbelastung durch zwei Windkraftanlagen gegeben.
Ein dartberhinausgehender erheblicher Zubau von Windkraftanlagen ist aufgrund
der Gebietsbelegung im Gebiet selbst nicht zu erwarten, ist jedoch flr das
benachbarte Vorbehaltsgebiet WK 54 (Region 7) zu erwarten. Aufgrund der grof3en
Abstande zu umliegenden Vorrang- und Vorbehaltsgebieten sind mdgliche
erhebliche Summenwirkungen auch in Verbindung mit dem benachbarten
Vorbehaltsgebiet WK 54 (Region 7) nicht zu erwarten aber auf regionalplanerischer
Ebene auch nicht auszuschlieBen. Andere erhebliche Emissionsquellen sind im
Plangebiet / im relevanten Planumfeld nicht ersichtlich, waren im
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren aber zu beachten. Aufgrund
der Lage des Gebiets zu anderen Windkraftgebieten bzw. zu umliegenden Ortsteilen
kann nicht von einer umzingelnden Wirkung durch Windkraftanlagen ausgegangen
werden. Grundsatzlich ist im Rahmen der immissionsschutzrechtlichen
Genehmigung abschlieRend zu priifen, ob es zu Uberschreitungen der
immissionsschutzrechtlichen Richtwerte oder zu unzuléassigen Schattenwurfzeiten
kommen kann. In diesem Fall ware mit Auflagen zum Immissionsschutz, evtl. auch
mit der Nicht-Nutzbarkeit von Teilflachen des Gebietes, zu rechnen.

Erholungsfunktion: Das Gebiet befindet sich auZerhalb von Naturparken und
Landschaftsschutzgebieten aber innerhalb eines landschaftlichen
Vorbehaltsgebietes. Gem. Begriindungskarte Erholung des RP8 wird fiir den
Bereich deshalb groRrdumig eine besondere Bedeutung fir die Erholung benannt.
Gem. LfU Schutzgutkarte Erholung (Stand 06/2013) liegt das Plangebiet ebenso
innerhalb eines Bereichs, welcher mit einer hohen Erholungswirksamkeit bewertet




wird. Erholungswalder gem. BaywWaldG (Art. 10) oder Erholungswaélder | bzw. Il gem.
Waldfunktionsplan sind nicht betroffen. Das Planumfeld ist erheblich technisch
vorbelastet. Innerhalb und im direkten Umfeld des Gebietes verlaufen verschiedene
ortliche Wander- und Radwege sowie insb. der tberdrtliche Wanderweg
~Frankischer Albverein — Schneider-Scheumann-Weg“ sowie der Fernwanderweg
»Rangau-Randweg®. Eine durch die Errichtung von Windenergieanlagen verursachte
Minderung der Erholungseignung und damit Auswirkung auf die Erholungsfunktion
des Gebietes kann auf regionaler Ebene nicht abschlieRend beurteilt werden, da
dies wesentlich von Anzahl, Standort und Typus der Anlagen oder Topographie der
Umgebung (Sichtbeziehungen) abhangt. Indizien fir eine erhebliche
Beeintréchtigung regional bedeutsamer Erholungseinrichtungen durch die
vorliegende Plananderung gibt es jedoch nicht.

Biologische Vielfalt (Fauna, Flora):

Das Gebiet ist mit zwei Bestandsanlagen vollbelegt. Es befinden sich keine
Schutzgebiete oder geschitzte Biotope innerhalb des Gebietes.

Die Festlegung als Windenergiegebiet fihrt zum Verlust von Waldflachen. Durch die
Nutzung vorhandener ErschlieBungsstrukturen (insh. Wege, Anlagenstandorte)
kénnen die Waldeingriffe minimiert werden. Eingriffe in den Naturhaushalt sollen
gem. RP8 6.2.2.8 (G) moglichst geringgehalten und hochwertige Waldbestande
geschont werden. Gem. BayWaldG (Art. 12 und 12a) geschiitzte Walder oder
Walder mit besonderer Bedeutung fur den Lebensraum, Landschaftsbild,
Genressource und/oder historisch wertvolle Waldbesténde gem. Waldfunktionsplan
sind nicht betroffen.

Uberlagerung mit Dichtezentrum kollisionsgefahrdeter Brutvogelarten: Das Gebiet
wird von einer 50%-Kulisse des Uhus umgeben. Es besteht eine grundsatzliche
Habitateignung fur den Uhu im Plangebiet.

Geeignete Vermeidungs- und Verminderungsmafl3hahmen zum Schutz des Uhus:

- Kleinrdumige Standortwahl
- Anlage von attraktiven Ausweichnahrungshabitaten
- Anpassung der Rotorhéhe

Das Gebiet wird zudem von einer 50%-Kulisse des Wespenbussards umgeben. Es
besteht ebenso eine grundsatzliche Habitateignung fir den Wespenbussard im
Plangebiet.

Geeignete Vermeidungs- und Verminderungsmaf3nahmen zum Schutz des
Wespenbussards:

- Kleinrdumige Standortwahl
- Anlage von attraktiven Ausweichnahrungshabitaten
- Senkung der Attraktivitat von Habitaten im Mastfu3bereich

Geeignete Vermeidungs- und Verminderungsmaf3nahmen fir den Uhu und den
Wespenbussard als kollisionsgefahrdete Brutvogelarten sind anhand des konkreten
Einzelfalles auf nachgelagerter Ebene im Anlagengenehmigungsverfahren
festzulegen.

Aktuelle relevante Nachweise der genannten Arten liegen mind. im zentralen
Prufbereich nicht vor. Im Umfeld ist jedoch ein Seeadler-Vorkommen bekannt. Vor
dem Hintergrund der Vollbelegung des Gebietes mit Windkraftanlagen und des
zeitfernen Repowerings (> 10 Jahre) sind — auch unter Beriicksichtigung der
genannten Vermeidungs-/Verminderungsmafnahmen — durch die geplante
Gebietsverkleinerung aus regionalplanerischer Sicht gegentiber dem Status quo
keine erheblichen Auswirkungen zu erwarten.

Boden (Bodenfunktion, Erosion):

Ein kleinrdumiger Verlust von Bodenfunktionen durch eine dauerhafte Versiegelung
und Bodenverdichtung ist zu erwarten (Wegeflachen, Kranstellflache, Fundament).

Gem. RP8 6.2.2.8 (G) sollen Eingriffe in den Naturhaushalt von Waldflachen
mdoglichst geringgehalten und hochwertige Waldbestande geschont werden. In den
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betroffenen Waldbereichen sind keine besonderen Waldfunktionen kartiert. Soweit
moglich sind bereits vorhandene ErschlieBungsstrukturen zu nutzen. So sollten bei
einem zukiinftigen Repowering die bestehenden Anlagenstandorte soweit méglich
bertcksichtigt werden. Die Flachenversiegelung ist auf das unbedingt nétige MalR3 zu
beschranken.

Unter Berlicksichtigung der genannten Vermeidungs-/Verminderungsmafnahmen
bestehen aus regionalplanerischer Sicht voraussichtlich keine erheblichen
Auswirkungen auf das Schutzgut Boden.

Flache (Flachenverbrauch)

KleinrAumig: Vergleichsweise kleinflachige dauerhafte Bodenversiegelung am
Anlagenstandort (ca. 0,5 ha je WEA) sowie temporéare Flacheninanspruchnahme im
Rahmen von Baumalinahmen. Mindestabstande zwischen Windkraftanlagen (ca. 3-
facher Rotordurchmesser senkrecht zur Hauptwundrichtung, ca. 5-facher
Rotordurchmesser parallel zur Hauptwindrichtung) sind bei der Betrachtung der
tatsachlichen Flacheninanspruchnahme zu bertcksichtigen. Durch die Nutzung
vorhandener ErschlielBungsstrukturen kann ein Eingriff verringert werden.

Grof3raumig: Gem. WindBG sind 1,8% der Landesflache Bayerns als
Windenergiegebiete zur Verfligung zu stellen. Das gegenstéandige
Windenergiegebiet tragt zur Erflllung des geforderten regionalen und landesweiten
Flachenziels bei.

Wasser (Grundwasser, Oberflachengewasser):

In der ndrdlichen Hélfte tGberlagert sich das Plangebiet partiell mit dem
Vorbehaltsgebiet fiir die Wasserversorgung TR 20. Im Uberlagerungsbereich ist
bereits eine Windkraftanlage im Bestand. Durch die Festlegung von VBG Wasser
sollen besondere Risiken in den Einzugsgebieten von Trinkwassergewinnungen
aulRerhalb der gesicherten WSG vermieden werden. Besonders kritisch sind
Vorhaben und Nutzungen, die der besonderen Gewichtung der
wasserwirtschaftlichen Nutzung entgegenstehen, bzw. den Schutzzweck gefahrden.
Dies ist bei der Errichtung von Windenergieanlagen (WEA) i.d.R. nicht der Fall.
Insofern ist eine Uberlagerung von VBG Wasser mit VRG Wind grundsétzlich
mdglich. Die grundsatzliche wasserwirtschaftliche Zustimmung zur
Gebietsausweisung ersetzt keine wasserrechtliche Einzelfallbetrachtung. Zur
Sicherung der Vereinbarkeit der Nutzungen kann regelméRig die Erteilung
wasserwirtschaftlicher Bedingungen und Auflagen im Genehmigungsverfahren fiir
eine WEA erforderlich sein. Ggf. sind Beeintrachtigung der Belange des
Trinkwasserschutzes im Zuge der konkreten BaumalRnahmen zu vermeiden.
Insbesondere koénnen folgende allgemeine Vorgaben erforderlich sein:
Flachgrindungen zum Schutz der Deckschichten, Erstellung eines technischen
Schutzkonzeptes, das den Austritt von wassergefahrdenden Stoffen verhindert bzw.
Risiken minimiert. Dabei kann die Verwendung von biologisch leicht abbaubaren
Betriebs- und Hilfsstoffen bis max. WGK 1 sowie Sicherheitsvorkehrungen gegen
Austritte im Betrieb und beim Wechsel der Betriebs- und Hilfsstoffe vorzusehen sein.

Die (geplante) WK 129 kommt im weiteren unterirdischen bzw. oberirdischen
Einzugsgebiet der 6éffentlichen Trinkwassergewinnungsanlage Uehlfeld zu liegen
Nach der Trinkwassereinzugsgebieteverordnung (TrinkwEGV) besteht innerhalb des
Einzugsgebietes die Verpflichtung zur Umsetzung von bzw. Mitwirkung an
Risikomanagementmafinahmen, die durch die Kreisverwaltungsbehdrde auch
aulRerhalb von Wasserschutzgebieten festgelegt werden. Vorsorglich wird auf § 52
Abs. 3 WHG verwiesen.

Nach aktuellem Kenntnisstand sind keine erheblichen Auswirkungen auf
Grundwasser oder Oberflachengewasser zu erwarten.

Luft / Klima:

Kleinraumig: Verlust von CO2-Senken durch Rodung und Versiegelung im Rahmen
der Bautatigkeit, der allerdings durch die hdheren Ertradge (CO2- Einsparung) der
WEA ausgeglichen wird. Aufgrund der Lage des Gebietes innerhalb von
Walbereichen sind Rodungen fir Windkraftprojektierungen nétig. Ggf. kommen die




bestehenden Windkraftanlagenstandorte fur ein zukiinftiges Repowering z.T. in
Frage. Klimarelevante Bdden sind nicht betroffen.

GroRraumig: positiver Klimabeitrag durch CO2-Einsparung.
Landschaft:

Kleinraumig: Eine gewisse Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch
Windkraftanlagen ist anlagenimmanent. Der topographisch leicht gegentiber dem
nordlichen und stdlichen Umfeld erhobene Planraum ist durch Waldbereiche
gepragt. Eine erhebliche technische Vorbelastung ist gegeben (insb. Bestands-
WKA). Eine potenzielle Uberlastung des umliegenden Landschaftsraums droht bei
Neuzuschnitt/Aufstufung des Vorbehaltsgebietes nicht. Das Vorbehaltsgebiet
befindet innerhalb der besonderen Kulturlandschaft ,17-A Teichgebiet im
Aischgrund®. Negative Auswirkungen auf den Schutzzweck
(Teichwirtschaft/Karpfenzucht) sind, nicht zuletzt vor dem Hintergrund der Lage des
Plangebietes zu den umliegenden Teichen und der bestehenden Vorbelastung, nicht
zu erwarten. Das Vorbehaltsgebiet Uberlagert sich vollumfanglich mit einem
landschaftlichen Vorbehaltsgebiet. Das Gebiet und dessen nahere Umgebung
weisen jedoch keine besonders_schitzenswerten Elemente hinsichtlich des
Landschaftsschutzes auf (vgl. 3). Aus der Bewertung des Schutzgutes
Landschaft/Landschaftsbild ergeben sich in Summe noch keine Hinweise, die dem
Neuzuschnitt und der Aufstufung des Vorbehaltsgebietes erheblich entgegenstehen
wirden.

GroRraumig: Durch die Biindelung von Windkraftanlagen im Sinne einer dezentralen
Konzentration kann eine weitraumige technische Uberpragung des
Landschaftsbildes bestmoglich vermieden werden. Hierfir ist das Gebiet aufgrund
seiner Grole insb. i.V. mit dem benachbarten Vorbehaltsgebiet WK 54 (R7)
geeignet.

Sachwerte / Kulturelles Erbe:

Militar: Das Vorbehaltsgebiet liegt im militéarischen Interessensgebiet der
Militarflugplatze Ansbach/lllesheim aber aul3erhalb von Schutzbereichen. Im Umfeld
sind militéarische Flugrouten bekannt. Bei Planerstellung lagen keine Erkenntnisse
hinsichtlich potenzieller, planrelevanter Anlagenhthenbeschrankungen gem. Anlage
zu 6.2.2 Kriterienkatalog Windkraft“ vor. Mégliche Beeintrachtigungen sind im
Anlagengenehmigungsverfahren anhand konkreter Projektplanungen zu beurteilen
und durch geeignete MaRnahmen auszuschlief3en.

Zivile Luftfahrt: Bei Planerstellung lagen keine Erkenntnisse hinsichtlich potenzieller
Beeintrachtigungen von Belangen der zivilen Luftfahrt vor. Mogliche
Beeintrachtigungen sind im Anlagengenehmigungsverfahren anhand konkreter
Projektplanungen zu beurteilen und durch geeignete Malinahmen auszuschlieRen.

Techn. Infrastruktur/Richtfunk: Die maf3geblichen Vorsorgeabstande gem. Anlage zu
6.2.2 Kriterienkatalog Windkraft* zu Bundesautobahnen, Bundes-, Staats- und
Kreisstraf3en, Eisenbahntrassen und Freileitungen wurden beachtet. Im Plangebiet
liegen nach Kenntnislage bei Planerstellung keine tberdértlichen Gas- und
Wasserleitungen. Richtfunktrassen sind nicht betroffen.

Denkmaler:

Das Vorbehaltsgebiet befindet sich auRerhalb der relevanten Prifradien gem.
Anlage zu 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windkraft“ zu besonders landschaftspragenden
sowie zu landschaftspragenden Bodendenkmalern/Baudenkmalern/Ensembles.
Erheblich negative Auswirkungen auf bau- und kunstdenkmalpflegerische Belange
sind deshalb nicht zu erwarten, jedoch ggf. am konkreten Einzelfall im
Genehmigungsverfahren zu prufen.

Innerhalb des Vorbehaltsgebietes sind keine Bodendenkmaler bekannt. Spezifische
Auflagen zum Schutz potenzieller Denkmaler kénnen erst im Zuge der konkreten
Ausfuihrungsplanung formuliert werden.
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. Wechselbeziehung der Umweltauswirkungen: 0
Das Vorhaben ruft voraussichtlich keine erheblichen Wechselwirkungen hervor.

Es ist jedoch grundsétzlich davon auszugehen, dass zahlreiche Wechselwirkungen
zwischen den Schutzgitern stattfinden. Beispielsweise kann der Bau von Anlagen
das Landschaftsbild beeintrachtigen, was Auswirkungen auf die visuellen Aspekte
der Kurzzeit-/Naherholungsqualitdt haben kann. Diese potentiellen
Wechselbeziehungen sind allerdings auf der allgemeinen Ebene der
Regionalplanung regelmafig zu abstrakt, um diese konkret benennen zu kénnen.
Der dem Regionalplan zugrunde gelegte Kriterienkatalog sowie die zu den
jeweiligen Umweltbelangen ggf. formulierten Vermeidungs- und
Verminderungsmafnahmen fuhren jedoch dazu, dass eine Erheblichkeit der
potentiellen Wechselwirkungen regelmafig ausgeschlossen werden kann.

(8) technische Lucken, fehlende Kenntnisse:

Die mdglichen Auswirkungen auf das Landschaftsbild lassen sich nur grundsatzlich darstellen. Es gilt: Je
hoher die Anlage, desto grof3er die Fernwirkung und die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes.
Tatsachliche Auswirkungen auf die Schutzguter sind nur projektbezogen darstellbar. Auf eine Angabe der
maximal madglichen Kapazitat des Vorbehaltsgebietes wird verzichtet und nur der Flachenumgriff in ha
angegeben, da die mogliche Kapazitat des Vorbehaltsgebietes auf dieser Planungsebene nur als grobe
Einschéatzung erfolgen kann, weil nicht bekannt ist, welche Anlagentypen mit ihren entsprechenden
Einzeldaten letztendlich realisiert werden. Hier kommt es schlie3lich auf die immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren an, welche eine Begrenzung der Gesamtzahl der Anlagen bzw.
Betriebseinschrénkungen einzelner Anlagen zur Folge haben kdnnen.




Regionalplan

Region Westmittelfranken (8)

33. Anderung

Ausschnitt aus Tekturkarte 3

zu Karte 2 "Siedlung und Versorg

Energieversorgung (Windkraft)

Entwurf vom 16.05.2025

Gebietsvorschlag WK 131 und Streichung WK 70a
Stadt/Gemeinde: Markt Erlbach, Trautskirchen (Lkr. Neustadt a.d.Aisch - Bad Windsheim)
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Vorranggebiet WK 131: Im Wesentlichen Streichung des bestehenden Vorbehaltsgebietes
WK 70a bzw. kleinflachige Eingliederung westlicher Randbereiche der WK 70a in das
bestehende Vorranggebiet WK 70 sowie kleinflachig Erweiterung (mittig und W) des
bestehenden Vorranggebietes WK 70

WK 131 Gemeinde(n): Landkreis: Flache:
Markt Markt Neustadt a.d.
Erlbach, Aisch-Bad ca. 45 ha
Gemeinde Windsheim
Trautskirchen
Vorranggebiet  [X] |Vorbehaltsgebiet ] Anzahl bereits errichteter Windkraftanlagen: 0
Anderung bestehender [X] |[neuimRP8 []
Ausweisung im RP 8

(1) Umweltmerkmale:
- Naturraum: Nordliche Frankenhodhe, Ansbacher Hiigelland

- Lage: Das Gebiet liegt ca. 950 m sidlich von Linden, ca. 1. 200 m westlich von Hagendorf, ca. 1. 000 m
nordwestlich von Wasserhaus, ca. 1.050 m nérdlich von Hohenroth und ca. 1.150 m 6stlich von
Waldhaus

- Erschliefung: Uber Staatsstrale St 2252 und Flur- bzw. Forstwege

- Entfernung zur nachstgelegenen Stromeinspeisemoglichkeit: 110 kV-Freileitung ,UW Ketteldorf — UW
Hartershofen” (ca. 3,3 km westlich)

- Vegetation: vornehmlich Walder, z.T. Acker im (nord-)westlichen Bereich

- Hohe Uber NN: ca. 390 — 420 m

- Windhoffigkeit (laut Energieatlas Bayern): ca. 6,5 — 6,6 m/s in 160 m Hohe tber Grund
- StandortgUte (laut Energieatlas Bayern): ca. 81 — 82 % in 160 m Hohe Uber Grund

- Gebietskulisse Windkraft (laut Energieatlas Bayern): gelb, punktuell orange

(2) Relevante Ausschlusskriterien (gem. Anlage zu 6.2.2 Kriterienkatalog Windkraft)

Thema regionalplanerische Bemerkung
Ausschlusskriterien
eingehalten?

ja nein
Siedlung
- Wohnbauflachen X ] Linden (ca. 950 m)
Hagenhofen (ca. 1.200
: . m), Hohenroth (ca.
- gemischte Bauflache X ] 1.050 m), Linden (ca.
1.000 m)
- Einzelgebaude, Gehdfte, Weiler und Waldhaus (ca. 1.150 m),
Splittersiedlungen im Aul3enbereich X [ Wasserhaus (ca.
1.000 m)
Infrastruktur X ]
Militar, Luftfahrt, Richtfunk, Radar
Brandhof — Biittelberg
- Richtfunktrassen X L] und Brandhof —

Oberdachstetten 1
(mittig innerhalb)

Wasserwirtschaft, Gewasser X U]




zur WV der Markt-
- Trinkwasserschutzgebiet (Zone I1) X ] Erlbacher-Gruppe (ca.
850 m norddstlich)

Schutz des Naturhaushalts, Artenschutz
Feldgehdlze, Hecken

und Ranken auf den
Hangen zum

- Geschiitzte Biotope X ] Selingsbachgrund
sudlich von Linden
(innerhalb)

Landschaft und Erholung X U]

wald X Il

Boden X ]

Standorteffizienz / Ungunstkriterien X ]

(3) Umweltzustand und Umweltprobleme:

Aktuelle Flachennutzung: Weitgehend forstwirtschaftliche Nutzung, in nérdlichen und nordwestlichen
Randbereichen partiell landwirtschaftliche Nutzung (Ackerbau und Griinland).

Bestehende Vorbelastungen: Keine erhebliche Vorbelastung. Es besteht eine potentielle Vorbelastung
durch das Bestands-Vorrang- bzw. Vorbehaltsgebiet WK 70/70a (zwei genehmigte WKA).

Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt:

Das Gebiet Uberlagert sich mit keinem Dichtezentrum fir kollisionsgefahrdete Brutvogelarten. Die
kleinflachigen kartierten Biotope Nrn. 6529-0035-001 bis -005 ,Feldgehdlze, Hecken und Ranken auf den
Hangen zum Selingsbachgrund sidlich von Linden® befinden sich randlich zum bzw. innerhalb des
Plangebietes. Sonstige Schutzgebiete (insb. Natura 2000-Gebiete, Naturschutzgebiete, geschitzte
Landschaftsbestandteile 0.A.) sind nicht betroffen. Schutzwélder (gem. Art 10 BayWaldG) oder
Naturwaldreservate/Naturwaldflachen (gem. Art 12a BayWaldG) sind nicht berthrt. Im Gebiet sind keine
Walder mit besonderer Bedeutung fir ,Lebensraum/Landschaftsbild/historisch wertvoller
Waldbestand/Genressource” gem. Waldfunktionsplan kartiert. Das Gebiet liegt auRerhalb des 1.000 m-
Puffers um SPA-Gebiete.

Der Artenschutzkartierung, welche der Regionalplanung im April 2023 durch das LfU/dem StMUV zu
Brutplatzen schlaggefahrdeter Vogelarten zur Verfigung gestellt wurde, sind keine aktuellen Nachweise
Uber Vorkommen relevanter Arten im oder im zentralen Prifbereich um das Gebiet zu entnehmen.

Boden:

Es sind keine geschitzten Geotope, keine kartierten Hoch-, Nieder- oder Anmoore gem. LfU
Moorbodenkarte (Stand: 5/ 2021), keine Bodenschutzwalder gem. AELF Waldfunktionsplan (Stand
10/2013) sowie keine Vorrang- oder Vorbehaltsgebiete fiir den Abbau von Bodenschéatzen oder
aktive/genehmigte Bodenschatzabbaue betroffen.

Die im Siiden und Sudwesten des Plangebietes angrenzenden, bewaldeten Hange der Ziegelleite sind
gem. Waldfunktionsplan als Bodenschutzwalder kartiert.

Geologie: Sandsteinkeuper (ohne Feuerletten — Sandstein-Tonstein-Wechselfolge mit Dolomitsteinlagen;
nach SE zunehmend Sandstein mit Chalcedonlagen)

Bodentypen: 146 Braunerden und Pseudogley-Braunerden aus sandiger Deckschicht Gber Schluff- und
Tonsteinverwitterung des Rhét oder Sandsteinkeuper; nérdliche Randbereiche: 147 Pseudogleye und




Braunerde-Pseudogleye aus sandiger Deckschicht Gber Schluff- und Tonsteinverwitterung des Rhat
oder Sandsteinkeuper

Wasser (Grundwasser, Oberflachengewésser):

Das Plangebiet befindet sich auRerhalb von Uberschwemmungsgebieten. Allerdings iberlagert sich das
Gebiet in den norddstlichen Randbereichen mit der Zone Il des Trinkwasserschutzgebietes ,Hagenhofen,
Réangleinsbrunnen (Quelle 1)* zur Wasserversorgung der Markt Erlbacher Gruppe. Darlber hinaus
befindet sich das Gebiet innerhalb des Einzugsgebietes der Trinkwasserversorgungsanlage ,Hagenhofen,
Rangleinsbrunnen (Quelle 1)“ der Wasserversorgung der Markt Erlbacher Gruppe. Uberlagerungen mit
Vorrang- oder Vorbehaltsgebieten fiir die Wasserversorgung bestehen nicht.

Markante Oberflachengewésser sind innerhalb des Plangebietes nicht vorzufinden. Unweit siidwestlich
des Plangebietes entspringen allerdings nach Siidwesten entwéssernde Quellen (sog. Fallerquelle),
welche sich markant in die Hochebene eingeschnitten haben und z.T. Weiher- und Nasswiesenbereiche
ausformen.

Klima/Luft:

Die Flache weist keine regional bedeutsamen klimatischen Funktionen auf (keine Hochmoore,
Niedermoore oder Anmoore gem. LfU Bayern Moorbodenkarte (MBK25, Stand 5/2021), keine Walder mit
besonderer Bedeutung fur den regionalen oder lokalen Klimaschutz gem. AELF Waldfunktionsplan (Stand
10/2013), keine hohe klimatische Bedeutung fur Siedlungsbereiche gem. LfU Bayern Schutzgutkarte
Klima/Luft (Stand 03/2021)).

Waldern kommt aufgrund ihrer Wirkung als Kihlinsel am Tage auch dann eine besondere
klimatkologische Bedeutung zu, wenn Sie nicht Bestandteil eines wirkungsraumbezogenen nachtlichen
Kaltluftsystems sind. Bei den hier Giberwiegend betroffenen Waldflachen handelt es sich um Walder und
Forsten, die tagsuber zur aktiven Hitzeerholung aufgesucht werden kénnen.

Landschaft:

Der Planraum sidlich des OT Linden ist bis auf nordwestliche, ackerbaulich genutzte Randbereiche
weitgehend durch homogene Waldflachen gekennzeichnet. Auch topographisch ist der Bereich
weitgehend flach, wird allerdings nach Westen/Sudwesten an der sog. Ziegelleite scharf durch das
Talchen des sog. Selingsbachs begrenzt. Dort ist im Bereich der sog. Fallerquelle auch eine innere
Gliederung des Gebietes gegeben. Wahrend die westlich und dstlich angrenzenden Hochflachen, Trauf-
und Talrandbereiche durch gro3flachige, zusammenhangende Walder gekennzeichnet sind, sind die
nordlich angrenzenden Hochflachen um den OT Linden intensivlandwirtschaftlich genutzt und die weiter
sudlich gelegenen Talbereiche des Selingsbachs bzw. des weiter 6stlich gelegenen Pilsenbachs eher
kleinteilig strukturiert (eher kleinteilige Acker- und Grinlandflachen mit begleitenden Feldgehélzen, z.T.
Teichwirtschaft).

Eine erhebliche technische Vorbelastung ist bislang nicht gegeben. Allerdings muss zumindest eine
potentielle Belastung durch die Bestands-Vorrang- bzw. Vorbehaltsgebiete WK 70 bzw. WK 70a
ausgegangen werden, in denen bereits zwei Windkraftanlagen genehmigt wurden.

Das geplante Vorranggebiet befindet sich gem. Daten des LfU Bayern in der Kulturlandschaftseinheit ,17
»#Aischgrund® aber auRerhalb einer ,bedeutsamen Kulturlandschaft".

Das LfU Bayern bewertet den Bereich des geplanten Vorranggebietes sowie dessen Umfeld im Rahmen
des Fachbeitrags zur Landschaftsrahmenplanung Bayern — Schutzgut Landschaftsbild — mit einer
Uberwiegend mittleren charakteristischen landschaftlichen Eigenart.

Visuelle Leitlinien sind nicht betroffen.

Das geplante Vorranggebiet Uberlagert sich vollumféanglich mit einem Landschaftsschutzgebiet (ehem.
Schutzzone im Frankenhdhe), allerdings in einem Bereich, welcher im Rahmen des Zonierungskonzeptes
(Windkraft) fir den NP Frankenhohe weitraumig als Ausnahmezone fir die Windkraft kartiert wurde.
Unabhangig der Zonierung sind Landschaftsschutzgebiete gem. § 26 Abs. 3 BNatSchG fir die Planung
von Windenergiegebieten regelmaRig gedffnet. Weitere, das Schutzgut Landschaft betreffende
Schutzgebiete oder fachliche Festlegungen sind nicht betroffen.




Bestehende regionalplanerische Festlequngen: Weitgehend Bestands-VR WK 70, z.T. VB WK 70a

(4) Uberschneidung mit Schutzgebieten/ kart. Biotopen:

- Trinkwasserschutzgebiet (Zone 1ll) zur WV der Markt-Erlbacher-Gruppe (kleinflachig im Nordosten)
- Biotop Nrn. 6529-0035-001 bis -005 ,Feldgehdlze, Hecken und Ranken auf den Hangen zum
Selingsbachgrund stdlich von Linden*

(5) potenzielle Beeintrachtigung benachbarter Schutzgebiete:

- Trinkwasserschutzgebiet (Zone 1ll) zur WV der Markt-Erlbacher-Gruppe (im Nordosten angrenzend)

- Biotop-Nrn. 6529-0036-001 ,Kleiner Erlenfeuchtwald sdoéstlich von Linden®, 6529-0035-006 und -007
,Feldgehdlze, Hecken und Ranken auf den Hangen zum Selingsbachgrund stdlich von Linden®, 6529-
0037-001 bis 003 ,Erlensdume an Teichen sudostlich von Linden®, 6529-0038-001 und -002
.Feuchtwald im oberen Selingsbachgrund® und 6529-0048-007 ,Bachbegleitender Gehdlzsaum an
Pilsen- und Selingsbach® umliegend

- Lage im Einzugsgebietes der Trinkwasserversorgungsanlage ,Hagenhofen, Réngleinsbrunnen
(Quelle )* der Wasserversorgung der Markt Erlbacher Gruppe

(6) Voraussichtliche Entwicklung ohne Planrealisierung bzw. alternative Planungen und Konzepte:

Bei Nichtdurchfuhrung der Planung wird die Flache vermutlich weiterhin insb. forstwirtschaftlich aber auch
landwirtschaftlich genutzt werden. Zudem wére eine energetische Nutzung im Bestands-Vorranggebiet
WK 70 und im Bestands-Vorbehaltsgebiet WK 70a vor dem Hintergrund zweier bereits genehmigter WEA
wabhrscheinlich.

Auf der Grundlage des 8 1 Abs. 2 WindBG i.V.m. LEP Ziel 6.2.2 war die grundséatzliche Notwendigkeit fur
die Fortschreibung des Kapitels RP8 6.2.2 ,Windenergie“ gegeben, da der Regionalplan der Region
Westmittelfranken die notwendigen Flachenbeitragswerte nicht erfillte. Im Zuge der vorangegangen 31.
und 32. Anderung wurde das Kapitel RP8 6.2.2 ,Windenergie" insoweit angepasst, dass der nétige
Flachenbeitragswert fiir Westmittelfranken fir das Jahr 2032 voraussichtlich erfillt wird. Der
Planungsausschuss des Regionalen Planungsverbandes der Region Westmittelfranken hat in seiner
Sitzung am 17.10.2022 beschlossen, das Kapitel RP8 6.2.2 ,Windenergie“ im Zuge einer
Gesamtfortschreibung anzupassen. Das impliziert auch die kritische Uberpriifung von Bestandsgebieten,
ob sie nach heutigen Mal3staben weiterhin fachlich fir eine Windkraftnutzung geeignet sind und zudem
den im Zuge der 31. Anderung definierten, Uberarbeiteten PlanmafRstéaben gem. Kriterienkatalog zu RP8
6.2.2 entsprechen. Eine generelle Plannotwendigkeit hinsichtlich der Altgebiete leitet sich aus dem § 7
Abs. 8 ROG ab, nachdem Raumordnungsplane mindestens alle zehn Jahre zu tberprifen sind.

Bei dem Gebiet handelt es sich im Wesentlichen um einen Neuzuschnitt eines bestehenden
Vorranggebietes (WK 70) bzw. einer weitgehenden Streichung eines bestehenden Vorbehaltsgebietes
(WK 70a). Der Gebietsneuzuschnitt erfolgt unter Einhaltung der nétigen Siedlungsabstande gem. Anlage
zu RP8 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windenergie® sowie vor dem Hintergrund bei Planerstellung nicht
vorhandener Ausschlusskriterien bzw. hochrangiger Konfliktkriterien bzw. der nur geringen/unerheblichen
Betroffenheit von Konfliktkriterien gem. Kriterienkatalog. Als planbegiinstigend sind insb. die Kriterien
,Erhalt eines Bestandsgebietes®, ,gute Windhoffigkeit”, ,hohe Konzentrationswirkung (in Verbindung mit
dem VR WK 121)“ sowie ,bestehende Offenlandanteile“ zu nennen.

Die Neuabgrenzung des Gebietes orientiert sich im Wesentlichen an den Abstanden zu
Siedlungsbereichen gem. Anlage zu RP8 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windenergie“ (Norden), der Topographie
(Sudwesten und Westen) sowie an wasserwirtschaftlichen und militdrischen Restriktionen (jeweils Osten).
Ein Uber die Planung hinausgehender Gebietsumgriff wére im gegebenen Rahmen nur kleinraumig nach
Siuidosten maglich, hatte jedoch eine deutlich gréRere Umfassung von Ortsteilen zur Folge und wurde
deshalb, insb. vor dem Hintergrund der intensiven potentiellen Windkraftnutzung im Planumfeld,
verworfen. Eine weitergehende Aufstufung des VB WK 70a wurde unter den Vorzeichen der im Rahmen
eines abgeschlossenen Genehmigungsverfahrens aufgetretenen militarischen und wasserwirtschaftlichen
Restriktionen verworfen, der daraus resultierende Neuzuschnitt verringert allerdings auch die Umfassung
des OT Linden mit Windkraftgebieten. Die kleinrdumige Unterschreitung des 1.000 m-Puffers liegt
begriindet in der Lage des Bestandsgebietes sowie in der Lage von Offenlandstandorten.




(7) Voraussichtliche Umweltauswirkungen auf die Schutzguter ((+) positiv, (0) neutral, (-)
negativ, (--) sehr negativ, (?) indifferent (z.B. kurzfristig negativ, langfristig positiv), <leer>
auf dieser Planungsebene nicht abschétzbar) sowie ggf. Vorschlage fur Manahmen zur
Verhinderung, Verminderung oder zum Ausgleich

Mensch (Gesundheit, Erholung):

Menschliche Gesundheit: Der Neuzuschnitt des geplanten Vorranggebietes dient
auch der Reduktion der Belastungswinkel zu Ortsteilen. Aufgrund der gewéhlten
Abstande zur nachstgelegenen schutzwirdigen Bebauung sind Auswirkungen auf
die menschliche Gesundheit in der Regel auszuschlieen. In Einzelféllen, z.B. bei
Zusammenwirken mehrerer Quellen an einem Immissionsort oder bei besonders
exponierten Immissionsorten, sind die Auswirkungen im Rahmen des noch
durchzufihrenden immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens im
Rahmen der einschldgigen Normen zu beschrdnken. Das Gebiet liegt innerhalb
eines von grof3raumig unverlarmten Raumes gem. LfU Schutzgutkarte Erholung
(Stand 06/2013). Innerhalb des Gebietes ist keine Vorbelastung durch WKA
gegeben, allerdings sind bereits zwei WKA genehmigt. Durch den Neuzuschnitt ist
gof. ein gegeniiber dem genehmigten Bestand untergeordneter Zubau von
Windkraftanlagen weiterhin mdglich. Aufgrund der Abstande und Lage des Gebietes
zu umliegenden Vorrang- und Vorbehaltsgebieten (WK 121, WK 122) kbénnen
mogliche Summenwirkungen auf regionalplanerischer Ebene nicht ausgeschlossen
werden. Andere erhebliche Emissionsquellen sind im Plangebiet / im relevanten
Umfeld nicht ersichtlich, sie waren aber im immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahrens ebenso zu beachten. Aufgrund der Lage des Gebiets zu
anderen Windkraftgebieten bzw. zu umliegenden Ortsteilen kann noch nicht von
einer umzingelnden Wirkung durch Windkraftanlagen ausgegangen werden.
Grundsatzlich ist im Rahmen der immissionsschutzrechtlichen Genehmigung
abschlieRend zu priifen, ob es zu Uberschreitungen der
immissionsschutzrechtlichen Richtwerte oder zu unzulassigen Schattenwurfzeiten
kommen kann. In diesem Fall ware mit Auflagen zum Immissionsschutz, evtl. auch
mit der Nicht-Nutzbarkeit von Teilflachen des Gebietes, zu rechnen.

Erholungsfunktion: Das Gebiet befindet sich innerhalb des NP Frankenhthe und
vollumfanglich innerhalb von Landschaftsschutzgebieten. Im Rahmen des
Zonierungskonzeptes Windkraft wurden jedoch die Bereiche um das Plangebiet als
Ausnahmezone definiert, d.h. naturschutzfachlich, auch unter dem Gesichtspunkt
der Uberregionalen Erholung sowie hinsichtlich der Beeintrachtigung des
Landschaftsbildes, als vergleichsweise konfliktarm eingestuft. Gem.
Begrindungskarte Erholung des RP8 wird fliir den Bereich aufgrund der Lage im NP
grof3raumig eine besondere Bedeutung fur die Erholung benannt. Gem. LfU
Schutzgutkarte Erholung (Stand 06/2013) liegt das Plangebiet ebenso innerhalb
eines Bereichs, welcher mit einer hohen Erholungswirksamkeit bewertet wird.
Erholungswélder gem. BayWaldG (Art. 10) oder Erholungswalder | bzw. Il gem.
Waldfunktionsplan sind nicht betroffen. Das Planumfeld ist bislang nicht erheblich
technisch vorbelastet, allerdings sind innerhalb des Plangebietes zwei
Windkraftanlagen genehmigt. Im direkten Umfeld des Gebietes verlauft ein értlicher
Wanderweg sowie der Fernwanderweg ,Burggrafenweg®. Eine durch die Errichtung
von Windenergieanlagen verursachte Minderung der Erholungseignung und damit
Auswirkung auf die Erholungsfunktion des Gebietes kann auf regionaler Ebene nicht
abschlieBend beurteilt werden, da dies wesentlich von Anzahl, Standort und Typus
der Anlagen oder Topographie der Umgebung (Sichtbeziehungen) abhangt. Indizien
fur eine erhebliche Beeintrachtigung regional bedeutsamer Erholungseinrichtungen
durch die vorliegende Planénderung gibt es jedoch nicht.

Biologische Vielfalt (Fauna, Flora):

Es befinden sich keine Schutzgebiete innerhalb des Gebietes. Es liegt keine
Uberlagerung mit einem Dichtezentrum schlaggefahrdeter Brutvogelarten vor.
Aktuelle relevante Artnachweise schlaggeféhrdeter Vogelarten liegen mind. im
zentralen Prifbereich ebenso nicht vor.

Die Festlegung als Windenergiegebiet fiihrt zum Verlust von Waldflachen. Durch die
Nutzung vorhandener ErschlieBungsstrukturen (insb. Wege, Anlagenstandorte) und

Wirkungen

0 bis -




Offenlandbereiche kénnen die Waldeingriffe minimiert werden. Eingriffe in den
Naturhaushalt sollen gem. RP8 6.2.2.8 (G) méglichst geringgehalten und
hochwertige Waldbestande geschont werden. Gem. BayWaldG (Art. 12 und 12a)
geschutzte Walder oder Walder mit besonderer Bedeutung fur den Lebensraum,
Landschaftsbild, Genressource und/oder historisch wertvolle Waldbestédnde gem.
Waldfunktionsplan sind nicht betroffen.

Die innerhalb des Gebietes kleinflachig vorhandenen, gem. § 30 BNatSchG
geschutzten Biotope sind zu erhalten und von Bebauung freizuhalten.

Unter Bertcksichtigung der genannten Vermeidungs-/Verminderungsmafnahmen
bestehen aus regionaler Sicht voraussichtlich keine erheblichen Auswirkungen.

Boden (Bodenfunktion, Erosion):

Ein kleinrdumiger Verlust von Bodenfunktionen durch eine dauerhafte Versiegelung
und Bodenverdichtung ist zu erwarten (Wegeflachen, Kranstellflache, Fundament).

Gem. RP8 6.2.2.8 (G) sollen Eingriffe in den Naturhaushalt von Waldflachen
moglichst geringgehalten und hochwertige Waldbestande geschont werden. In den
betroffenen Waldbereichen sind keine besonderen Waldfunktionen kartiert. Die
benachbarten Bodenschutzwalder sind aufgrund der topographischen Bedingungen
regelméanig durch Windkraftplanungen nicht berihrt. Soweit moglich sind bereits
vorhandene Erschlie3ungsstrukturen zu nutzen. Die Flachenversiegelung ist auf das
unbedingt nétige Mal3 zu beschréanken. Die partiell vorhandenen Offenlandstrukturen
sollten prioritar fur Windkraftanlagen erschlossen werden.

Unter Berlicksichtigung der genannten Vermeidungs-/Verminderungsmafnahmen
bestehen aus regionalplanerischer Sicht voraussichtlich keine erheblichen
Auswirkungen auf das Schutzgut Boden.

Flache (Flachenverbrauch)

Kleinraumig: Vergleichsweise kleinflachige dauerhafte Bodenversiegelung am
Anlagenstandort (ca. 0,5 ha je WEA) sowie temporare Flacheninanspruchnahme im
Rahmen von Baumaflinahmen. Mindestabstande zwischen Windkraftanlagen (ca. 3-
facher Rotordurchmesser senkrecht zur Hauptwundrichtung, ca. 5-facher
Rotordurchmesser parallel zur Hauptwindrichtung) sind bei der Betrachtung der
tatsachlichen Flacheninanspruchnahme zu beriicksichtigen. Durch die Nutzung
vorhandener ErschlieBungsstrukturen kann ein Eingriff verringert werden.

GroRraumig: Gem. WindBG sind 1,8% der Landesflache Bayerns als
Windenergiegebiete zur Verfigung zu stellen. Das gegenstandige
Windenergiegebiet tragt zur Erfullung des geforderten regionalen und landesweiten
Flachenziels bei.

Wasser (Grundwasser, Oberflachengewasser):

Das Gebiet Uberlagert sich in den norddstlichen Randbereichen mit der Zone 1l des
Wasserschutzgebietes ,Hagenhofen, Rangleinsbrunnen (Quelle 1) zur
Wasserversorgung der Markt Erlbacher Gruppe. Im besagten Uberlagerungsbereich
wurde bereits eine Windkraftanlage genehmigt (Errichtung ausstehend). Der Schutz
des Trinkwassers als natirliche Lebensgrundlage ist auch vor dem Hintergrund des
voranschreitenden Klimawandels von hoher gesellschaftlicher Bedeutung. Insofern
ist bei der Prufung der Vereinbarkeit der Belange Trinkwasserschutz und
Windenergienutzung stets darauf zu achten, dass der Trinkwasserschutz
uneingeschrénkt gesichert bleibt. Im Zusammenhang mit der Uberplanung von WSG
mit einem VRG Wind ist grundséatzlich sicherzustellen, dass die Schutzféhigkeit der
WSG auch bei einer moglichen Uberplanung einzelner Schutzzonen insgesamt
gewabhrt bleiben muss und das WSG dem Schutzbedurfnis des
Trinkwasservorkommens weiterhin ausreichend gerecht wird. Darliber hinaus ersetzt
eine Uberplanung von einzelnen Schutzzonen von WSG mit VRG Wind keine
wasserrechtlichen Einzelfallbetrachtungen des konkreten Bauvorhabens. Folgende
Vorgaben sind fur den Bau von WKA in Wasserschutzgebieten Zone |1l regelméaRig
zu beachten: Flachgriindungen zum Schutz der Deckschichten,
Baustelleneinrichtungen auf3erhalb der Wasserschutzgebiete, Erstellung eines
technischen Schutzkonzeptes, das den Austritt von wassergeféahrdenden Stoffen




verhindert bzw. Risiken minimiert. Dabei sind die Verwendung von biologisch leicht
abbaubaren Betriebs- und Hilfsstoffen bis max. WGK 1 sowie
Sicherheitsvorkehrungen gegen Austritte im Betrieb und beim Wechsel der Betriebs-
und Hilfsstoffe vorzusehen. In Bereichen, wo keine unmittelbare Wiederaufforstung
erfolgt, muss einem erhdhten Nitrataustrag in das Grundwasser durch geeignete
MalRnahmen wie beispielsweise dem Erhalt und/oder der Férderung einer dichten
Bodenvegetation entgegengewirkt werden. In dem Gebiet WK 131 ist zudem zu
beachten, dass die Eingriffstiefe der Baumafinahme sich auf die stratigraphische
Einheit des Coburger Sandstein beschranken muss, damit die trennende Wirkung
des Basisletten des Coburger Sandsteins erhalten bleibt. Unter Berticksichtigung der
genannten Vermeidungs-/Verminderungsmafnahmen bestehen aus
regionalplanerischer Sicht voraussichtlich keine erheblich negativen Auswirkungen.
Die im wasserrechtlichen Verfahren sicherzustellende Vertraglichkeit mit dem
Trinkwasserschutz kann bei der Einzelfallbetrachtung des Bauvorhabens sowie der
vorgesehenen Anlagentechnik zu weiteren Auflagen bzw. zu einer Versagung der
Genehmigung einer oder mehrerer geplanten Windkraftanlagen fiihren.

Die (geplante) WK 131 kommt im weiteren unterirdischen bzw. oberirdischen
Einzugsgebiet der 6ffentlichen Trinkwassergewinnungsanlage ,Hagenhofen, Rang-
leinsbrunnen (Quelle 1) zur Wasserversorgung der Markt Erlbacher Gruppe zu
liegen. Nach Trinkwassereinzugsgebieteverordnung (TrinkwEGV) besteht innerhalb
des Einzugsgebietes die Verpflichtung zur Umsetzung von bzw. Mitwirkung an
Risikomanagementmafl3nahmen, die durch die Kreisverwaltungsbehdrde auch
aulRerhalb von Wasserschutzgebieten festgelegt werden. Vorsorglich wird auf § 52
Abs. 3 WHG verwiesen.

Nach aktuellem Kenntnisstand sind keine erheblichen Auswirkungen auf
Grundwasser oder Oberflachengewasser zu erwarten.

Luft / Klima:

Kleinraumig: Verlust von CO2-Senken durch Rodung und Versiegelung im Rahmen
der Bautéatigkeit, der allerdings durch die hoheren Ertrage (CO2- Einsparung) der
WEA ausgeglichen wird. Aufgrund der partiellen Offenlandanteile sind
Windkraftprojektierungen aufRerhalb von Waldbereichen partiell moglich. Ggf.
kommen die genehmigten Windkraftanlagenstandorte auch fir ein zukunftiges
Repowering in Frage. Klimarelevante Bdden sind nicht betroffen.

GroRraumig: positiver Klimabeitrag durch CO2-Einsparung.
Landschaft:

Kleinraumig: Eine gewisse Beeintrachtigung des Landschaftshildes durch
Windkraftanlagen ist anlagenimmanent. Der Planraum ist bis auf nordwestliche,
ackerbaulich genutzte Randbereiche weitgehend durch homogene Waldflachen
gekennzeichnet und topographisch weitgehend flach. Das Gebiet ist potenziell
technisch vorbelastet (WK 70/70a — 2 genehmigte WKA). Eine potenzielle
Uberlastung des umliegenden Landschaftsraums droht bei
Neuzuschnitt/Reduzierung der WK 70/70a auch in Verbindung mit den Gebieten
WK 121 und WK 122 noch nicht. Das Gebiet und dessen ndhere Umgebung weisen
keine besonders schutzenswerten Elemente hinsichtlich des Landschaftsschutzes
auf (vgl. 3). Zwar Uberlagert sich das geplante Vorranggebiet vollumfanglich mit
einem Landschaftsschutzgebiet (ehem. Schutzzone im Frankenhdthe), allerdings in
einem Bereich, welcher im Rahmen des Zonierungskonzeptes (Windkraft) fir den
NP Frankenhthe weitrdumig als Ausnahmezone kartiert wurde. Unabhéngig der
Zonierung sind Landschaftsschutzgebiete gem. § 26 Abs. 3 BNatSchG fur die
Planung von Windenergiegebieten regelmafig gedffnet. Aus der Bewertung des
Schutzgutes Landschaft/Landschaftsbild ergeben sich in Summe keine Hinweise,
die dem Neuzuschnitt des Vorranggebietes entgegenstehen wirden.

GroRraumig: Durch die Bundelung von Windkraftanlagen im Sinne einer dezentralen
Konzentration kann eine weitraumige technische Uberpragung des
Landschaftsbildes bestmoglich vermieden werden. Hierfir ist das Gebiet aufgrund
seiner Grol3e geeignet.




. Sachwerte / Kulturelles Erbe: 0

Militdr: Das Vorranggebiet liegt im militarischen Interessensgebiet der
Militarflugplatze Ansbach/lllesheim und Niederstetten aber au3erhalb von
Schutzbereichen. Bei Planerstellung lagen keine Erkenntnisse hinsichtlich
potenzieller, planrelevanter Anlagenhéhenbeschrankungen gem. Anlage zu 6.2.2
.Kriterienkatalog Windkraft“ vor. Mégliche Beeintrachtigungen sind im
Anlagengenehmigungsverfahren anhand konkreter Projektplanungen zu beurteilen
und durch geeignete MaRnahmen auszuschliel3en.

Zivile Luftfahrt: Bei Planerstellung lagen keine Erkenntnisse hinsichtlich potenzieller
Beeintréachtigungen von Belangen der zivilen Luftfahrt vor. Mogliche
Beeintrachtigungen sind im Anlagengenehmigungsverfahren anhand konkreter
Projektplanungen zu beurteilen und durch geeignete MaRnahmen auszuschlie3en.

Techn. Infrastruktur/Richtfunk: Die maf3geblichen Vorsorgeabstédnde gem. Anlage zu
6.2.2 ,Kriterienkatalog Windkraft zu Bundesautobahnen, Bundes-, Staats- und
Kreisstraf3en, Eisenbahntrassen und Freileitungen wurden beachtet. Im Plangebiet
liegen nach Kenntnislage bei Planerstellung keine tberértlichen Gas- oder
Wasserleitungen. Mittig durchqueren zwei Richtfunktrassen das Vorranggebiet
(Brandhof — Buttelberg und Brandhof — Oberdachstetten 1). Mdgliche
Beeintrachtigungen sind im Rahmen eines konkreten
Anlagengenehmigungsverfahrens durch entsprechende MaRRgaben/Auflagen (insb.
geeignete Standortwahl) auszuschlief3en.

Denkmaler:

Das Vorranggebiet befindet sich auBerhalb der relevanten Prufradien gem. Anlage
zu 6.2.2 Kriterienkatalog Windkraft“ zu besonders landschaftspragenden sowie zu
landschaftspragenden Bodendenkmalern/Baudenkmalern/Ensembles. Erheblich
negative Auswirkungen auf bau- und kunstdenkmalpflegerische Belange sind
deshalb nicht zu erwarten, jedoch ggf. am konkreten Einzelfall im
Genehmigungsverfahren zu prifen.

Im Nordwesten randlich innerhalb des Vorranggebietes befindet sich das
Bodendenkmal D-5-6529-0023 ,Freilandstation des Mesolithikums und Siedlung der
Laténezeit”. Nach Mdglichkeit sollte der Bereich des bekannten Bodendenkmals von
einer Bebauung mit Windradern ausgespart werden. Auswirkungen sind dann nicht
gegeben. Spezifische Auflagen zum Schutz bekannter/potenzieller Denkmaler
konnen erst im Zuge der konkreten Ausfihrungsplanung formuliert werden.

) Wechselbeziehung der Umweltauswirkungen: 0
Das Vorhaben ruft voraussichtlich keine erheblichen Wechselwirkungen hervor.

Es ist jedoch grundsétzlich davon auszugehen, dass zahlreiche Wechselwirkungen
zwischen den Schutzgutern stattfinden. Beispielsweise kann der Bau von Anlagen
das Landschaftsbild beeintrachtigen, was Auswirkungen auf die visuellen Aspekte
der Kurzzeit-/Naherholungsqualitat haben kann. Diese potentiellen
Wechselbeziehungen sind allerdings auf der allgemeinen Ebene der
Regionalplanung regelmafig zu abstrakt, um diese konkret benennen zu kénnen.
Der dem Regionalplan zugrunde gelegte Kriterienkatalog sowie die zu den
jeweiligen Umweltbelangen ggf. formulierten Vermeidungs- und
Verminderungsmafnahmen fuhren jedoch dazu, dass eine Erheblichkeit der
potentiellen Wechselwirkungen regelmafig ausgeschlossen werden kann.

(8) technische Lucken, fehlende Kenntnisse:

Die mdglichen Auswirkungen auf das Landschaftsbild lassen sich nur grundséatzlich darstellen. Es gilt: Je
hoher die Anlage, desto groRer die Fernwirkung und die Beeintrdchtigung des Landschaftsbildes.
Tatsachliche Auswirkungen auf die Schutzgiter sind nur projektbezogen darstellbar. Auf eine Angabe der
maximal moglichen Kapazitat des Vorbehaltsgebietes wird verzichtet und nur der Flachenumgriff in ha
angegeben, da die moégliche Kapazitat des Vorbehaltsgebietes auf dieser Planungsebene nur als grobe
Einschatzung erfolgen kann, weil nicht bekannt ist, welche Anlagentypen mit ihren entsprechenden
Einzeldaten letztendlich realisiert werden. Hier kommt es schlieBlich auf die immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren an, welche eine Begrenzung der Gesamtzahl der Anlagen bzw.
Betriebseinschrankungen einzelner Anlagen zur Folge haben kénnen.
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33. Anderung

Ausschnitt aus Tekturkarte 3

zu Karte 2 "Siedlung und Versorgung"
Energieversorgung (Windkraft)

Entwurf vom 16.05.2025
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Vorranggebiet WK 208: Neuzuschnitt (kleinflachige Reduktion im O und Erweiterung im W)
des bestehenden Vorranggebietes WK 63

WK 208 Gemeinde(n): Landkreis: Flache:
Stadt Herrieden / | Ansbach

Leutershausen ca. 40 ha

Vorranggebiet  [X] |Vorbehaltsgebiet ] Anzahl bereits errichteter Windkraftanlagen: 0

Anderung bestehender [X] |neuimRP8 [
Ausweisung im RP 8

(1) Umweltmerkmale:
- Naturraum: Ansbacher Hiigelland

- Lage: Das Gebiet liegt ca. 1.150 m sudlich von Wiedersbach, ca. 1.050 m stidlich von Hannenbach, ca.
800 m westlich von Oberdombach, ca. 800 m nordwestlich der H6limiihle, ca. 900 m ndrdlich von
Niederdombach, ca. 700 m nordostlich der WeilRenmiihle, ca. 1.000 m 6stlich von Rauenbuch und ca.
1.500 m sidostlich der Holzmiihle

- ErschlieBung: Uber StaatsstralRen St 2246 oder St 2249, OrtsverbindungsstrafRen und Forstwege

- Entfernung zur nachstgelegenen Stromeinspeisemdglichkeit: Umspannwerk Leutershausen (ca. 2,5 km
sudlich)

- Vegetation: uberwiegend Wald, im nordwestlichen Teilbereich geringere Bewuchsdichte & kleine
Grunlandbereiche

- H6he uber NN: ca. 445 — 465 m

- Windhoffigkeit (laut Energieatlas Bayern): ca. 6,5 — 6,6 m/s in 160 m Hohe Uber Grund

- Standortgute (laut Energieatlas Bayern): ca. 79 — 80 % in 160 m Héhe tber Grund

- Gebietskulisse Windkraft (laut Energieatlas Bayern): nordlicher Teil gelb (1/3), stidlicher Teil orange (2/3)

(2) Relevante Ausschlusskriterien (gem. Anlage zu 6.2.2 Kriterienkatalog Windkraft)

Thema regionalplanerische Bemerkung
Ausschlusskriterien
eingehalten?

ja nein

Siedlung

- Wohnbauflichen X 0 \r;V;edersbach (ca. 1.400
Hannenbach (ca.
1050 m), Oberdombach
- gemischte Bauflache X ] (ca. 800 m),
Niederdombach (ca. 900
m)

Hollmahle (ca. 800 m),
Weilkenmihle, (ca.

700 m), Rauenbuch (ca.
1.000 m)

- Einzelgebaude, Gehofte, Weiler und
Splittersiedlungen im Aul3enbereich

X
[

Infrastruktur

Militar, Luftfahrt, Richtfunk, Radar

Wasserwirtschaft, Gewasser

KX X KX
O 0O O O

Schutz des Naturhaushalts, Artenschutz




Landschaft und Erholung
Wald

Boden

MK X X K
I I I W

Standorteffizienz / Ungunstkriterien

(3) Umweltzustand und Umweltprobleme:

Aktuelle Flachennutzung: Vollumféanglich forstwirtschaftliche Nutzung.

Bestehende Vorbelastungen: Keine erhebliche Vorbelastung. Technische Vorpragung des nérdlichen
Umfeldes insb. durch eine groR3flachige Gewerbenutzung. Es besteht zudem eine potentielle Vorbelastung
durch das Bestands-Vorranggebiet WK 63.

Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt:

Das Gebiet tUberlagert sich mit keinem Dichtezentrum fir kollisionsgefahrdete Brutvogelarten.
Biotopkartierte Bereiche sowie sonstige Schutzgebiete (insb. Natura 2000-Gebiete, Naturschutzgebiete,
geschiitzte Landschaftsbestandteile 0.A.) sind nicht betroffen. Schutzwalder (gem. Art 10 BayWaldG)
oder Naturwaldreservate/Naturwaldflachen (gem. Art 12a BayWaldG) sind nicht berthrt. Im Gebiet sind
keine Walder mit besonderer Bedeutung fir ,Lebensraum/Landschaftsbild/historisch wertvoller
Waldbestand/Genressource” gem. Waldfunktionsplan kartiert. Das Gebiet liegt innerhalb des 1.000 m-
Puffers um das SPA-Gebiet Nr. 6728-471 ,Altmuhltal mit Brunst-Schwaigau und AltmUhisee” (mind.
550 m Abstand).

Der Artenschutzkartierung, welche der Regionalplanung im April 2023 durch das LfU/dem StMUV zu
Brutplatzen schlaggefahrdeter Vogelarten zur Verfigung gestellt wurde, sind keine aktuellen Nachweise
Uber Vorkommen relevanter Arten im oder im zentralen Prifbereich um das Gebiet zu entnehmen.

Boden:

Es sind keine geschiitzten Geotope, keine kartierten Hoch-, Nieder- oder Anmoore gem. LfU
Moorbodenkarte (Stand: 5/ 2021) sowie keine Vorrang- oder Vorbehaltsgebiete fir den Abbau von
Bodenschatzen oder aktive/genehmigte Bodenschatzabbaue betroffen.

Das Plangebiet Uiberlagert sich im au3ersten Westen und Sudosten kleinflachig mit Bodenschutzwaldern
gem. AELF Waldfunktionsplan (Stand 10/2013), welche weitrdumig an der West-, Stid- und Ostflanke des
Rotenbergs kartiert sind.

Geologie: Sandsteinkeuper (ohne Feuerletten — Sandstein-Tonstein-Wechselfolge mit Dolomitsteinlagen;
nach SE zunehmend Sandstein mit Chalcedonlagen)

Bodentypen: 147 Pseudogleye und Braunerde-Pseudogleye aus sandiger Deckschicht Uber Schluff-
und Tonsteinverwitterung des Rhéat oder Sandsteinkeuper

Wasser (Grundwasser, Oberflachengewésser):

Das Plangebiet befindet sich auf3erhalb von Uberschwemmungs- oder Wasserschutzgebieten.
Uberlagerungen mit Vorrang- oder Vorbehaltsgebieten fur die Wasserversorgung bestehen nicht. Das
Plangebiet befindet sich nicht im Einzugsgebiet einer Trinkwassergewinnungsanlage.

Markante Oberflachengewasser sind innerhalb des Plangebietes nicht vorzufinden.

Klima/Luft:

Die Flache weist keine regional bedeutsamen klimatischen Funktionen auf (keine Hochmoore,
Niedermoore oder Anmoore gem. LfU Bayern Moorbodenkarte (MBK25, Stand 5/2021), keine Wéalder mit
besonderer Bedeutung fir den regionalen oder lokalen Klimaschutz gem. AELF Waldfunktionsplan (Stand




10/2013), keine hohe klimatische Bedeutung fiir Siedlungsbereiche gem. LfU Bayern Schutzgutkarte
Klima/Luft (Stand 03/2021)).

Waéldern kommt aufgrund ihrer Wirkung als Kiihlinsel am Tage auch dann eine besondere
klimadkologische Bedeutung zu, wenn Sie nicht Bestandteil eines wirkungsraumbezogenen néchtlichen
Kaltluftsystems sind. Bei den hier betroffenen Waldflachen handelt es sich um Walder und Forsten, die
tagsuber zur aktiven Hitzeerholung aufgesucht werden kdénnen.

Landschaft:

Der Planraum am sog. Rothenberg ist homogen bewaldet und formt topographisch ein relativ flaches
Hochplateau, das sich markant gegentiber dem westlich und sidlich angrenzenden Altmihltal abhebt. Im
Norden wird der Planraum durch den sog. Bannwiesengraben begrenzt, im Siden durch das Télchen des
Hélimihlbachs. Die stidliche und westliche Umgebung im Bereich des Altmuhltals sowie die dstliche
Umgebung auf den Frankenhdhen-Hochflachen sind weitgehend landwirtschaftlich genutzt. Die Talrdume
des sich im NW im SO des Plangebietes in den Talrandbereich der Altmihl einschneidenden
Bannwiesengrabens bzw. Hélimihlbachs weisen hinsichtlich der Topographie und der Vegetation eine
kleinteilige Gliederung auf (Weiher, Feuchtwiesen, Feldgehdlze etc.). Der umliegende Talrand- und
Traufbereich der Altmuhl ist hingegen Uiberwiegend bewaldet.

Eine erhebliche technische Vorbelastung ist im Planraum nicht gegeben. Eine gewisse Vorpragung
besteht durch ein unweit ndrdlich befindliches, gro3flachiges Gewerbegebiet der Stadt Leutershausen.
Zudem muss zumindest von einer potentiellen Belastung durch das kleinflachige Bestands-Vorranggebiet
WK 63 ausgegangen werden. Ca. 2,9 km sidlich verlauft die Autobahn A 6, ca. 5,5 km siidwestlich
besteht am gegeniiberliegenden Altmihltal-Rand eine Windkraftnutzung (drei WKA) innerhalb des
Bestandsgebietes WK 27.

Das geplante Vorranggebiet befindet sich gem. Daten des LfU Bayern in der Kulturlandschaftseinheit ,19
»+Ansbacher Land und Frankenhohe“ aber aul3erhalb einer ,Bedeutsamen Kulturlandschaft®.

Das LfU Bayern bewertet den Bereich des geplanten Vorranggebietes im Rahmen des Fachbeitrags zur
Landschaftsrahmenplanung Bayern — Schutzgut Landschaftshild — etwa hélftig mit einer Uberwiegend
geringen bzw. mittleren charakteristischen landschaftlichen Eigenart. Die im Siiden, Westen und Norden
umliegenden Tal- bzw. Talrandbereiche der Altmuhl (mit Holimihlbachtal und Bannwiesengraben) sind
mit einer Uberwiegend mittleren charakteristischen landschaftlichen Eigenart kartiert, die dstlich
umliegenden Bereiche auf den Frankenhdhen-Hochflachen mit einer Gberwiegend geringen
charakteristischen landschaftlichen Eigenart.

Der nérdliche Altmuhltalrand zwischen Leutershausen und Rauenzell, dessen Teil der Planraum am sog.
Rothenberg ist, ist als visuelle Leitlinie mit hoher Fernwirkung kartiert.

Der Bereich des Plangebietes sowie insb. dessen siuddstliches, stdliches, westliches und nordwestliches
Umfeld (Wirkraum des Altmihltals) sind im RP8 als landschaftliches Vorbehaltsgebiet festgelegt. Weitere,
das Schutzgut Landschaft betreffende Schutzgebiete oder fachliche Festlegungen sind nicht betroffen.

Bestehende regionalplanerische Festlegungen: z.T. Bestands-VR WK 63; vollumfanglich landschaftliches
VB; im Suden landschaftspflegerische MalRnahme (zeichnerisch erlauternde Darstellung verbaler Ziele
und Grundsétze): Pflege von Biotopen

(4) Uberschneidung mit Schutzgebieten/ kart. Biotopen:

- keine Uberschneidungen

(5) potenzielle Beeintrachtigung benachbarter Schutzgebiete:

- SPA-Gebiet Nr. 6728-471 ,Altmuhltal mit Brunst-Schwaigau und Altmuhlisee® (ca. 550 m sudwestlich).

- FFH Gebiet Nr. 6830-371 ,Obere Altmuhl mit Brunst-Schwaigau und Wiesmet® (ca. 550 m
sudwestlich)

- Biotop-Nrn. 6728-1101-001 bis -005 ,Streuobstbestande 6stlich von Rauenbuch®, 6728-1102-001
~Warmeliebender Saum und Altgrasbestand am Bannwiesengraben norddstlich von Rauenbuch®,
6728-1103-001 his -003 ,Gewasserbegleitgehdlze an Teichen norddstlich von Rauenbuch®, 6728-




1104-001 bis -004 ,Begleitvegetation am Bannwiesengraben dstlich von Rauenbuch® und 6728-0129-
001 ,,Gehodlzsaum an einem Teich NO' von Rauenbuch“ umliegend

(6) Voraussichtliche Entwicklung ohne Planrealisierung bzw. alternative Planungen und Konzepte:

Bei Nichtdurchfiihrung der Planung wird die Flache vermutlich weiterhin forstwirtschaftlich genutzt
werden. Zudem ware eine energetische Nutzung innerhalb des Bestands-Vorranggebietes WK 63
wahrscheinlich.

Auf der Grundlage des § 1 Abs. 2 WindBG i.V.m. LEP Ziel 6.2.2 war die grundsétzliche Notwendigkeit flr
die Fortschreibung des Kapitels RP8 6.2.2 ,Windenergie® gegeben, da der Regionalplan der Region
Westmittelfranken die notwendigen Flachenbeitragswerte nicht erfillte. Im Zuge der vorangegangen 31.
und 32. Anderung wurde das Kapitel RP8 6.2.2 ,Windenergie“ insoweit angepasst, dass der nétige
Flachenbeitragswert fir Westmittelfranken fir das Jahr 2032 voraussichtlich erftillt wird. Der
Planungsausschuss des Regionalen Planungsverbandes der Region Westmittelfranken hat in seiner
Sitzung am 17.10.2022 beschlossen, das Kapitel RP8 6.2.2 ,Windenergie* im Zuge einer
Gesamtfortschreibung anzupassen. Das impliziert auch die kritische Uberpriifung von Bestandsgebieten,
ob sie nach heutigen Mal3staben weiterhin fachlich fur eine Windkraftnutzung geeignet sind und zudem
den im Zuge der 31. Anderung definierten, Giberarbeiteten Planmafstaben gem. Kriterienkatalog zu RP8
6.2.2 entsprechen. Eine generelle Plannotwendigkeit hinsichtlich der Altgebiete leitet sich aus dem § 7
Abs. 8 ROG ab, nachdem Raumordnungsplane mindestens alle zehn Jahre zu tberprifen sind.

Bei dem Gebiet handelt es sich im Wesentlichen um eine Erweiterung (im Westen) sowie einen
Neuzuschnitt (im Osten) eines bestehenden Vorranggebietes (WK 63). Der Gebietsneuzuschnitt erfolgt
unter Einhaltung der nétigen Siedlungsabstande gem. Anlage zu RP8 6.2.2 ,Kriterienkatalog
Windenergie“ sowie vor dem Hintergrund bei Planerstellung nicht vorhandener Ausschlusskriterien bzw.
hochrangiger Konfliktkriterien bzw. der nur geringen/unerheblichen Betroffenheit von Konfliktkriterien gem.
Kriterienkatalog. Als planbegtinstigend sind insb. die Kriterien ,Erhalt eines Bestandsgebietes® ,Erhdhung
der Konzentrationswirkung eines Bestandsgebietes® sowie ,Nahe zu potentiellen Einspeisepunkten
(Umspannwerk, ggf. Direktabnehmer)” zu nennen.

Die Neuabgrenzung des Gebietes orientiert sich im Wesentlichen an den nétigen Mindestabstanden zu
Siedlungsbereichen gem. Anlage zu RP8 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windenergie® (Osten, Siden) sowie an
militarischen Restriktionen (Norden, Sidwesten, Westen). Ein lber die Planung hinausgehender
Gebietsumgriff ist vor diesem Hintergrund nicht méglich. Die Unterschreitung des 1.000 m-Puffers liegt
begriindet der Lage des Bestandsgebietes sowie an dem Bestreben, eine mdglichst grolRe
Konzentrationswirkung zu erzielen.

(7) Voraussichtliche Umweltauswirkungen auf die Schutzgtiter ((+) positiv, (0) neutral, (-) Wirkungen
negativ, (--) sehr negativ, (?) indifferent (z.B. kurzfristig negativ, langfristig positiv), <leer>
auf dieser Planungsebene nicht abschétzbar) sowie ggf. Vorschlage fur MaRnahmen zur
Verhinderung, Verminderung oder zum Ausgleich

o Mensch (Gesundheit, Erholung): 0

Menschliche Gesundheit: Der Neuzuschnitt des Vorranggebietes dient auch der
Berucksichtigung der Siedlungsabstande gem. Anlage zu 6.2.2 ,Kriterienkatalog
Windkraft“. Aufgrund der gewahlten Abstande zur nachstgelegenen schutzwirdigen
Bebauung sind Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit in der Regel
auszuschliel3en. In Einzelféllen, z.B. bei Zusammenwirken mehrerer Quellen an
einem Immissionsort oder bei besonders exponierten Immissionsorten, sind die
Auswirkungen im Rahmen des noch durchzufihrenden immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahrens im Rahmen der einschlagigen Normen zu beschréanken.
Das Gebiet liegt nicht innerhalb eines groRrdumig unverlarmten Raumes gem. LfU
Schutzgutkarte Erholung (Stand 06/2013). Innerhalb des Gebietes und im ndheren
Umfeld ist keine erhebliche Vorbelastung durch WKA gegeben. Aufgrund der
Abstande zu den umliegenden Vorrang- und Vorbehaltsgebieten (insb. WK 207, WK
230) sind mogliche Summenwirkungen nicht zu erwarten aber auf
regionalplanerischer Ebene auch nicht auszuschlieRen. Andere erhebliche
Emissionsquellen sind im Plangebiet nicht ersicherlich, ggf. konnte aber das ndrdlich
gelegene Gewerbegebiet eine Wirkung entfalten. Dies wére im
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren zu beachten. Aufgrund der
Lage des Gebiets zu anderen Windkraftgebieten bzw. zu umliegenden Ortsteilen
kann nicht von einer umzingelnden Wirkung durch Windkraftanlagen ausgegangen




werden. Grundsatzlich ist im Rahmen der immissionsschutzrechtlichen
Genehmigung abschlieRend zu priifen, ob es zu Uberschreitungen der
immissionsschutzrechtlichen Richtwerte oder zu unzulassigen Schattenwurfzeiten
kommen kann. In diesem Fall ware mit Auflagen zum Immissionsschutz, evtl. auch
mit der Nicht-Nutzbarkeit von Teilflachen des Gebietes, zu rechnen.

Erholungsfunktion: Das Gebiet befindet sich auRerhalb von Naturparken und
Landschaftsschutzgebieten aber innerhalb eines landschaftlichen
Vorbehaltsgebietes. Gem. Begriindungskarte Erholung des RP8 wird fiir den
Bereich deshalb groRraumig eine besondere Bedeutung fir die Erholung benannt.
Gem. LfU Schutzgutkarte Erholung (Stand 06/2013) liegt das Plangebiet innerhalb
eines Bereichs, welcher mit einer geringen bis mittleren Erholungswirksamkeit
bewertet wird. Erholungswalder gem. BayWaldG (Art. 10) oder Erholungswaélder |
bzw. Il gem. Waldfunktionsplan sind nicht betroffen. Das Planumfeld ist im
Wesentlichen nicht erheblich technisch vorbelastet. Im direkten Umfeld des Gebietes
verlaufen verschiedene drtliche Wander- und Radwege sowie insb. die Fernwander-
bzw. Fernradwege ,Rangau-Radweg", ,Frankischer Karpfen-Radweg", ,Altmuhltal-
Radweg*, ,Tauber-Altmihl-Radweg® und ,Roman Route Limes®. Eine durch die
Errichtung von Windenergieanlagen verursachte Minderung der Erholungseignung
und damit Auswirkung auf die Erholungsfunktion des Gebietes kann auf regionaler
Ebene nicht abschliel3end beurteilt werden, da dies wesentlich von Anzahl, Standort
und Typus der Anlagen oder Topographie der Umgebung (Sichtbeziehungen)
abhéangt. Indizien fir eine erhebliche Beeintrachtigung regional bedeutsamer
Erholungseinrichtungen durch die vorliegende Planéanderung gibt es jedoch nicht.

Biologische Vielfalt (Fauna, Flora):

Es befinden sich keine Schutzgebiete oder geschiitzte Biotope innerhalb des
Gebietes. Es liegt keine Uberlagerung mit einem Dichtezentrum schlaggefahrdeter
Brutvogelarten vor. Aktuelle relevante Arthachweise schlaggefahrdeter Vogelarten
liegen mind. im zentralen Prifbereich ebenso nicht vor.

Die Festlegung als Windenergiegebiet flihrt zum Verlust von Waldflachen. Durch die
Nutzung vorhandener ErschlieBungsstrukturen (insb. Wege) kénnen die
Waldeingriffe minimiert werden. Eingriffe in den Naturhaushalt sollen gem. RP8
6.2.2.8 (G) moglichst geringgehalten und hochwertige Waldbestande, hier
insbesondere die nach Waldfunktionsplan kartierten Bereiche, geschont werden.
Gem. BayWaldG (Art. 12 und 12a) geschitzte Walder oder Walder mit besonderer
Bedeutung fur den Lebensraum, Landschaftsbild, Genressource und/oder historisch
wertvolle Waldbestande gem. Waldfunktionsplan sind nicht betroffen.

Aus regionalplanerischer Sicht bestehen voraussichtlich keine erheblichen
Auswirkungen auf das Schutzgut biologische Vielfalt.

Boden (Bodenfunktion, Erosion):

Ein kleinraumiger Verlust von Bodenfunktionen durch eine dauerhafte Versiegelung
und Bodenverdichtung ist zu erwarten (Wegeflachen, Kranstellflache, Fundament).

Gem. RP8 6.2.2.8 (G) sollen Eingriffe in den Naturhaushalt von Waldflachen
maoglichst geringgehalten und hochwertige Waldbestande, hier insb. die gem.
Waldfunktionsplan kleinrAumig tberlagerten Bodenschutzwélder, geschont werden.
Soweit mdglich sind bereits vorhandene ErschlieBungsstrukturen zu nutzen. Die
Flachenversiegelung ist auf das unbedingt nétige Mal3 zu beschranken.

Unter Beriicksichtigung der genannten Vermeidungs-/Verminderungsmafnahmen
bestehen aus regionalplanerischer Sicht voraussichtlich keine erheblichen
Auswirkungen auf das Schutzgut Boden.

Flache (Flachenverbrauch)

Kleinraumig: Vergleichsweise kleinflachige dauerhafte Bodenversiegelung am
Anlagenstandort (ca. 0,5 ha je WEA) sowie temporare Flacheninanspruchnahme im
Rahmen von Baumalinahmen. Mindestabstande zwischen Windkraftanlagen (ca. 3-
facher Rotordurchmesser senkrecht zur Hauptwundrichtung, ca. 5-facher
Rotordurchmesser parallel zur Hauptwindrichtung) sind bei der Betrachtung der




tatsachlichen Flacheninanspruchnahme zu bericksichtigen. Durch die Nutzung
vorhandener Erschlieungsstrukturen kann ein Eingriff verringert werden.

GroRraumig: Gem. WindBG sind 1,8% der Landesflache Bayerns als
Windenergiegebiete zur Verfigung zu stellen. Das gegensténdige
Windenergiegebiet tragt zur Erfillung des geforderten regionalen und landesweiten
Flachenziels bei.

Wasser (Grundwasser, Oberflachengewasser):

Es sind keine erheblichen Auswirkungen auf Grundwasser oder
Oberflachengewasser zu erwarten.

Luft / Klima:

Kleinraumig: Verlust von CO2-Senken durch Rodung und Versiegelung im Rahmen
der Bautétigkeit, der allerdings durch die hdheren Ertrdge (CO2- Einsparung) der
WEA ausgeglichen wird. Aufgrund der Lage des Gebietes innerhalb von
Walbereichen sind Rodungen fur Windkraftprojektierungen notig. Klimarelevante
Bdden sind nicht betroffen.

Grol3raumig: positiver Klimabeitrag durch CO2-Einsparung.
Landschaft:

KleinrAumig: Eine gewisse Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch
Windkraftanlagen ist anlagenimmanent. Der Planraum ist homogen bewaldet und
formt topographisch ein relativ flaches Hochplateau, das sich markant gegentber
dem westlich und sudlich angrenzenden Altmihltal abhebt. Das Gebiet ist nur
potenziell technisch vorbelastet (WK 63). Eine potenzielle Uberlastung des
umliegenden Landschaftsraums droht bei Erweiterung des Vorranggebietes vor dem
Hintergrund der GroéRe und Lage zu anderen Belastungsquellen nicht. Das
Vorranggebiet Gberlagert sich vollumfanglich mit einem landschaftlichen
Vorbehaltsgebiet und liegt an einer visuellen Leitlinie mit hoher Fernwirkung. Das
Gebiet und dessen ndhere Umgebung weisen jedoch keine besonders
schutzenswerten Elemente hinsichtlich des Landschaftsschutzes auf (vgl. 3). Aus
der Bewertung des Schutzgutes Landschaft/Landschaftsbild ergeben sich in Summe
noch keine Hinweise, die der Erweiterung des Vorranggebietes erheblich
entgegenstehen wirden.

GroRraumig: Durch die Bundelung von Windkraftanlagen im Sinne einer dezentralen
Konzentration kann eine weitraumige technische Uberpragung des
Landschaftsbildes bestmoglich vermieden werden. Hierflr ist das Gebiet aufgrund
seiner Grol3e geeignet.

Sachwerte / Kulturelles Erbe:

Militar: Das Vorranggebiet liegt im militarischen Interessensgebiet der
Militarflugplatze Ansbach/lllesheim und Niederstetten aber au3erhalb von
Schutzbereichen. Im Umfeld sind militdrische Flugrouten bekannt. Bei Planerstellung
lagen Erkenntnisse hinsichtlich partiell wirkender, planrelevanter
Anlagenhthenbeschrankungen gem. Anlage zu 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windkraft in
Form eines Konfliktkriteriums Windkraft (KWK 2) vor. Die Art der
Hohenbeschrankung sowie Gunstkriterien wie insb. die gute Windhoffigkeit sowie
die Nahe zu potentiellen Einspeisepunkten/ Nahe zu potenziellen Abnehmern
sprechen trotzdem fur eine Wirtschaftlichkeit und folglich fur eine Darstellung als
Vorranggebiet. Mdgliche Beeintrachtigungen sind im
Anlagengenehmigungsverfahren anhand konkreter Projektplanungen zu beurteilen
und durch geeignete MafRnahmen auszuschliel3en.

Zivile Luftfahrt: Bei Planerstellung lagen keine Erkenntnisse hinsichtlich potenzieller
Beeintrachtigungen von Belangen der zivilen Luftfahrt vor. Mogliche
Beeintrachtigungen sind im Anlagengenehmigungsverfahren anhand konkreter
Projektplanungen zu beurteilen und durch geeignete Malinahmen auszuschliel3en.

Techn. Infrastruktur/Richtfunk: Die maf3geblichen Vorsorgeabsténde gem. Anlage zu
6.2.2 Kriterienkatalog Windkraft* zu Bundesautobahnen, Bundes-, Staats- und
Kreisstra3en, Eisenbahntrassen und Freileitungen wurden beachtet. Im Plangebiet

0 bis -




liegen nach Kenntnislage bei Planerstellung keine tberdrtlichen Gas- und
Wasserleitungen. Richtfunktrassen sind nicht betroffen.

Denkmaler:

Das Vorranggebiet befindet sich auBerhalb der relevanten Prufradien gem. Anlage
zu 6.2.2 Kriterienkatalog Windkraft“ zu besonders landschaftspragenden sowie zu
landschaftspragenden Bodendenkmalern/Baudenkmalern/Ensembles. Erheblich
negative Auswirkungen auf bau- und kunstdenkmalpflegerische Belange sind
deshalb nicht zu erwarten, jedoch ggf. am konkreten Einzelfall im
Genehmigungsverfahren zu prufen.

Innerhalb des Vorranggebietes sind keine Bodendenkmaler bekannt. Spezifische
Auflagen zum Schutz potenzieller Denkmaler kénnen erst im Zuge der konkreten
Ausfuhrungsplanung formuliert werden.

o Wechselbeziehung der Umweltauswirkungen: 0
Das Vorhaben ruft voraussichtlich keine erheblichen Wechselwirkungen hervor.

Es ist jedoch grundsétzlich davon auszugehen, dass zahlreiche Wechselwirkungen
zwischen den Schutzgitern stattfinden. Beispielsweise kann der Bau von Anlagen
das Landschaftsbild beeintrachtigen, was Auswirkungen auf die visuellen Aspekte
der Kurzzeit-/Naherholungsqualitéat haben kann. Diese potentiellen
Wechselbeziehungen sind allerdings auf der allgemeinen Ebene der
Regionalplanung regelmafiig zu abstrakt, um diese konkret benennen zu kénnen.
Der dem Regionalplan zugrunde gelegte Kriterienkatalog sowie die zu den
jeweiligen Umweltbelangen ggf. formulierten Vermeidungs- und
Verminderungsmafnahmen fuhren jedoch dazu, dass eine Erheblichkeit der
potentiellen Wechselwirkungen regelmafig ausgeschlossen werden kann.

(8) technische Lucken, fehlende Kenntnisse:

Die moglichen Auswirkungen auf das Landschaftsbild lassen sich nur grundsatzlich darstellen. Es gilt: Je
hoher die Anlage, desto grof3er die Fernwirkung und die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes.
Tatsachliche Auswirkungen auf die Schutzguter sind nur projektbezogen darstellbar. Auf eine Angabe der
maximal madglichen Kapazitat des Vorbehaltsgebietes wird verzichtet und nur der Flachenumgriff in ha
angegeben, da die mdgliche Kapazitat des Vorbehaltsgebietes auf dieser Planungsebene nur als grobe
Einschatzung erfolgen kann, weil nicht bekannt ist, welche Anlagentypen mit ihren entsprechenden
Einzeldaten letztendlich realisiert werden. Hier kommt es schlie3lich auf die immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren an, welche eine Begrenzung der Gesamtzahl der Anlagen bzw.
Betriebseinschrédnkungen einzelner Anlagen zur Folge haben kdnnen.




Gebietsvorschlag WK 210

Regionalplan
Region Westmittelfranken (8)

33. Anderung

Ausschnitt aus Tekturkarte 3

zu Karte 2 "Siedlung und Versorgung"
Energieversorgung (Windkraft)
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Vorranggebiet WK 210: Reduktion (kleinflachig im NO) des bestehenden Vorranggebietes
WK 25

WK 210 Gemeinde(n): Landkreis: Flache:
Lichtenau, Ansbach (Stadt),
Ansbach Ansbach ca. 20 ha
Vorranggebiet  [X] |Vorbehaltsgebiet ] Anzahl bereits errichteter Windkraftanlagen: 3

Anderung bestehender [X] |neuimRP8 [
Ausweisung im RP 8

(1) Umweltmerkmale:
- Naturraum: Sudliche Mittelfrankische Platten

- Lage: Das Gebiet liegt ca. 900 m sudostlich von Gésseldorf, ca. 800 m siidwestlich von Oberramersdorf,
ca. 1,1 km westlich von Zandt, ca. 800 m nordlich von Rosenhof, ca. 800 m norddstlich von Nehdorf, ca.
800 m ostlich von Winterschneidbach

- Erschliel3ung: Uber die Bundesstral3e B 13 und die KreisstraRe AN 1 sowie Flurwege

- Entfernung zur nachstgelegenen Stromeinspeisemdglichkeit: Umspannwerk Winterschneidbach (ca.
1,1 km nordwestlich)

- Vegetation: halftig Grinland/Acker, ansonsten im Siden kleiner Waldbereich, ebenso im nérdlichen
Bereich, wegbegleitende Gehdlze

- H6he uber NN: ca. 455 — 465 m

- Windhoffigkeit (laut Energieatlas Bayern): ca. 6,4 m/s in 160 m Hohe Uber Grund

- Standortgute (laut Energieatlas Bayern): ca. 75 — 77 % in 160 m Hohe tber Grund
- Gebietskulisse Windkraft (laut Energieatlas Bayern): gelb

(2) Relevante Ausschlusskriterien (gem. Anlage zu 6.2.2 Kriterienkatalog Windkraft)

Thema regionalplanerische Bemerkung
Ausschlusskriterien
eingehalten?

ja nein
Siedlung
Winterscheidbach (ca.
- Wohnbauflachen X ] 1.000 m), Nehdorf (ca.
1.000 m)
Oberrammersdorf (ca.
. i 800 m), Winterschneid-
- gemischte Bauflache X ] bach (ca. 800 m.
Nehdorf, (ca. 800 m)
- Einzelgebaude, Gehdfte, Weiler und
Splittersiedlungen im Auf3enbereich X [ Rosenhof (ca. 800 m)
Infrastruktur
- Kreisstrale X ] AN 1 (ca. 150 m)
. Treuchtlingen —
- Eisenbahnstrecke X ] Wiirzburg (ca. 150 m)
Militar, Luftfahrt, Richtfunk, Radar
- Richtfunktrasse X ] Ansbach 1 — Merken-

dorf-Grof3breitenbronn-




ICE 51) im Suden
innerhalb

Wasserwirtschaft, Gewéasser X U]

Schutz des Naturhaushalts, Artenschutz

Waldbiotop (im Osten

- Geschuitzte Biotope X Il angrenzend)
Landschaft und Erholung 2 ]
Wald X L]
Boden X Il
X ]

Standorteffizienz / Ungunstkriterien

(3) Umweltzustand und Umweltprobleme:

Aktuelle Flachennutzung: Halftig landwirtschaftliche (insb. in den nérdlichen und stidwestlichen
Randbereichen, insb. Ackerbau) und forstwirtschaftliche (insb. in den mittleren Bereichen) Nutzung;
zudem energetische Nutzung (3 WKA im Bestand).

Bestehende Vorbelastungen: Erhebliche Vorbelastung durch drei WKA im Bestand. Das ndhere nérdliche
und sudwestliche Umfeld ist zudem durch groR3flachige Freiflachen-PV-Anlagen gepragt, unweit nordlich
verlaufen mehrere Freileitungen sowie die Autobahn A 6, unweit siidwestlich die Bahntrasse
Treuchtlingen — Wirzburg.

Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt:

Das Gebiet Uberlagert sich mit keinem Dichtezentrum fir kollisionsgefahrdete Brutvogelarten.
Biotopkartierte Bereiche sowie sonstige Schutzgebiete (insb. Natura 2000-Gebiete, Naturschutzgebiete,
geschiitzte Landschaftsbestandteile 0.A.) sind nicht betroffen. Schutzwalder (gem. Art 10 BayWaldG)
oder Naturwaldreservate/Naturwaldflachen (gem. Art 12a BayWaldG) sind nicht berthrt. Im Gebiet sind
keine Walder mit besonderer Bedeutung fir ,Lebensraum/Landschaftsbild/historisch wertvoller
Waldbestand/Genressource” gem. Waldfunktionsplan kartiert. Das Gebiet liegt aul3erhalb des 1.000 m-
Puffers um SPA-Gebiete.

Der Artenschutzkartierung, welche der Regionalplanung im April 2023 durch das LfU/dem StMUV zu
Brutplatzen schlaggefahrdeter Vogelarten zur Verfiigung gestellt wurde, sind keine aktuellen Nachweise
Uber Vorkommen relevanter Arten im oder im zentralen Prifbereich um das Gebiet zu entnehmen. Im
weiteren Umfeld um das Plangebiet (au3erhalb des zentralen Priifbereichs) sind insb. in sidwestlicher
Richtung jedoch verschiedenartige Wespenbussard-, Weil3storch und Rohrweihe-Sichtungen kartiert.

Boden:

Es sind keine geschitzten Geotope, keine kartierten Hoch-, Nieder- oder Anmoore gem. LfU
Moorbodenkarte (Stand: 5/ 2021), keine Bodenschutzwélder gem. AELF Waldfunktionsplan (Stand
10/2013) sowie keine Vorrang- oder Vorbehaltsgebiete fiir den Abbau von Bodenschéatzen oder
aktive/genehmigte Bodenschatzabbaue betroffen.

Geologie: Sandsteinkeuper (ohne Feuerletten); Sandstein-Tonstein-Wechselfolge mit Dolomitsteinlagen;
nach SE zunehmend Sandstein mit Chalcedonlagen.

Bodentypen: Im Westen: 143 Braunerden und Podsol-Braunerden aus Sandsteinverwitterung des Rhét
oder Sandsteinkeuper; im Osten: 148 Pseudogleye und Braunerde-Pseudogleye aus lehmiger
Deckschicht tber Schluff- und Tonsteinverwitterung des Rhét oder Sandsteinkeuper




Wasser (Grundwasser, Oberflachengewdasser):

Das Plangebiet befindet sich auf3erhalb von Uberschwemmungs- oder Wasserschutzgebieten.
Uberlagerungen mit Vorrang- oder Vorbehaltsgebieten fur die Wasserversorgung bestehen nicht. Das
Plangebiet befindet sich im Einzugsgebiet einer Trinkwassergewinnungsanlage.

Markante Oberflachengewasser sind innerhalb des Plangebietes nicht vorzufinden.

Klima/Luft:

Die Flache weist keine regional bedeutsamen klimatischen Funktionen auf (keine Hochmoore,
Niedermoore oder Anmoore gem. LfU Bayern Moorbodenkarte (MBK25, Stand 5/2021), keine Walder mit
besonderer Bedeutung fur den regionalen oder lokalen Klimaschutz gem. AELF Waldfunktionsplan (Stand
10/2013), keine hohe klimatische Bedeutung fur Siedlungsbereiche gem. LfU Bayern Schutzgutkarte
Klima/Luft (Stand 03/2021)).

Waldern kommt aufgrund ihrer Wirkung als Kiihlinsel am Tage auch dann eine besondere
klimadkologische Bedeutung zu, wenn Sie nicht Bestandteil eines wirkungsraumbezogenen nachtlichen
Kaltluftsystems sind. Bei den hier partiell betroffenen Waldflachen handelt es sich um Walder und
Forsten, die tagsuber zur aktiven Hitzeerholung aufgesucht werden kénnen.

Landschaft:

Der Planraum im Zwischenbereich zwischen den Ortsteilen Oberrammersdorf, Zandt, Winterschneidbach
und Nehdorf ist sowohl durch land- als auch durch forstwirtschaftliche Nutzung gepragt. Topographisch ist
der Planbereich weitgehend flach, eine geringen Erhebung zeigt sich im Bereich des bewaldeten, sudlich
gelegenen Rosenbergs. Im Osten schneidet sich in einiger Distanz das hinsichtlich Topographie und
Vegetation kleinteilig gegliederte Tal des Zandtbachs in die Hochebene ein.

Eine erhebliche technische Vorbelastung ist insb. durch die bereits errichteten drei Windkraftanlagen
innerhalb des Bestands-Vorranggebietes WK 25 sowie durch die insb. im nérdlichen und westlichen
Umfeld vorhandenen, vielféltigen technischen Einrichtungen (insb. Bahntrasse, 110kV-Freileitungen,
Umspannwerk, Autobahn) gegeben.

Das Vorranggebiet befindet sich gem. Daten des LfU Bayern in der Kulturlandschaftseinheit ,19
LAnsbacher Land und Frankenhohe* aber aul3erhalb einer ,bedeutsamen Kulturlandschaft®.

Das LfU Bayern bewertet den Bereich des Vorranggebietes sowie dessen sidliches, westliches und
nordliches Umfeld im Rahmen des Fachbeitrags zur Landschaftsrahmenplanung Bayern — Schutzgut
Landschaftsbild — mit einer Uberwiegend geringen charakteristischen landschaftlichen Eigenart. Im Osten
sind insb. die Tal- und Talrandbereiche des Zandtbachs hingegen mit einer Uberwiegend mittleren
charakteristischen landschaftlichen Eigenart kartiert.

Visuelle Leitlinien sind nicht betroffen.

Untergeordnet sind bewaldete Teilbereiche des Plangebietes als landschaftliches Vorbehaltsgebiet
kartiert. Weitere, das Schutzgut Landschaft betreffende Schutzgebiete oder fachliche Festlegungen (insb.
Landschaftsschutzgebiete) sind nicht betroffen. Im Osten sind die Tal- und Talrandbereiche des
Zandtbachs ebenso als landschaftliches Vorbehaltsgebiet kartiert.

Bestehende regionalplanerische Festlegungen: Bestands-VR WK 25, teilweise in bewaldeten
Teilbereichen landschaftliches VB

(4) Uberschneidung mit Schutzgebieten/ kart. Biotopen:

- keine Uberschneidungen

(5) potenzielle Beeintrachtigung benachbarter Schutzgebiete:

- kartiertes Waldbiotop (im Osten angrenzend)




(6) Voraussichtliche Entwicklung ohne Planrealisierung bzw. alternative Planungen und Konzepte:

Bei Nichtdurchfihrung der Planung wird die Flache vermutlich weiterhin land- und forstwirtschaftlich
genutzt werden. Zudem ware eine energetische Nutzung (drei Bestands-WEA) weiterhin gegeben.

Auf der Grundlage des § 1 Abs. 2 WindBG i.V.m. LEP Ziel 6.2.2 war die grundsatzliche Notwendigkeit fur
die Fortschreibung des Kapitels RP8 6.2.2 ,Windenergie“ gegeben, da der Regionalplan der Region
Westmittelfranken die notwendigen Flachenbeitragswerte nicht erflllte. Im Zuge der vorangegangen 31.
und 32. Anderung wurde das Kapitel RP8 6.2.2 ,Windenergie“ insoweit angepasst, dass der nétige
Flachenbeitragswert fir Westmittelfranken fiir das Jahr 2032 voraussichtlich erftillt wird. Der
Planungsausschuss des Regionalen Planungsverbandes der Region Westmittelfranken hat in seiner
Sitzung am 17.10.2022 beschlossen, das Kapitel RP8 6.2.2 ,Windenergie® im Zuge einer
Gesamtfortschreibung anzupassen. Das impliziert auch die kritische Uberpriifung von Bestandsgebieten,
ob sie nach heutigen Maf3staben weiterhin fachlich fir eine Windkraftnutzung geeignet sind und zudem
den im Zuge der 31. Anderung definierten, tiberarbeiteten Planmafstaben gem. Kriterienkatalog zu RP8
6.2.2 entsprechen. Eine generelle Plannotwendigkeit hinsichtlich der Altgebiete leitet sich aus dem § 7
Abs. 8 ROG ab, nachdem Raumordnungsplane mindestens alle zehn Jahre zu Gberprifen sind.

Bei dem Gebiet handelt es sich im Wesentlichen um einen Neuzuschnitt eines mit Windkraftanlagen
bereits weitestgehend belegten Vorranggebietes (WK 25). Der Gebietsneuzuschnitt erfolgt unter
Einhaltung der nétigen Siedlungsabstande gem. Anlage zu RP8 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windenergie*
sowie vor dem Hintergrund bei Planerstellung nicht vorhandener Ausschlusskriterien bzw. der nur
geringen/unerheblichen Betroffenheit von (hochrangigen) Konfliktkriterien gem. Kriterienkatalog. Zwar
bestehen innerhalb des Gebietes militarische Héhenbeschrankungen in Form eines hochrangigen
Konfliktkriteriums, doch liegen diese bei deutlich > 200 m Gber Boden. Zudem wirken als
planbegiinstigend insb. die Kriterien ,bestehende Windkraftnutzung (insb. vorhandene
ErschlieRungsstrukturen)®, ,bestehende technische Vorbelastung®, ,Erhalt eines Bestandsgebietes
(Ermoglichung eines Repowering)“, ,hohe Konzentrationswirkung® (in Verbindung mit VB WK 211),
~wesentlicher Offenlandanteil* sowie insb. die ,sehr glinstige potentielle Einspeisesituation®
(Umspannwerk, Direktabnehmer).

Die Neuabgrenzung des Gebietes orientiert sich im Wesentlichen an den nétigen Mindestabstanden zu
Siedlungsbereichen gem. Anlage zu RP8 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windenergie® (Osten, Slidwesten,
Westen), an dem Vorsorgeabstand zur Kreisstra3e (Norden) und einem waldbiotopkartierten Bereich
(Westen). Ein uber die Planung hinausgehender Gebietsumgriff ist vor dem Hintergrund umliegender
Siedlungsbereiche und Infrastruktureinrichtungen nur in Richtung Studosten denkbar, wo bereits das VB
WK 211 ausgewiesen ist. Die Unterschreitung des 1.000 m-Puffers liegt begriindet in der Lage von
Offenlandbereichen, in der Lage des Bestandsgebietes und der Bestandsanlagen sowie in dem
Bestreben, einem maoglichen Repowering innerhalb des Gebietes substanziell Raum zu gewéhren.

(7) Voraussichtliche Umweltauswirkungen auf die Schutzguter ((+) positiv, (0) neutral, (-) Wirkungen
negativ, (--) sehr negativ, (?) indifferent (z.B. kurzfristig negativ, langfristig positiv), <leer>
auf dieser Planungsebene nicht abschéatzbar) sowie ggf. Vorschlage fur MaRnahmen zur
Verhinderung, Verminderung oder zum Ausgleich

. Mensch (Gesundheit, Erholung): 0

Menschliche Gesundheit: Der Neuzuschnitt des Vorranggebietes dient im
Wesentlichen der Berlcksichtigung der Siedlungsabstéande gem. Anlage zu 6.2.2
.Kriterienkatalog Windkraft“. Aufgrund der gewahlten Abstande zur nachstgelegenen
schutzwirdigen Bebauung sind Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit in
der Regel auszuschlieen. In Einzelféllen, z.B. bei Zusammenwirken mehrerer
Quellen an einem Immissionsort oder bei besonders exponierten Immissionsorten,
sind die Auswirkungen im Zuge des noch durchzufihrenden
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens im Rahmen der
einschlagigen Normen zu beschranken. Das Gebiet liegt randlich au3erhalb eines
grofRraumig unverlarmten Raumes gem. LfU Schutzgutkarte Erholung (Stand
06/2013). Innerhalb des Gebietes ist eine Vorbelastung durch drei Windkraftanlagen
gegeben. Ein darliberhinausgehender erheblicher Zubau von Windkraftanlagen ist
aufgrund der Gebietsbelegung nur im benachbarten Vorbehaltsgebiet WK 211 zu
erwarten. Aufgrund der gro3en Abstande zu umliegenden Vorrang- und
Vorbehaltsgebieten (insb. WK 26, WK 231) sind mogliche Summenwirkungen nicht
zu erwarten aber auf regionalplanerischer Ebene auch nicht auszuschliel3en. Andere
erhebliche Emissionsquellen sind im Plangebiet nicht ersichtlich, ggf. konnte aber




die Nahe insb. zur BundesstralRe B 13, zur Autobahn A 6 und / oder zur
Eisenbahntrasse Treuchtlingen-Wirzburg eine Wirkung entfalten. Dies wére im
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren zu beachten. Aufgrund der
Lage des Gebiets zu anderen Windkraftgebieten bzw. zu umliegenden Ortsteilen
kann auch in Verbindung mit dem angrenzenden Vorbehaltsgebiet WK 211 noch
nicht von einer umzingelnden Wirkung durch Windkraftanlagen ausgegangen
werden. Grundsétzlich ist im Rahmen der immissionsschutzrechtlichen
Genehmigung abschlieRend zu priifen, ob es zu Uberschreitungen der
immissionsschutzrechtlichen Richtwerte oder zu unzulassigen Schattenwurfzeiten
kommen kann. In diesem Fall ware mit Auflagen zum Immissionsschutz, evtl. auch
mit der Nicht-Nutzbarkeit von Teilflachen des Gebietes, zu rechnen.

Erholungsfunktion: Das Gebiet befindet sich aul3erhalb von Naturparken und
Landschaftsschutzgebieten sowie weitgehend aul3erhalb von landschaftlichen
Vorbehaltsgebieten. Gem. Begriindungskarte Erholung des RP8 wird fir den
Bereich deshalb groRrdumig keine besondere Bedeutung fir die Erholung benannt.
Gem. LfU Schutzgutkarte Erholung (Stand 06/2013) liegt das Plangebiet innerhalb
eines Bereichs, welcher mit einer geringen Erholungswirksamkeit bewertet wird.
Erholungswalder gem. BayWaldG (Art. 10) oder Erholungswalder | bzw. Il gem.
Waldfunktionsplan sind nicht betroffen. Das Planumfeld ist erheblich technisch
vorbelastet. Im direkten Umfeld des Gebietes verlauft ein ortlicher Radweg. Eine
durch die Errichtung von Windenergieanlagen verursachte Minderung der
Erholungseignung und damit Auswirkung auf die Erholungsfunktion des Gebietes
kann auf regionaler Ebene nicht abschlie3end beurteilt werden, da dies wesentlich
von Anzahl, Standort und Typus der Anlagen oder Topographie der Umgebung
(Sichtbeziehungen) abhangt. Indizien fur eine erhebliche Beeintrachtigung regional
bedeutsamer Erholungseinrichtungen durch die vorliegende Plandnderung gibt es
jedoch nicht.

Biologische Vielfalt (Fauna, Flora):

Das Gebiet ist mit drei Bestandsanlagen weitgehend vollbelegt. Es befinden sich
keine Schutzgebiete oder geschitzte Biotope innerhalb des Gebietes. Es liegt keine
Uberlagerung mit einem Dichtezentrum schlaggefahrdeter Brutvogelarten vor.
Aktuelle relevante Artnachweise schlaggefahrdeter Vogelarten liegen mind. im
zentralen Prifbereich ebenso nicht vor. Gem. BayWaldG (Art. 12 und 12a)
geschitzte Walder oder Walder mit besonderer Bedeutung fur den Lebensraum,
Landschaftsbild, Genressource und/oder historisch wertvolle Waldbestéande gem.
Waldfunktionsplan sind nicht betroffen.

Aus regionalplanerischer Sicht bestehen voraussichtlich keine erheblichen
Auswirkungen auf das Schutzgut biologische Vielfalt.

Boden (Bodenfunktion, Erosion):

Ein kleinraumiger Verlust von Bodenfunktionen durch eine dauerhafte Versiegelung
und Bodenverdichtung ist zu erwarten (Wegeflachen, Kranstellflache, Fundament).

Gem. RP8 6.2.2.8 (G) sollen Eingriffe in den Naturhaushalt von Waldflachen
mdglichst geringgehalten und hochwertige Waldbestande geschont werden. In den
betroffenen Waldbereichen sind keine besonderen Waldfunktionen kartiert. Soweit
moglich sind bereits vorhandene ErschlieBungsstrukturen zu nutzen. So sollten bei
einem zukiinftigen Repowering die bestehenden Anlagenstandorte soweit méglich
berticksichtigt werden. Die Flachenversiegelung ist auf das unbedingt nétige Mal3 zu
beschranken. Die vorhandenen Offenlandstrukturen sollten prioritar fur
Windkraftanlagen erschlossen werden.

Unter Beriicksichtigung der genannten Vermeidungs-/Verminderungsmaflnahmen
bestehen aus regionalplanerischer Sicht voraussichtlich keine erheblichen
Auswirkungen auf das Schutzgut Boden.

Flache (Flachenverbrauch)

Kleinraumig: Vergleichsweise kleinflachige dauerhafte Bodenversiegelung am
Anlagenstandort (ca. 0,5 ha je WEA) sowie temporare Flacheninanspruchnahme im
Rahmen von Baumalinahmen. Mindestabstande zwischen Windkraftanlagen (ca. 3-




facher Rotordurchmesser senkrecht zur Hauptwundrichtung, ca. 5-facher
Rotordurchmesser parallel zur Hauptwindrichtung) sind bei der Betrachtung der
tatsachlichen Flacheninanspruchnahme zu berticksichtigen. Durch die Nutzung
vorhandener ErschlieSungsstrukturen kann ein Eingriff verringert werden.

GroRraumig: Gem. WindBG sind 1,8% der Landesflache Bayerns als
Windenergiegebiete zur Verfiigung zu stellen. Das gegenstandige
Windenergiegebiet tragt zur Erfiillung des geforderten regionalen und landesweiten
Flachenziels bei.

Wasser (Grundwasser, Oberflachengewasser):

Die (geplante) WK 210 kommt im weiteren unterirdischen bzw. oberirdischen
Einzugsgebiet einer offentlichen Trinkwassergewinnungsanlage zu liegen.

Nach der Trinkwassereinzugsgebieteverordnung (TrinkwEGV) besteht innerhalb des
Einzugsgebietes die Verpflichtung zur Umsetzung von bzw. Mitwirkung an
Risikomanagementmaflnahmen, die durch die Kreisverwaltungsbehérde auch
auf3erhalb von Wasserschutzgebieten festgelegt werden. Vorsorglich wird auf § 52
Abs. 3 WHG verwiesen.

Nach aktuellem Kenntnisstand sind keine erheblichen Auswirkungen auf
Oberflachengewdasser zu erwarten.

Luft / Klima:

Kleinrdumig: Verlust von CO2-Senken durch Rodung und Versiegelung im Rahmen
der Bautatigkeit, der allerdings durch die hdheren Ertrage (CO2- Einsparung) der
WEA ausgeglichen wird. Aufgrund der groRen Offenlandanteile sind
Windkraftprojektierungen aul3erhalb von Waldbereichen weitgehend mdoglich.
Klimarelevante Béden sind nicht betroffen.

Grol3raumig: positiver Klimabeitrag durch CO2-Einsparung.
Landschaft:

Kleinraumig: Eine gewisse Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch
Windkraftanlagen ist anlagenimmanent. Der Planraum ist sowohl durch land- als
auch durch forstwirtschaftliche Nutzung geprégt und topographisch weitgehend
flach. Eine erhebliche technische Vorbelastung ist gegeben (insb. Bestands-WKA,
Bahntrasse, Freileitungen, Umspannwerk, Autobahn). Eine potenzielle Uberlastung
des umliegenden Landschaftsraums droht bei Neuzuschnitt/Verkleinerung des
Vorranggebietes nicht. Das Gebiet und dessen nahere Umgebung weisen keine
besonders schitzenswerten Elemente hinsichtlich des Landschaftsschutzes auf
(vgl. 3). Nur untergeordnet sind bewaldete Teilbereiche des Plangebietes als
landschaftliches Vorbehaltsgebiet kartiert. Aus der Bewertung des Schutzgutes
Landschaft/Landschaftsbild ergeben sich in Summe keine Hinweise, die dem
Neuzuschnitt des Vorranggebietes entgegenstehen wiirden.

GroRraumig: Durch die Bundelung von Windkraftanlagen im Sinne einer dezentralen
Konzentration kann eine weitrdumige technische Uberpragung des
Landschaftsbildes bestmoglich vermieden werden. Hierfir ist das Gebiet aufgrund
seiner Grofe insb. i.V. mit dem angrenzenden Vorbehaltsgebiet WK 211 geeignet.

Sachwerte / Kulturelles Erbe:

Militér: Das Vorranggebiet liegt im militdrischen Interessensgebiet der
Militarflugplatze Ansbach/lllesheim und Niederstetten aber au3erhalb von
Schutzbereichen. Bei Planerstellung lagen Erkenntnisse hinsichtlich planrelevanter
Anlagenhéhenbeschrankungen gem. Anlage zu 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windkraft“ in
Form eines vollumfanglich wirkenden hochrangigen Konfliktkriteriums Windkraft
(KWK 1) vor. Die Art der Héhenbeschrankung sowie Gunstkriterien wie insb. die
gute Windhoffigkeit in z.T. Offenlandbereichen, die bestehende Windkraftnutzung
(bestehende Infrastrukturen, Akzeptanz) sowie die gute infrastrukturelle
Erschlieung (Nahe zur BAB A6, Nahe zu potenziellen Einspeisepunkten, Nahe zu
potenziellen Abnehmern) sprechen trotzdem fiir eine potenzielle Wirtschaftlichkeit
und folglich fur eine Beibehaltung des Gebietes als Vorranggebiet. Mogliche




Beeintrachtigungen sind im Anlagengenehmigungsverfahren anhand konkreter
Projektplanungen zu beurteilen und durch geeignete Malnahmen auszuschlie3en.

Zivile Luftfahrt: Bei Planerstellung lagen keine Erkenntnisse hinsichtlich potenzieller
Beeintrachtigungen von Belangen der zivilen Luftfahrt vor. Mdgliche
Beeintrachtigungen sind im Anlagengenehmigungsverfahren anhand konkreter
Projektplanungen zu beurteilen und durch geeignete MaRnahmen auszuschliel3en.

Techn. Infrastruktur/Richtfunk: Die maf3geblichen Vorsorgeabstande gem. Anlage zu
6.2.2 ,Kriterienkatalog Windkraft® zu Bundesautobahnen, Bundes-, Staats- und
Kreisstrafl3en, Eisenbahntrassen und Freileitungen wurden beachtet. Das
Vorranggebiet reicht im Norden bis ca. 150 m an die KreisstralRe AN 1 und im
Westen bis auf ca. 150 m an die Bahntrasse Treuchtlingen — Wrzburg heran. Bei
der spateren Anlagengenehmigung sind die Belange der KreisstraRe und der
Bahntrasse entsprechend zu beachten. Im Plangebiet liegen nach Kenntnislage bei
Planerstellung keine tuberdrtlichen Gas- oder Wasserleitungen. Im stidwestlichen
Randbereich schneidet eine Richtfunktrasse das Vorranggebiet (Ansbach 1 —
Merkendorf-GroRbreitenbronn-ICE 51). Unweit ndrdlich sowie sudwestlich des
Vorranggebietes befinden sich zudem grof3flachige Freiflachen-Solaranlagen.
Madgliche erhebliche Beeintrachtigungen sind im Rahmen eines konkreten
Anlagengenehmigungsverfahrens durch entsprechende MaRRgaben/Auflagen
auszuschlief3en.

Denkmaler:

Das Vorranggebiet befindet sich auRerhalb der relevanten Prifradien gem. Anlage
zu 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windkraft‘ zu besonders landschaftspragenden sowie zu
landschaftsprdgenden Bodendenkmalern/Baudenkmalern/Ensembles. Erheblich
negative Auswirkungen auf bau- und kunstdenkmalpflegerische Belange sind
deshalb nicht zu erwarten, jedoch ggf. am konkreten Einzelfall im
Genehmigungsverfahren zu prifen.

Innerhalb des Vorranggebietes sind keine Bodendenkmaéler bekannt. Spezifische
Auflagen zum Schutz potenzieller Denkmaéler kdnnen erst im Zuge der konkreten
Ausfuhrungsplanung formuliert werden.

. Wechselbeziehung der Umweltauswirkungen: 0
Das Vorhaben ruft voraussichtlich keine erheblichen Wechselwirkungen hervor.

Es ist jedoch grundsatzlich davon auszugehen, dass zahlreiche Wechselwirkungen
zwischen den Schutzgitern stattfinden. Beispielsweise kann der Bau von Anlagen
das Landschaftsbild beeintrachtigen, was Auswirkungen auf die visuellen Aspekte
der Kurzzeit-/Naherholungsqualitéat haben kann. Diese potentiellen
Wechselbeziehungen sind allerdings auf der allgemeinen Ebene der
Regionalplanung regelmafiig zu abstrakt, um diese konkret benennen zu kénnen.
Der dem Regionalplan zugrunde gelegte Kriterienkatalog sowie die zu den
jeweiligen Umweltbelangen ggf. formulierten Vermeidungs- und
VerminderungsmafRnahmen fuhren jedoch dazu, dass eine Erheblichkeit der
potentiellen Wechselwirkungen regelmafig ausgeschlossen werden kann.

(8) technische Lucken, fehlende Kenntnisse:

Die moglichen Auswirkungen auf das Landschaftsbild lassen sich nur grundséatzlich darstellen. Es gilt: Je
héher die Anlage, desto gréRer die Fernwirkung und die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes.
Tatsachliche Auswirkungen auf die Schutzgiter sind nur projektbezogen darstellbar. Auf eine Angabe der
maximal moglichen Kapazitat des Vorbehaltsgebietes wird verzichtet und nur der Flachenumgriff in ha
angegeben, da die moégliche Kapazitat des Vorbehaltsgebietes auf dieser Planungsebene nur als grobe
Einschatzung erfolgen kann, weil nicht bekannt ist, welche Anlagentypen mit ihren entsprechenden
Einzeldaten letztendlich realisiert werden. Hier kommt es schlie3lich auf die immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren an, welche eine Begrenzung der Gesamtzahl der Anlagen bzw.
Betriebseinschrankungen einzelner Anlagen zur Folge haben kénnen.
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Vorranggebiet WK 226: Reduktion (im W) des bestehenden Vorranggebietes WK 56

WK 226 Gemeinde(n): Landkreis: Flache:

Flachslanden Ansbach
ca. 20 ha

Vorranggebiet  [X] |Vorbehaltsgebiet [] Anzahl bereits errichteter Windkraftanlagen: 4

Anderung bestehender [X] |[neuimRP8 []
Ausweisung im RP 8

(1) Umweltmerkmale:
- Naturraum: Ansbacher Hiigelland

- Lage: Das Gebiet liegt ca. 950 m sudlich von Kettenhdofstetten, ca. 1.150 m siidwestlich von
Godersklingen, ca. 800 m nordwestlich von Schmalach, ca. 900 m nordwestlich von Brinst, ca. 1.000 m
norddstlich von Ballstadt, ca. 800 m dstlich von Birkenfels und ca. 1.300 m sidéstlich von Borsbach

- ErschlieBung: Uber die StaatsstraRe St 2255 und Forstwege

- Entfernung zur nachstgelegenen Stromeinspeisemaoglichkeit: 110 kV-Freileitung Gronhart —
Oberdachstetten (ca. 3,0 km westlich)

- Vegetation: Uberwiegend Wald, im nordlichen Bereich Mischwald, vereinzelte Rodungsinseln
- H6he Uber NN: ca. 465 — 485 m

- Windhoffigkeit (laut Energieatlas Bayern): ca. 6,6 — 6,8 m/s in 160 m tber Grund

- StandortgUte (laut Energieatlas Bayern): ca. 81 — 85 % in 160 m Uber Grund

- Gebietskulisse Windkraft (laut Energieatlas Bayern): gelb

(2) Relevante Ausschlusskriterien (gem. Anlage zu 6.2.2 Kriterienkatalog Windkraft)

Thema regionalplanerische Bemerkung
Ausschlusskriterien
eingehalten?

ja nein
Siedlung
N Flachslanden (ca. 2.400
- Wohnbauflachen X ] m).
Birkenfels (ca. 800 m),
Sclmalach (ca. 800 m,
: . Nehdorf, (ca. 800 m),
- gemischte Bauflache X O Kettenhofstetten (ca.
950 m), Ballstadt (ca.
1.000 m)
- Einzelgebéaude, Gehdofte, Weiler und .
Splittersiedlungen im AulRenbereich X O Branst (ca. 800 m)
Infrastruktur X Il
Militar, Luftfahrt, Richtfunk, Radar X U]
Wasserwirtschaft, Gewasser
Weihenzell
Wernsbrunnen (Quelle
- Trinkwasserschutzgebiet (Zone I1) X O] 1,2,3und 4) (ca. 2,2

km), ErschlieBungs-
gebiet Br. 2 Walkmhle
u. Br. 3 Seemihle zur




WYV des OT Lehrberg

(ca. 2,1 km)
Schutz des Naturhaushalts, Artenschutz X ]
Landschaft und Erholung X ]
Wald X O
Boden X U]
X L]

Standorteffizienz / Ungunstkriterien

(3) Umweltzustand und Umweltprobleme:

Aktuelle Flachennutzung: Vollumfanglich forstwirtschaftliche und energetische Nutzung (4 WKA im
Bestand) Nutzung.

Bestehende Vorbelastungen: Erhebliche Vorbelastung durch vier WKA im Bestand. Das westliche Umfeld
ist zudem durch eine grol3flachige Freiflachen-PV-Anlage gepragt.

Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt:

Das Bestandsgebiet wird von einem Dichtezentrum fiir den Seealder umgeben, ist selbst jedoch von den
Dichtezentren ausgespart. Biotopkartierte Bereiche sowie sonstige Schutzgebiete (insb. Natura 2000-
Gebiete, Naturschutzgebiete, geschiitzte Landschaftsbestandteile 0.A.) sind nicht betroffen. Schutzwalder
(gem. Art 10 BayWaldG) oder Naturwaldreservate/Naturwaldflachen (gem. Art 12a BayWaldG) sind nicht
berthrt. Im Gebiet sind keine Walder mit besonderer Bedeutung fir
,Lebensraum/Landschaftsbild/historisch wertvoller Waldbestand/Genressource“ gem. Waldfunktionsplan
kartiert. Das Gebiet liegt auRerhalb des 1.000 m-Puffers um SPA-Gebiete.

Der Artenschutzkartierung, welche der Regionalplanung im April 2023 durch das LfU/dem StMUV zu
Brutplatzen schlaggefahrdeter Vogelarten zur Verfigung gestellt wurde, ist zu entnehmen, dass sich das
Gebiet vollumféanglich mit dem zentralen Prifbereich um eine Seeadler-Sichtung westlich von
Godersklingen tberlagert, der Nahbereich ist jedoch nicht betroffen. Weitere Vorkommen relevanter Arten
im oder im zentralen Priifbereich um das Gebiet sind nicht bekannt. Im weiteren Umfeld ist im Bereich des
westlich von Birkenfels gelegenen HelRbergs eine Schwarzstorch-Sichtung (Kategorie C) kartiert.

Boden:

Es sind keine geschiitzten Geotope, keine kartierten Hoch-, Nieder- oder Anmoore gem. LfU
Moorbodenkarte (Stand: 5/ 2021), keine Bodenschutzwalder gem. AELF Waldfunktionsplan (Stand
10/2013) sowie keine Vorrang- oder Vorbehaltsgebiete fiir den Abbau von Bodenschéatzen oder
aktive/genehmigte Bodenschatzabbaue betroffen.

Geologie: Sandsteinkeuper (ohne Feuerletten); Sandstein-Tonstein-Wechselfolge mit Dolomitsteinlagen;
nach SE zunehmend Sandstein mit Chalcedonlagen.

Bodentypen: Im Suden: 147 Pseudogleye und Braunerde-Pseudogleye aus sandiger Deckschicht Uber
Schluff- und Tonsteinverwitterung des Rhat oder Sandsteinkeuper; im Norden: 143 Braunerden und
Podsol-Braunerden aus Sandsteinverwitterung des Rhéat oder Sandsteinkeuper

Wasser (Grundwasser, Oberflachengewésser):

Das Plangebiet befindet sich auRerhalb von Uberschwemmungs- oder Wasserschutzgebieten.
Uberlagerungen mit Vorrang- oder Vorbehaltsgebieten fiir die Wasserversorgung bestehen nicht. Das
Plangebiet befindet sich im Einzugsgebiet der Trinkwassergewinnungsanlage Weihenzell Wernsbrunnen
(Quelle 1, 2, 3 und 4).




Markante Oberflachengewésser sind innerhalb des Plangebietes nicht vorzufinden.

Klima/Luft:

Die Flache weist keine regional bedeutsamen klimatischen Funktionen auf (keine Hochmoore,
Niedermoore oder Anmoore gem. LfU Bayern Moorbodenkarte (MBK25, Stand 5/2021), keine Walder mit
besonderer Bedeutung fur den regionalen oder lokalen Klimaschutz gem. AELF Waldfunktionsplan (Stand
10/2013), keine hohe klimatische Bedeutung fir Siedlungsbereiche gem. LfU Bayern Schutzgutkarte
Klima/Luft (Stand 03/2021)).

Waldern kommt aufgrund ihrer Wirkung als Kiihlinsel am Tage auch dann eine besondere
klimadkologische Bedeutung zu, wenn Sie nicht Bestandteil eines wirkungsraumbezogenen nachtlichen
Kaltluftsystems sind. Bei den hier betroffenen Waldflachen handelt es sich um Walder und Forsten, die
tagsuber zur aktiven Hitzeerholung aufgesucht werden kénnen.

Landschaft:

Der Planraum in der sog. Zimmerlach 6stlich des OT Birkenfels ist durch ein fur die Hochlagen der
Frankenhdhe charakteristisches, leicht-welliges Gelande gepragt. Die Vegetation ist im Planraum und
insb. im noérdlichen und 6stlichen Umfeld durch zusammenhéngende Waldflachen gekennzeichnet, die in
westlicher und sidlicher Richtung umliegenden Freiflachen werden ackerbaulich genutzt. Im Westen
schneidet sich unweit des Plangebietes der Birkendelser Graben in die Hochflache ein.

Eine erhebliche technische Vorbelastung ist insb. durch die bereits errichteten vier Windkraftanlagen
innerhalb des Bestands-Vorranggebietes WK 54 gegeben. Unweit stidwestlich befindet sich zudem eine
grof3flachige Freiflachen-PV-Anlage.

Das Vorranggebiet befindet sich gem. Daten des LfU Bayern in der Kulturlandschaftseinheit ,19
Ansbacher Land und Frankenhohe® aber auRerhalb einer ,bedeutsamen Kulturlandschaft®.

Das LfU Bayern bewertet den Bereich des Vorranggebietes sowie dessen Umfeld im Rahmen des
Fachbeitrags zur Landschaftsrahmenplanung Bayern — Schutzgut Landschaftsbild — mit einer
Uberwiegend geringen charakteristischen landschaftlichen Eigenart.

Visuelle Leitlinien sind nicht betroffen.

Das Vorranggebiet Uberlagert sich vollumféanglich mit einem Landschaftsschutzgebiet (ehem. Schutzzone
im Naturpark Frankenhdhe). Das betroffene Landschaftsschutzgebiet wurde im Rahmen des
Zonierungskonzeptes (Windkraft) fir den NP Frankenhthe als Ausnahmezone fir die Windkraft kartiert.
Unabhangig der Zonierung sind Landschaftsschutzgebiete gem. § 26 Abs. 3 BNatSchG fir die Planung
von Windenergiegebieten regelméaRig getffnet. Weitere, das Schutzgut Landschaft betreffende
Schutzgebiete oder fachliche Festlegungen sind nicht betroffen.

Bestehende regionalplanerische Festlegungen: Bestands-VR WK 56

(4) Uberschneidung mit Schutzgebieten/ kart. Biotopen:

- Landschaftsschutzgebiet (ehem. Schutzzonen im Naturpark Frankenhéhe)

(5) potenzielle Beeintrachtigung benachbarter Schutzgebiete:

- Landschaftsschutzgebiet (ehem. Schutzzonen im Naturpark Frankenhthe) (umliegend)

- FFH Gebiet Nr. 6629-371 ,Sonnensee und Birkenfelser Forst“ (ca. 200 m im Nordwesten)

- Geschltzter Landschaftsbestandteil ,Streuwiese an den Rohrweihern® (ca. 900 m ndrdlich)

- Trinkwasserschutzgebiet (Zone IIl) ErschlieBungsgebiet Br. 2 Walkmuhle u. Br. 3 Seemuhle zur WV des
OT Lehrberg (ca. 1,3 km westlich)

- Trinkwasserschutzgebiet (Zone I11) in der Gde. Weihenzell u. im Markt Lehrberg zur WV der Gde.
Weihenzell (,Wernsbrunnen®) (ca. 2,2 km dstlich)

- Lage im Einzugsgebiet der Trinkwassergewinnungsanlage Weihenzell ,Wernsbrunnen® (Quelle 1, 2, 3
und 4).




(6) Voraussichtliche Entwicklung ohne Planrealisierung bzw. alternative Planungen und Konzepte:

Bei Nichtdurchfuhrung der Planung wird die Flache vermutlich weiterhin forstwirtschaftlich genutzt
werden. Zudem waére eine energetische Nutzung (vier Bestands-WEA) weiterhin gegeben.

Auf der Grundlage des § 1 Abs. 2 WindBG i.V.m. LEP Ziel 6.2.2 war die grundsatzliche Notwendigkeit fur
die Fortschreibung des Kapitels RP8 6.2.2 ,Windenergie® gegeben, da der Regionalplan der Region
Westmittelfranken die notwendigen Flachenbeitragswerte nicht erfillte. Im Zuge der vorangegangen 31.
und 32. Anderung wurde das Kapitel RP8 6.2.2 ,Windenergie“ insoweit angepasst, dass der nétige
Flachenbeitragswert fir Westmittelfranken fiir das Jahr 2032 voraussichtlich erftillt wird. Der
Planungsausschuss des Regionalen Planungsverbandes der Region Westmittelfranken hat in seiner
Sitzung am 17.10.2022 beschlossen, das Kapitel RP8 6.2.2 ,Windenergie* im Zuge einer
Gesamtfortschreibung anzupassen. Das impliziert auch die kritische Uberpriifung von Bestandsgebieten,
ob sie nach heutigen Maf3staben weiterhin fachlich fir eine Windkraftnutzung geeignet sind und zudem
den im Zuge der 31. Anderung definierten, Giberarbeiteten Planmafstaben gem. Kriterienkatalog zu RP8
6.2.2 entsprechen. Eine generelle Plannotwendigkeit hinsichtlich der Altgebiete leitet sich aus dem § 7
Abs. 8 ROG ab, nachdem Raumordnungsplane mindestens alle zehn Jahre zu tberprifen sind.

Bei dem Gebiet handelt es sich im Wesentlichen um einen Neuzuschnitt eines mit Windkraftanlagen
bereits vollbelegten Vorranggebietes (WK 56). Der Gebietsneuzuschnitt erfolgt unter Einhaltung der
nétigen Siedlungsabstande gem. Anlage zu RP8 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windenergie“ sowie vor dem
Hintergrund bei Planerstellung nicht vorhandener Ausschlusskriterien bzw. hochrangiger Konfliktkriterien
bzw. der nur geringen/unerheblichen Betroffenheit von Konfliktkriterien gem. Kriterienkatalog. Als
planbegiinstigend sind insb. die Kriterien ,bestehende Windkraftnutzung (insb. vorhandene
ErschlieRungsstrukturen)®, ,bestehende technische Vorbelastung®, ,Erhalt eines Bestandsgebietes
(Ermoglichung eines Repowering)” sowie ,gute Windhoffigkeit” zu nennen.

Die Neuabgrenzung des Gebietes orientiert sich im Wesentlichen an den nétigen Mindestabstanden zu
Siedlungsbereichen gem. Anlage zu RP8 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windenergie® (Stdosten, Westen) sowie
am Bestandsgebiet (Norden, Osten, Suden). Ein Uber die Planung hinausgehender Gebietsumgriff ist vor
dem Hintergrund umliegender artenschutzfachlicher bzw. —rechtlicher Restriktionen verworfen worden.
Die Unterschreitung des 1.000 m-Puffers liegt begriindet in der Lage des Bestandsgebietes und der
Bestandsanlagen sowie an dem Bestreben, einem mdglichen Repowering innerhalb des Gebietes
substanziell Raum zu gewéahren.

(7) Voraussichtliche Umweltauswirkungen auf die Schutzgtter ((+) positiv, (0) neutral, (-) Wirkungen
negativ, (--) sehr negativ, (?) indifferent (z.B. kurzfristig negativ, langfristig positiv), <leer>
auf dieser Planungsebene nicht abschéatzbar) sowie ggf. Vorschlage fur MalRnahmen zur
Verhinderung, Verminderung oder zum Ausgleich

. Mensch (Gesundheit, Erholung): 0

Menschliche Gesundheit: Der Neuzuschnitt des Vorranggebietes dient im
Wesentlichen der Bericksichtigung der Siedlungsabstande gem. Anlage zu 6.2.2
.Kriterienkatalog Windkraft®. Aufgrund der gewéahlten Abstande zur nachstgelegenen
schutzwiirdigen Bebauung sind Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit in
der Regel auszuschlieRen. In Einzelfallen, z.B. bei Zusammenwirken mehrerer
Quellen an einem Immissionsort oder bei besonders exponierten Immissionsorten,
sind die Auswirkungen im Zuge des noch durchzufiihrenden
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens im Rahmen der
einschldgigen Normen zu beschrénken. Das Gebiet liegt innerhalb eines groR3raumig
unverlarmten Raumes. Innerhalb des Gebietes ist eine Vorbelastung durch vier
Windkraftanlagen gegeben. Ein daruberhinausgehender erheblicher Zubau von
Windkraftanlagen ist aufgrund der Gebietsbelegung nicht zu erwarten. Aufgrund der
grofRen Abstande zu umliegenden Vorrang- und Vorbehaltsgebieten (insb. WK 201,
WK 203) sind mdgliche Summenwirkungen nicht zu erwarten aber auf
regionalplanerischer Ebene auch nicht auszuschlieen. Andere erhebliche
Emissionsquellen sind im Plangebiet /im relevanten Planumfeld nicht ersichtlich, sie
waren im immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren aber zu beachten.
Aufgrund der Lage des Gebiets zu anderen Windkraftgebieten bzw. zu umliegenden
Ortsteilen kann nicht von einer umzingelnden Wirkung durch Windkraftanlagen
ausgegangen werden. Grundsatzlich ist im Rahmen der




immissionsschutzrechtlichen Genehmigung abschlieRend zu prifen, ob es zu
Uberschreitungen der immissionsschutzrechtlichen Richtwerte oder zu unzulassigen
Schattenwurfzeiten kommen kann. In diesem Fall wére mit Auflagen zum
Immissionsschutz, evtl. auch mit der Nicht-Nutzbarkeit von Teilflachen des Gebietes,
zu rechnen.

Erholungsfunktion: Das Gebiet befindet sich innerhalb des NP Frankenhdhe und
vollumfanglich innerhalb von Landschaftsschutzgebieten. Im Rahmen des
Zonierungskonzeptes Windkraft wurde der Bereich um das Plangebiet jedoch als
Ausnahmezone definiert, d.h. naturschutzfachlich, auch unter dem Gesichtspunkt
der Uberregionalen Erholung sowie hinsichtlich der Beeintrachtigung des
Landschaftsbildes, als vergleichsweise konfliktarm eingestuft. Gem.
Begrindungskarte Erholung des RP8 wird fir den Bereich aufgrund der Lage im NP
grofRrAumig eine besondere Bedeutung fur die Erholung benannt. Gem. LfU
Schutzgutkarte Erholung (Stand 06/2013) liegt das Plangebiet innerhalb eines
Bereichs, welcher mit einer geringen Erholungswirksamkeit bewertet wird.
Erholungswalder gem. BayWaldG (Art. 10) oder Erholungswalder | bzw. Il gem.
Waldfunktionsplan sind nicht betroffen. Das Planumfeld ist erheblich technisch
vorbelastet. Innerhalb und im direkten Umfeld des Gebietes verlaufen verschiedene
ortlichen oder Uberdrtlichen Wander- oder Radwege aber keine Fernwander- oder
Fernradwege. Eine durch die Errichtung von Windenergieanlagen verursachte
Minderung der Erholungseignung und damit Auswirkung auf die Erholungsfunktion
des Gebietes kann auf regionaler Ebene nicht abschliel3end beurteilt werden, da
dies wesentlich von Anzahl, Standort und Typus der Anlagen oder Topographie der
Umgebung (Sichtbeziehungen) abhangt. Indizien fir eine erhebliche
Beeintréchtigung regional bedeutsamer Erholungseinrichtungen durch die
vorliegende Plananderung gibt es jedoch nicht.

Biologische Vielfalt (Fauna, Flora):

Das Gebiet ist mit vier Bestandsanlagen weitgehend vollbelegt. Es befinden sich
keine Schutzgebiete oder geschiitzte Biotope innerhalb des Gebietes.

Die Festlegung als Windenergiegebiet flhrt zum Verlust von Waldflachen. Durch die
Nutzung vorhandener ErschlieBungsstrukturen (insh. Wege, Anlagenstandorte)
koénnen die Waldeingriffe minimiert werden. Eingriffe in den Naturhaushalt sollen
gem. RP8 6.2.2.8 (G) mdglichst geringgehalten und hochwertige Waldbestande
geschont werden. Gem. BayWaldG (Art. 12 und 12a) geschiitzte Walder oder
Walder mit besonderer Bedeutung fur den Lebensraum, Landschaftsbild,
Genressource und/oder historisch wertvolle Waldbestédnde gem. Waldfunktionsplan
sind nicht betroffen.

Uberlagerung mit Dichtezentrum kollisionsgefahrdeter Brutvogelarten: Das
Bestandsgebiet wird von einem Dichtezentrum fir den Seealder umgeben und
befindet sich vollumfanglich im zentralen Prifbereich um einen Seeadler-Horst. Der
Seeadler errichtet seine Horste in ausgedehnten, wenig durch Straf3en und
Siedlungen zerschnittenen Waldgebieten in gewasserreichen Landschaften des
Flach- und Higellandes. Die gesamte Flache besitzt aufgrund ihrer ausgedehnten
Waldbereiche mit angrenzenden Gewassern eine durchweg gute Habitateignung fur
den Seeadler.

Geeignete Vermeidungs-/Verminderungsmalnahmen zum Schutz des Seeadlers
sind:

- Kleinrdumige Standortwahl
- Antikollisionssysteme

Aktuelle relevante Artnachweise schlaggefahrdeter Vogelarten liegen mit Ausnahme
des Seeadler-Horstes mind. im zentralen Prufbereich nicht vor. Geeignete
Vermeidungs- und Verminderungsmafnahmen fir den Seealder als
kollisionsgefahrdete Brutvogelart sind anhand des konkreten Einzelfalles auf
nachgelagerter Ebene im Anlagengenehmigungsverfahren festzulegen.




Unter Berucksichtigung der genannten Vermeidungs-/Verminderungsmafnahmen
bestehen aus regionaler Sicht insb. vor dem Hintergrund der bestehenden
Windkraftnutzung voraussichtlich keine erheblichen Auswirkungen.

Boden (Bodenfunktion, Erosion):

Ein kleinraumiger Verlust von Bodenfunktionen durch dauerhafte Versiegelung und
Bodenverdichtung ist zu erwarten (Wegeflachen, Kranstellflache, Fundament).

Gem. RP8 6.2.2.8 (G) sollen Eingriffe in den Naturhaushalt von Waldflachen
mdoglichst geringgehalten und hochwertige Waldbestdnde geschont werden. In den
betroffenen Waldbereichen sind keine besonderen Waldfunktionen kartiert. Soweit
maglich sind bereits vorhandene ErschlieBungsstrukturen zu nutzen. So sollten bei
einem zukiinftigen Repowering die bestehenden Anlagenstandorte soweit moglich
bertcksichtigt werden. Die Flachenversiegelung ist auf das unbedingt nétige Maf? zu
beschranken.

Unter Berlicksichtigung der genannten Vermeidungs-/Verminderungsmafnahmen
bestehen aus regionalplanerischer Sicht voraussichtlich keine erheblichen
Auswirkungen auf das Schutzgut Boden.

Flache (Flachenverbrauch)

Kleinraumig: Vergleichsweise kleinflachige dauerhafte Bodenversiegelung am
Anlagenstandort (ca. 0,5 ha je WEA) sowie temporéare Flacheninanspruchnahme im
Rahmen von Baumalinahmen. Mindestabstande zwischen Windkraftanlagen (ca. 3-
facher Rotordurchmesser senkrecht zur Hauptwundrichtung, ca. 5-facher
Rotordurchmesser parallel zur Hauptwindrichtung) sind bei der Betrachtung der
tatsachlichen Flacheninanspruchnahme zu berticksichtigen. Durch die Nutzung
vorhandener Erschlieungsstrukturen kann ein Eingriff verringert werden.

Gro3raumig: Gem. WindBG sind 1,8% der Landesflache Bayerns als
Windenergiegebiete zur Verfligung zu stellen. Das gegenstéandige
Windenergiegebiet tragt zur Erfullung des geforderten regionalen und landesweiten
Flachenziels bei.

Wasser (Grundwasser, Oberflachengewasser):

Die (geplante) WK 226 kommt im weiteren unterirdischen bzw. oberirdischen
Einzugsgebiet der 6ffentlichen Trinkwassergewinnungsanlage Weihenzell
Wernsbrunnen (Quelle 1, 2, 3 und 4) zu liegen. Nach
Trinkwassereinzugsgebieteverordnung (TrinkwEGV) besteht innerhalb des
Einzugsgebietes die Verpflichtung zur Umsetzung von bzw. Mitwirkung an
Risikomanagementmafl3nahmen, die durch die Kreisverwaltungsbehdrde auch
auBerhalb von Wasserschutzgebieten festgelegt werden. Vorsorglich wird auf § 52
Abs. 3 WHG verwiesen.

Nach aktuellem Kenntnisstand sind keine erheblichen Auswirkungen auf
Grundwasser oder Oberflachengewasser zu erwarten.

Luft / Klima:

Kleinraumig: Verlust von CO2-Senken durch Rodung und Versiegelung im Rahmen
der Bautatigkeit, der allerdings durch die hdheren Ertrage (CO2- Einsparung) der
WEA ausgeglichen wird. Aufgrund der Lage des Gebietes innerhalb von
Walbereichen sind Rodungen fir Windkraftprojektierungen nétig. Ggf. kommen die
bestehenden Windkraftanlagenstandorte fur ein zukiinftiges Repowering in Frage.
Klimarelevante Boden sind nicht betroffen.

Grol3raumig: positiver Klimabeitrag durch CO2-Einsparung.
Landschaft:

KleinrAumig: Eine gewisse Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch
Windkraftanlagen ist anlagenimmanent. Der Planraum ist durch ein leicht-welliges
Gelande gepragt und ist bewaldet. Eine erhebliche technische Vorbelastung ist
gegeben (insb. Bestands-WKA). Eine potenzielle Uberlastung des umliegenden
Landschaftsraums droht bei Neuzuschnitt des Vorranggebietes nicht. Das Gebiet
und dessen nahere Umgebung weisen keine besonders schiitzenswerten Elemente




hinsichtlich des Landschaftsschutzes auf (vgl. 3). Zwar befindet sich das
Vorranggebiet vollumfanglich innerhalb eines Landschaftsschutzgebietes (ehem.
Schutzzonen im Naturpark Frankenhthe), allerdings liegt es innerhalb einer
Ausnahmezone fur Windkraft gem. Zonierungskonzept. Unabhéngig der Zonierung
sind Landschaftsschutzgebiete gem. § 26 Abs. 3 BNatSchG fir die Planung von
Windenergiegebieten regelmaiig gedffnet. Aus der Bewertung des Schutzgutes
Landschaft/Landschaftshild ergeben sich in Summe keine Hinweise, die dem
Neuzuschnitt des Vorranggebietes entgegenstehen wirden.

Grol3raumig: Durch die Bindelung von Windkraftanlagen im Sinne einer dezentralen
Konzentration kann eine weitraumige technische Uberpragung des
Landschaftsbildes bestméglich vermieden werden. Hierfir ist das Gebiet aufgrund
seiner Grof3e und Ausrichtung geeignet.

Sachwerte / Kulturelles Erbe:

Militar: Das Vorranggebiet liegt im militdrischen Interessensgebiet der
Militarflugplatze Ansbach/lllesheim und Niederstetten aber aul3erhalb von
Schutzbereichen. Im Umfeld sind militarische Flugrouten bekannt. Bei Planerstellung
lagen Erkenntnisse hinsichtlich planrelevanter Anlagenhéhenbeschrankungen gem.
Anlage zu 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windkraft® in Form eines vollumfanglich wirkenden
hochrangigen Konfliktkriteriums Windkraft (KWK 1) vor. Die Art der
Hohenbeschrankung sowie Gunstkriterien wie insb. die sehr gute Windhoffigkeit, die
Lage des Gebietes zur Hauptwindrichtung sowie die bestehende Windkraftnutzung
(bestehende Infrastrukturen, Akzeptanz) sprechen trotzdem fir eine potenzielle
Wirtschaftlichkeit und folglich fiir eine Beibehaltung des Gebietes als Vorranggebiet.
Mogliche Beeintrachtigungen sind im Anlagengenehmigungsverfahren anhand
konkreter Projektplanungen zu beurteilen und durch geeignete MaZnahmen
auszuschlieRen.

Zivile Luftfahrt: Bei Planerstellung lagen keine Erkenntnisse hinsichtlich potenzieller
Beeintrachtigungen von Belangen der zivilen Luftfahrt vor. Mogliche
Beeintrachtigungen sind im Anlagengenehmigungsverfahren anhand konkreter
Projektplanungen zu beurteilen und durch geeignete Malinahmen auszuschlie3en.

Techn. Infrastruktur/Richtfunk: Die maf3geblichen Vorsorgeabstande gem. Anlage zu
6.2.2 ,Kriterienkatalog Windkraft‘ zu Bundesautobahnen, Bundes-, Staats- und
Kreisstraf3en, Eisenbahntrassen und Freileitungen wurden beachtet. Das
Vorranggebiet reicht im Stidwesten bis ca. 150 m an die Kreisstraf3e AN 21 heran.
Bei der spéateren Anlagengenehmigung sind die Belange der Kreisstral3e
entsprechend zu beachten. Im Plangebiet liegen nach Kenntnislage bei
Planerstellung keine uberdrtlichen Gas- oder Wasserleitungen. Im westlichen
Randbereich tangiert eine Richtfunktrasse das Vorranggebiet (Ansbach 1 —
Flachslanden 1). Mdgliche Beeintrachtigungen sind im Rahmen eines konkreten
Anlagengenehmigungsverfahrens durch entsprechende MaRRgaben/Auflagen (insb.
geeignete Standortwahl) auszuschlief3en.

Denkmaler:

Das Vorranggebiet befindet sich au3erhalb der relevanten Prufradien gem. Anlage
zu 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windkraft“ zu besonders landschaftspragenden sowie zu
landschaftspragenden Bodendenkmalern/Baudenkmalern/Ensembles. Erheblich
negative Auswirkungen auf bau- und kunstdenkmalpflegerische Belange sind
deshalb nicht zu erwarten, jedoch ggf. am konkreten Einzelfall im
Genehmigungsverfahren zu prufen.

Innerhalb des Vorranggebietes sind keine Bodendenkmaler bekannt. Spezifische
Auflagen zum Schutz potenzieller Denkmaler kdnnen erst im Zuge der konkreten
Ausfiihrungsplanung formuliert werden.

Wechselbeziehung der Umweltauswirkungen:
Das Vorhaben ruft voraussichtlich keine erheblichen Wechselwirkungen hervor.

Es ist jedoch grundsatzlich davon auszugehen, dass zahlreiche Wechselwirkungen
zwischen den Schutzgitern stattfinden. Beispielsweise kann der Bau von Anlagen
das Landschaftsbild beeintrachtigen, was Auswirkungen auf die visuellen Aspekte




der Kurzzeit-/Naherholungsqualitdt haben kann. Diese potentiellen
Wechselbeziehungen sind allerdings auf der allgemeinen Ebene der
Regionalplanung regelmafig zu abstrakt, um diese konkret benennen zu kénnen.
Der dem Regionalplan zugrunde gelegte Kriterienkatalog sowie die zu den
jeweiligen Umweltbelangen ggf. formulierten Vermeidungs- und
Verminderungsmalnahmen fuhren jedoch dazu, dass eine Erheblichkeit der
potentiellen Wechselwirkungen regelmaRig ausgeschlossen werden kann.

(8) technische Lucken, fehlende Kenntnisse:

Die mdglichen Auswirkungen auf das Landschaftsbild lassen sich nur grundsatzlich darstellen. Es gilt: Je
héher die Anlage, desto gréRer die Fernwirkung und die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes.
Tatsachliche Auswirkungen auf die Schutzgiter sind nur projektbezogen darstellbar. Auf eine Angabe der
maximal moglichen Kapazitat des Vorbehaltsgebietes wird verzichtet und nur der Flachenumgriff in ha
angegeben, da die mdgliche Kapazitat des Vorbehaltsgebietes auf dieser Planungsebene nur als grobe
Einschatzung erfolgen kann, weil nicht bekannt ist, welche Anlagentypen mit ihren entsprechenden
Einzeldaten letztendlich realisiert werden. Hier kommt es schlie3lich auf die immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren an, welche eine Begrenzung der Gesamtzahl der Anlagen bzw.
Betriebseinschrankungen einzelner Anlagen zur Folge haben kénnen.
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33. Anderung
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Vorranggebiet WK 227: Reduktion (im O) des bestehenden Vorranggebietes WK 29

WK 227 Gemeinde(n): Landkreis: Flache:
Rothenburg ob Ansbach

der Tauber ca. 10 ha

Vorranggebiet  [X] |Vorbehaltsgebiet ] Anzahl bereits errichteter Windkraftanlagen: 2 (4)

Anderung bestehender [X] |[neuimRP8 []
Ausweisung im RP 8

(1) Umweltmerkmale:
- Naturraum: Ostliche Hohenloher Ebene

- Lage: Das Gebiet liegt ca. 1.000 m stidwestlich von Herrnwinden, ca. 1.650 westlich von Lohr, ca. 900 m
ndrdlich von Lohrbach (Einzelhaus) und ca. 850 m suiddstlich von Bettenfeld

- Erschlielung: Uber die Kreisstrae AN 6 oder die Staatsstra3e St 1040 und uber Flurwege

- Entfernung zur nachstgelegenen Stromeinspeisemdoglichkeit: Umspannwerk Rothenburg o.d.Tauber (ca.
5,7 km norddstlich)

- Vegetation: Ackerland, im nérdlichen Bereich befindet sich eine kleine Wald-/Gehdlzgruppe

- Hohe Uber NN: ca. 428 - 441 m

- Windhoffigkeit (laut Energieatlas Bayern): ca. 6,4 — 6,5 m/s in 160 m Hohe tber Grund

- Standortglte (laut Energieatlas Bayern): ca. 77 — 79 % in 160 m Hohe Uber Grund

- Gebietskulisse Windkraft (laut Energieatlas Bayern): gelb, westlicher Randbereich ohne Kennzeichnung

(2) Relevante Ausschlusskriterien (gem. Anlage zu 6.2.2 Kriterienkatalog Windkraft)

Thema regionalplanerische Bemerkung
Ausschlusskriterien
eingehalten?

ja nein
Siedlung
N Bettenfeld (ca. 1.150 m),
- Wohnbauflachen X L] Lohr (ca. 1.650 m),
- gemischte Bauflache X L] Bettenfeld (ca. 850 m),

Lohrbach (ca. 1.300 m)

Aussiedlerhdhe 6stlich
von Bettenfeld (ca. 600
- Einzelgebéaude, Gehofte, Weiler und X H m bzw. 650 m) und
Splittersiedlungen im AulRenbereich Einzelgebéaude
nordwestlich von
Lohrbach (ca. 850 m)

Infrastruktur

AN 6 (ca. 150 m), St

- KreisstralRe, Staatsstralie X ] 1040 (ca. 300 m)

Militar, Luftfahrt, Richtfunk, Radar

X
[l

- Hubschraubertriefflugstrecke angrenzend

X
[l

Wasserwirtschaft, Gewasser

X
[l

Schutz des Naturhaushalts, Artenschutz




Landschaft und Erholung
Wald

Boden

MK X X K
I I I W

Standorteffizienz / Ungunstkriterien

(3) Umweltzustand und Umweltprobleme:

Aktuelle Flachennutzung: Fast vollumfénglich landwirtschaftliche (insb. Ackerbau, Ausnahme mittiger,
kleinflachiger Hain) und energetische Nutzung (4 WKA im Bestand bzw. im unmittelbaren Umfeld).

Bestehende Vorbelastungen: Erhebliche Vorbelastung durch vier WKA im Bestand bzw. im unmittelbaren
Umfeld. Unweit westlich befindet sich ein groRRflachiger Steinbruch im Vorranggebiet fir
Bodenschatzabbau CA 7.

Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt:

Das Gebiet Uberlagert sich mit keinem Dichtezentrum fir kollisionsgefahrdete Brutvogelarten.
Biotopkartierte Bereiche sowie sonstige Schutzgebiete (insb. Natura 2000-Gebiete, Naturschutzgebiete,
geschiitzte Landschaftsbestandteile 0.A.) sind nicht betroffen. Schutzwalder (gem. Art 10 BayWaldG)
oder Naturwaldreservate/Naturwaldflachen (gem. Art 12a BayWaldG) sind nicht beruhrt.

Im Gebiet sind keine Walder mit besonderer Bedeutung fiir ,Lebensraum/Landschaftsbild/historisch
wertvoller Waldbestand/Genressource“ gem. Waldfunktionsplan kartiert. Das Gebiet liegt auRerhalb des
1.000 m-Puffers um SPA-Gebiete.

Der Artenschutzkartierung, welche der Regionalplanung im April 2023 durch das LfU/dem StMUV zu
Brutplatzen schlaggefahrdeter Vogelarten zur Verfiigung gestellt wurde, sind keine aktuellen Nachweise
Uber Vorkommen relevanter Arten im oder im zentralen Prifbereich um das Gebiet zu enthnehmen.

Boden:

Es sind keine geschiitzten Geotope, keine kartierten Hoch-, Nieder- oder Anmoore gem. LfU
Moorbodenkarte (Stand: 5/ 2021), keine Bodenschutzwalder gem. AELF Waldfunktionsplan (Stand
10/2013) sowie keine Vorrang- oder Vorbehaltsgebiete flr den Abbau von Bodenschéatzen oder
aktive/genehmigte Bodenschatzabbaue betroffen.

Geologie: L6R, L6RIehm, Decklehm, z. T. FlieRerde (vorwiegend Schluff bzw. Lehm); in dstlichen
Randlagen: Unterer Keuper (Ton- und Mergelstein mit Sand-, Dolomit- und Kalkstein; mach SE
Uberwiegend Ton- und Sandstein)

Bodentypen: Im Suden: 46 Pseudogley-Braunerden aus Lésslehm und aus Lésslehm mit Anteilen an
Gesteinen unterschiedlicher Herkunft; im Norden: 150 Pararendzinen und Rendzinen aus Mergelstein -
und Kalksteinverwitterung des Unteren Keuper

Wasser (Grundwasser, Oberflachengewésser):

Das Plangebiet befindet sich auRerhalb von Uberschwemmungs- oder Wasserschutzgebieten.
Uberlagerungen mit Vorrang- oder Vorbehaltsgebieten fiir die Wasserversorgung bestehen nicht. Das
Plangebiet befindet sich nicht im Einzugsgebiet einer Trinkwassergewinnungsanlage.

Markante Oberflachengewasser sind innerhalb des Plangebietes mit Ausnahme diverser, flurbegleitender
Graben, nicht vorzufinden.

Klima/Luft:

Die Flache weist keine regional bedeutsamen klimatischen Funktionen auf (keine Hochmoore,
Niedermoore oder Anmoore gem. LfU Bayern Moorbodenkarte (MBK25, Stand 5/2021), keine Walder mit
besonderer Bedeutung fir den regionalen oder lokalen Klimaschutz gem. AELF Waldfunktionsplan (Stand




10/2013), keine hohe klimatische Bedeutung fiir Siedlungsbereiche gem. LfU Bayern Schutzgutkarte
Klima/Luft (Stand 03/2021)).

Waldflachen sind durch die Planung nicht betroffen, innerhalb des Gebietes befindet sich jedoch ein
kleinflachiger Hain.

Landschaft:

Der Planraum sudostlich des OT Bettenfeld ist bzgl. Vegetation und Topographie relativ flach und insb.
durch homogen-landwirtschaftliche Nutzung gepragt. Es finden sich nur vereinzelte Feldgehdlze bzw. ein
Hain insh. entlang des stdlich bzw. siidéstlich angrenzenden Wethbachs. Im NW wird die Hochflache in
einiger Distanz zum Plangebiet durch das Tal der Schandtauber eingeschnitten. Die dortige Vegetation
und Topographie sind deutlich abwechslungsreicher gegliedert.

Eine erhebliche technische Vorbelastung ist insb. durch die bereits errichteten vier Windkraftanlagen
innerhalb des Bestands-Vorranggebietes WK 29 bzw. innerhalb des unmittelbar benachbarten
Vorbehaltsgebietes WK 38 gegeben. Unweit westlich befindet sich innerhalb des Vorranggebietes CA7
zudem ein grof3flachiger Gesteinsabbau.

Das Vorranggebiet befindet sich gem. Daten des LfU Bayern in der Kulturlandschaftseinheit ,18
.Rothenburger Land“ aber auf3erhalb einer ,Bedeutsamen Kulturlandschaft®.

Das LfU Bayern bewertet den Bereich des Vorranggebietes sowie dessen Umfeld im Rahmen des
Fachbeitrags zur Landschaftsrahmenplanung Bayern — Schutzgut Landschaftsbild — mit einer
Uberwiegend mittleren charakteristischen landschaftlichen Eigenart. Der Bereich des weiter nordlich
gelegenen Schandtaubertals/Taubertals ist hingegen mit einer Uberwiegend hohen charakteristischen
landschaftlichen Eigenart kartiert.

Visuelle Leitlinien sind nicht betroffen.

Das Schutzgut Landschaft betreffende Schutzgebiete oder fachliche Festlegungen (insb.
Landschaftsschutzgebiete, landschaftliche Vorbehaltsgebiete) sind nicht betroffen. Im Bereich des weiter
nordlich/nordwestlich gelegenen Schandtaubertals ist ein Landschaftsschutzgebiet (ehem. Schutzzonen
im Naturpark Frankenhohe) festgelegt.

Bestehende regionalplanerische Festlegungen: Bestands-VR WK 29

(4) Uberschneidung mit Schutzgebieten/ kart. Biotopen:

- keine Uberschneidungen

(5) potenzielle Beeintrachtigung benachbarter Schutzgebiete:

- Landschaftsschutzgebiet (ehem. Schutzzonen im NP Frankenhdhe) (ca. 1.000 m westlich/nordwestlich
im Bereich des Schandtaubertals)

- Naturschutzgebiete ,Schandtauberhdhle® und ,Schandtaubertal” (ca. 1.000 m westlich/nordwestlich im
Bereich des Schandtaubertals)

- SPA-Gebiet Nr. 6627-471 ,Taubertal in Mittelfranken® (ca. 1.000 m westlich/nordwestlich im Bereich des
Schandtaubertals)

- FFH-Gebiet Nr. 6627-371 ,Taubertal nérdlich Rothenburg und Steinbachtal” (ca. 1.000 m
westlich/nordwestlich im Bereich des Schandtaubertals)

- Biotop Nrn. 6626-1064-009 ,Streuobstbesténde Ostlich von Bettenfeld” (westlich), 6626-1069-001 und -
002 ,,Auwaldstreifen und Nasswiese suidostlich von Bettenfeld® (im Bereich des stdlichen/siidostlichen
Bachlaufs)

(6) Voraussichtliche Entwicklung ohne Planrealisierung bzw. alternative Planungen und Konzepte:

Bei Nichtdurchfuhrung der Planung wird die Flache vermutlich weiterhin landwirtschaftlich genutzt werden.
Zudem ware eine energetische Nutzung (zwei Bestands-WEA) weiterhin gegeben.

Auf der Grundlage des § 1 Abs. 2 WindBG i.V.m. LEP Ziel 6.2.2 war die grundséatzliche Notwendigkeit fir
die Fortschreibung des Kapitels RP8 6.2.2 ,Windenergie® gegeben, da der Regionalplan der Region
Westmittelfranken die notwendigen Flachenbeitragswerte nicht erfillte. Im Zuge der vorangegangen 31.




und 32. Anderung wurde das Kapitel RP8 6.2.2 ,Windenergie“ insoweit angepasst, dass der nétige
Flachenbeitragswert fir Westmittelfranken fiir das Jahr 2032 voraussichtlich erftillt wird. Der
Planungsausschuss des Regionalen Planungsverbandes der Region Westmittelfranken hat in seiner
Sitzung am 17.10.2022 beschlossen, das Kapitel RP8 6.2.2 ,Windenergie“ im Zuge einer
Gesamtfortschreibung anzupassen. Das impliziert auch die kritische Uberpriifung von Bestandsgebieten,
ob sie nach heutigen MaRRstaben weiterhin fachlich fiir eine Windkraftnutzung geeignet sind und zudem
den im Zuge der 31. Anderung definierten, tiberarbeiteten PlanmafRstdben gem. Kriterienkatalog zu RP8
6.2.2 entsprechen. Eine generelle Plannotwendigkeit hinsichtlich der Altgebiete leitet sich aus dem § 7
Abs. 8 ROG ab, nachdem Raumordnungsplane mindestens alle zehn Jahre zu tberprifen sind.

Bei dem Gebiet handelt es sich im Wesentlichen um eine Verkleinerung eines mit Windkraftanlagen
bereits vollbelegten Vorranggebietes (WK 29). Der Gebietsneuzuschnitt erfolgt vor dem Hintergrund bei
Planerstellung nicht vorhandener Ausschlusskriterien bzw. hochrangiger Konfliktkriterien bzw. der nur
geringen/unerheblichen Betroffenheit von Konfliktkriterien gem. Anlage zu RP8 6.2.2 ,Kriterienkatalog
Windenergie“. Als planbegunstigend sind insb. die Kriterien ,bestehende Windkraftnutzung (insb.
vorhandene ErschlieBungsstrukturen)®, ,bestehende technische Vorbelastung®, ,Erhalt eines
Bestandsgebietes (Ermdglichung eines Repowering)*, ,wesentlicher Offenlandanteil“ sowie ,gute
Windhoffigkeit” zu nennen.

Die Neuabgrenzung des Gebietes orientiert sich im Wesentlichen an militarischen Ausschluss- bzw.
hochrangigen Konfliktkriterien (Norden, Osten), den ndtigen Mindestabstanden zu Siedlungsbereichen
gem. Anlage zu RP8 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windenergie“ (Nordwesten) sowie am Vorsorgeabstand zur
Kreisstral’e (Westen). Ein tUber die Planung hinausgehender Gebietsumgriff ist vor diesem Hintergrund
nicht moglich. Die Unterschreitung des 1.000 m-Puffers liegt begriindet in der Lage des Bestandsgebietes
und der Bestandsanlagen sowie an dem Bestreben, einem maoglichen Repowering innerhalb des Gebietes
substanziell Raum zu gewéhren.

(7) Voraussichtliche Umweltauswirkungen auf die Schutzguter ((+) positiv, (0) neutral, (-) Wirkungen
negativ, (--) sehr negativ, (?) indifferent (z.B. kurzfristig negativ, langfristig positiv), <leer>
auf dieser Planungsebene nicht abschétzbar) sowie ggf. Vorschlage fur MaRnahmen zur
Verhinderung, Verminderung oder zum Ausgleich

. Mensch (Gesundheit, Erholung): 0

Menschliche Gesundheit: Aufgrund der gewahlten Abstande zur nachstgelegenen
schutzwiirdigen Bebauung sind Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit in
der Regel auszuschliel3en. In Einzelféllen, z.B. bei Zusammenwirken mehrerer
Quellen an einem Immissionsort oder bei besonders exponierten Immissionsorten,
sind die Auswirkungen im Zuge des noch durchzufiihrenden
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens im Rahmen der
einschlagigen Normen zu beschranken. Das Gebiet liegt au3erhalb von grof3rdumig
unverlarmten Raumen gem. LfU Schutzgutkarte Erholung (Stand 06/2013).
Innerhalb des Gebietes ist in Verbindung mit dem benachbarten Vorbehaltsgebiet
WK 38 eine Vorbelastung durch vier Windkraftanlagen gegeben. Ein
dartiberhinausgehender erheblicher Zubau von Windkraftanlagen ist aufgrund der
Gebietsbelegung nicht zu erwarten. Aufgrund der groRen Abstande zu umliegenden
Vorrang- und Vorbehaltsgebieten (insb. WK 204) sind mégliche Summenwirkungen
nicht zu erwarten aber auf regionalplanerischer Ebene auch nicht auszuschlieRen.
Andere erhebliche Emissionsquellen sind im Plangebiet nicht ersichtlich, ggf. kdnnte
aber die Ndhe zum weiter westlich gelegenen Kalksteinbruch eine Wirkung entfalten.
Dies ware im immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren zu beachten.
Aufgrund der Lage des Gebiets zu anderen Windkraftgebieten bzw. zu umliegenden
Ortsteilen kann nicht von einer umzingelnden Wirkung durch Windkraftanlagen
ausgegangen werden. Grundsatzlich ist im Rahmen der
immissionsschutzrechtlichen Genehmigung abschlieend zu priifen, ob es zu
Uberschreitungen der immissionsschutzrechtlichen Richtwerte oder zu unzuldssigen
Schattenwurfzeiten kommen kann. In diesem Fall wéare mit Auflagen zum
Immissionsschutz, evtl. auch mit der Nicht-Nutzbarkeit von Teilflachen des Gebietes,
zu rechnen.

Erholungsfunktion: Das Gebiet befindet sich innerhalb des NP Frankenhdhe aber
auRRerhalb von Landschaftsschutzgebieten oder landschaftlichen
Vorbehaltsgebieten. Gem. Begriindungskarte Erholung des RP8 wird fir den
Bereich deshalb groRrdumig eine besondere Bedeutung fir die Erholung benannt.




Gem. LfU Schutzgutkarte Erholung (Stand 06/2013) liegt das Plangebiet innerhalb
eines Bereichs, welcher mit einer mittleren Erholungswirksamkeit bewertet wird.
Erholungswélder gem. BayWaldG (Art. 10) oder Erholungswalder | bzw. Il gem.
Waldfunktionsplan sind nicht betroffen. Das Planumfeld ist erheblich technisch
vorbelastet. Innerhalb und im direkten Umfeld des Gebietes verlaufen keine drtlichen
oder Uberdrtlichen Wander- oder Radwege. Eine durch die Errichtung von
Windenergieanlagen verursachte Minderung der Erholungseignung und damit
Auswirkung auf die Erholungsfunktion des Gebietes kann auf regionaler Ebene nicht
abschlieBend beurteilt werden, da dies wesentlich von Anzahl, Standort und Typus
der Anlagen oder Topographie der Umgebung (Sichtbeziehungen) abhangt. Indizien
fur eine erhebliche Beeintrachtigung regional bedeutsamer Erholungseinrichtungen
durch die vorliegende Plané&nderung gibt es jedoch nicht.

Biologische Vielfalt (Fauna, Flora):

Das Gebiet ist mit zwei bzw. vier (inkl. VB WK 38) Bestandsanlagen weitgehend
vollbelegt. Es befinden sich keine Schutzgebiete oder geschiitzte Biotope innerhalb
des Gebietes. Es liegt keine Uberlagerung mit einem Dichtezentrum
schlaggefahrdeter Brutvogelarten vor. Aktuelle relevante Artnachweise
schlaggefahrdeter Vogelarten liegen mind. im zentralen Prifbereich ebenso nicht
vor. Gem. BayWaldG (Art. 12 und 12a) geschiitzte Walder oder Walder mit
besonderer Bedeutung fir den Lebensraum, Landschaftsbild, Genressource
und/oder historisch wertvolle Waldbestédnde gem. Waldfunktionsplan sind nicht
betroffen.

Aus regionalplanerischer Sicht bestehen voraussichtlich keine erheblichen
Auswirkungen auf das Schutzgut biologische Vielfalt.

Boden (Bodenfunktion, Erosion):

Ein kleinrdumiger Verlust von Bodenfunktionen durch dauerhafte Versiegelung und
Bodenverdichtung ist zu erwarten (Wegeflachen, Kranstellflache, Fundament).

Innerhalb des Gebiets sind keine Walder betroffen. Soweit moglich sind bereits
vorhandene Erschlie3ungsstrukturen zu nutzen. So sollten bei einem zukinftigen
Repowering die bestehenden Anlagenstandorte soweit moglich beriicksichtigt
werden. Die Flachenversiegelung ist auf das unbedingt nétige Maf3 zu beschréanken.

Unter Berlicksichtigung der genannten Vermeidungs-/Verminderungsmafnahmen
bestehen aus regionalplanerischer Sicht voraussichtlich keine erheblichen
Auswirkungen auf das Schutzgut Boden.

Flache (Flachenverbrauch)

Kleinraumig: Vergleichsweise kleinflachige dauerhafte Bodenversiegelung am
Anlagenstandort (ca. 0,5 ha je WEA) sowie temporare Flacheninanspruchnahme im
Rahmen von Baumaflinahmen. Mindestabstande zwischen Windkraftanlagen (ca. 3-
facher Rotordurchmesser senkrecht zur Hauptwundrichtung, ca. 5-facher
Rotordurchmesser parallel zur Hauptwindrichtung) sind bei der Betrachtung der
tatsachlichen Flacheninanspruchnahme zu berticksichtigen. Durch die Nutzung
vorhandener ErschlieRungsstrukturen kann ein Eingriff verringert werden.

GroRraumig: Gem. WindBG sind 1,8% der Landesflache Bayerns als
Windenergiegebiete zur Verfigung zu stellen. Das gegenstéandige
Windenergiegebiet trégt zur Erfillung des geforderten regionalen und landesweiten
Flachenziels bei.

Wasser (Grundwasser, Oberflachengewésser):

Es sind keine erheblichen Auswirkungen auf Grundwasser oder
Oberflachengewasser zu erwarten.

Luft / Klima:

Kleinraumig: Verlust von CO2-Senken durch Versiegelung im Rahmen der
Bautatigkeit, der allerdings durch die héheren Ertrage (CO2- Einsparung) der WEA
ausgeglichen wird. Es werden ausschlief3lich Offenlandbereiche tGiberplant,
Rodungen sind nicht erforderlich. Klimarelevante Boden sind nicht betroffen.




Grol3raumig: positiver Klimabeitrag durch CO2-Einsparung.
Landschaft:

KleinrAumig: Eine gewisse Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch
Windkraftanlagen ist anlagenimmanent. Der Planraum ist bzgl. Vegetation und
Topographie relativ flach und insbh. durch homogen-landwirtschaftliche Nutzung
gepragt. Eine erhebliche technische Vorbelastung ist gegeben (insb. Bestands-
WKA). Eine potenzielle Uberlastung des umliegenden Landschaftsraums droht bei
Neuzuschnitt/Verkleinerung des Vorranggebietes nicht. Das Gebiet und dessen
nahere Umgebung weisen keine besonders schitzenswerten Elemente hinsichtlich
des Landschaftsschutzes auf (vgl. 3). Aus der Bewertung des Schutzgutes
Landschaft/Landschaftsbild ergeben sich in Summe keine Hinweise, die dem
Neuzuschnitt des Vorranggebietes entgegenstehen wirden.

GroRraumig: Durch die Biindelung von Windkraftanlagen im Sinne einer dezentralen
Konzentration kann eine weitrdumige technische Uberpragung des
Landschaftsbildes bestmoglich vermieden werden. Hierflr ist das Gebiet aufgrund
seiner Grole insb. i.V. mit dem angrenzenden Vorbehaltsgebiet WK 38 geeignet.

Sachwerte / Kulturelles Erbe:

Militar: Das Vorranggebiet liegt im militdrischen Interessensgebiet der
Militarflugplatze Ansbach/lllesheim und Niederstetten sowie der
Luftverteidigungsanlage Lauda-Kdnigshofen aber aul3erhalb von Schutzbereichen.
Bei Planerstellung lagen Erkenntnisse hinsichtlich Teiluberlagerungen des
Bestandsgebietes WK 29 mit einem militarischen Flugkorridor vor, welche durch den
Neuzuschnitt aufgehoben wird. Zudem lagen bei Planerstellung Erkenntnisse
hinsichtlich planrelevanter Anlagenhéhenbeschrankungen gem. Anlage zu 6.2.2
.Kriterienkatalog Windkraft“ in Form eines vollumfanglich wirkenden
Konfliktkriteriums Windkraft (KWK 2) vor. Gunstkriterien wie insb. die Windhoffigkeit
in Offenlandbereichen sowie die bestehende Windkraftnutzung (bestehende
Infrastrukturen, Akzeptanz) sprechen trotzdem fur eine potenzielle Wirtschaftlichkeit
und folglich fur eine Beibehaltung des Gebietes als Vorranggebiet. Mdgliche
Beeintrachtigungen sind im Anlagengenehmigungsverfahren anhand konkreter
Projektplanungen zu beurteilen und durch geeignete MalZnahmen auszuschliel3en.

Zivile Luftfahrt: Bei Planerstellung lagen keine Erkenntnisse hinsichtlich potenzieller
Beeintrachtigungen von Belangen der zivilen Luftfahrt vor. Mogliche
Beeintrachtigungen sind im Anlagengenehmigungsverfahren anhand konkreter
Projektplanungen zu beurteilen und durch geeignete Mal3nahmen auszuschlie3en.

Techn. Infrastruktur/Richtfunk: Die maf3geblichen Vorsorgeabstande gem. Anlage zu
6.2.2 Kriterienkatalog Windkraft* zu Bundesautobahnen, Bundes-, Staats- und
Kreisstral3en, Eisenbahntrassen und Freileitungen wurden beachtet. Das
Vorranggebiet reicht im Sidwesten bis ca. 150 m an die Kreisstrale AN 6 heran. Bei
der spateren Anlagengenehmigung sind die Belange der Kreisstral3e entsprechend
zu beachten. Im Plangebiet liegen nach Kenntnislage bei Planerstellung keine
Uberértlichen Gas- und Wasserleitungen. Richtfunktrassen sind nicht betroffen.

Denkmaler:

Das Vorranggebiet befindet sich auBerhalb des relevanten Prifradius gem. Anlage
zu 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windkraft“ zu landschaftspragenden Bodendenkmalern/
Baudenkmalern/Ensembles aber innerhalb des 10-km-Prifradius zum besonders
landschaftsprdgenden Baudenkmal Altstadt Rothenburg o.d.Tauber und randlich
innerhalb des 10-km-Prifradius zum besonders landschaftsprdgenden Baudenkmal
Schloss Schillingsfirst. Eine Sichtbarkeitsanalyse auf der Grundlage des 3D-
Analyse-Tools des Bayerischen Energieatlas wurde durchgefihrt. Das
Vorranggebiet ist bereits mit zwei (bzw. vier) Windkraftanlagen vollbelegt. Eine
erheblich negative Wirkung auf das Schloss Schillingsfurst wird, trotz gegebener
Sichtbarkeit (Plangebiet ca. 430 m UNN. gegeniiber Schloss ca. 530 m (NN., ohne
topographische Hindernisse) aufgrund der groRen Distanz (ca. 10 km) und des
vielfach vorbelasteten West/Nordwest-Sektors nicht gesehen. Zwar befindet sich das
Vorranggebiet in einer Distanz von nur ca. 5 km zum besonders
landschaftspragenden Baudenkmal Altstadt Rothenburg o.d.Tauber, doch auch hier




muss die Vorbelastung des relevanten Ost-/Sudostsektors berticksichtigt werden
verbunden mit der Tatsache, dass die relevanten Postkartenmotive insb. vom
westlichen Taubertalrand auf die Altstadt ebenso wie von der ehem. Burg auf die
sudliche Altstadt durch die Planung nicht negativ berthrt werden. In Summe sind
erheblich negative Auswirkungen auf bau- und kunstdenkmalpflegerische Belange
nicht zu erwarten, jedoch ggf. am konkreten Einzelfall im Genehmigungsverfahren
von den Fachstellen zu prifen und auszuschliel3en.

Innerhalb des Vorranggebietes sind keine Bodendenkmaler bekannt. Aufgrund der
Vielzahl der Bodendenkmaler um das Vorranggebiet besteht der grundsatzliche
Verdacht auf weitere Bodendenkmaler. Nach Mdglichkeit sollten die Bereiche
bekannter Bodendenkmaler von einer Bebauung mit Windradern ausgespart
werden. Auswirkungen kdnnen dadurch potenziell vermindert werden. Spezifische
Auflagen zum Schutz bekannter/potenzieller Denkmaéler kbnnen erst im Zuge der
konkreten Ausfuhrungsplanung formuliert werden.

o Wechselbeziehung der Umweltauswirkungen: 0
Das Vorhaben ruft voraussichtlich keine erheblichen Wechselwirkungen hervor.

Es ist jedoch grundsétzlich davon auszugehen, dass zahlreiche Wechselwirkungen
zwischen den Schutzgutern stattfinden. Beispielsweise kann der Bau von Anlagen
das Landschaftsbild beeintrachtigen, was Auswirkungen auf die visuellen Aspekte
der Kurzzeit-/Naherholungsqualitéat haben kann. Diese potentiellen
Wechselbeziehungen sind allerdings auf der allgemeinen Ebene der
Regionalplanung regelmafig zu abstrakt, um diese konkret benennen zu kénnen.
Der dem Regionalplan zugrunde gelegte Kriterienkatalog sowie die zu den
jeweiligen Umweltbelangen ggf. formulierten Vermeidungs- und
Verminderungsmafnahmen fuhren jedoch dazu, dass eine Erheblichkeit der
potentiellen Wechselwirkungen regelmafig ausgeschlossen werden kann.

(8) technische Lucken, fehlende Kenntnisse:

Die moglichen Auswirkungen auf das Landschaftsbild lassen sich nur grundsatzlich darstellen. Es gilt: Je
hoher die Anlage, desto grof3er die Fernwirkung und die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes.
Tatsachliche Auswirkungen auf die Schutzguter sind nur projektbezogen darstellbar. Auf eine Angabe der
maximal moglichen Kapazitat des Vorbehaltsgebietes wird verzichtet und nur der Flachenumgriff in ha
angegeben, da die mogliche Kapazitat des Vorbehaltsgebietes auf dieser Planungsebene nur als grobe
Einschatzung erfolgen kann, weil nicht bekannt ist, welche Anlagentypen mit ihren entsprechenden
Einzeldaten letztendlich realisiert werden. Hier kommt es schlie3lich auf die immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren an, welche eine Begrenzung der Gesamtzahl der Anlagen bzw.
Betriebseinschrénkungen einzelner Anlagen zur Folge haben kdnnen.
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33. Anderung

Ausschnitt aus Tekturkarte 3

zu Karte 2 "Siedlung und Versorgung"
Energieversorgung (Windkraft)

Entwurf vom 16.05.2025
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Vorranggebiet WK 228: Neuzuschnitt (Reduktion im O und N und Erweiterung im SW) des
bestehenden Vorranggebietes WK 66

WK 228 Gemeinde(n): Landkreis: Flache:
Schillingsfirst Ansbach

ca. 10 ha

Vorranggebiet  [X] |Vorbehaltsgebiet ] Anzahl bereits errichteter Windkraftanlagen: 0

Anderung bestehender [X] |neuimRP8 [
Ausweisung im RP 8

(1) Umweltmerkmale:
- Naturraum: Stidliche Frankenhthe

- Lage: Das Gebiet liegt ca. 800 m sudlich von Traisdorf, ca. 800 m westlich von Altengreuth, ca. 800 m
nordwestlich von Schorndorf, ca. 1.000 m norddstlich von Ziegelhiitte und ca. 1.050 m &stlich von
Stilzendorf

- Erschliel3ung: Uber StaatsstralRe St 2246 und Forstwege

- Entfernung zur nachstgelegenen Stromeinspeisemdglichkeit: Umspannwerk Leutershausen (ca. 10 km
Ostlich)

- Vegetation: sudlicher Bereich grotenteils Wald, nach Norden nimmt Bewuchsdichte ab, teilweise
Lichtungen / Rodungsinseln (Wiesen-/Griinland im Wald)

- H6he Uber NN: ca. 505 - 515 m
- Windhoffigkeit (laut Energieatlas Bayern): ca. 6,8 m/s in 160 m Hoher tber Grund
- Standortgute (laut Energieatlas Bayern): ca. 85 % in 160 m Hoher Gber Grund

- Gebietskulisse Windkraft (laut Energieatlas Bayern): tiberwiegend gelb, nérdlicher und stdlicher
Randstreifen ohne Kennzeichnung

(2) Relevante Ausschlusskriterien (gem. Anlage zu 6.2.2 Kriterienkatalog Windkraft)

Thema regionalplanerische Bemerkung
Ausschlusskriterien
eingehalten?

ja nein
Siedlung
Ziegelhtte (ca.
- Wohnbauflachen X ] 1.200 m), Schillingsfiirst
(ca. 1.450 m),
Traisdorf (ca. 800 m),
- gemischte Bauflache X ] Altengreuth (ca. 800 m),

Schorndorf (ca. 800 m)

- Einzelgebaude, Gehofte, Weiler und
Splittersiedlungen im Auf3enbereich

Bronnenhaus (ca.
1.300 m)

Infrastruktur
Militar, Luftfahrt, Richtfunk, Radar

Wasserwirtschaft, Gewasser
Schutz des Naturhaushalts, Artenschutz
Landschaft und Erholung

Wald

KN XXX XK X X
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X
[

Boden

X
[

Standorteffizienz / Ungunstkriterien

(3) Umweltzustand und Umweltprobleme:

Aktuelle Flachennutzung: Vollumféanglich forstwirtschaftliche Nutzung.

Bestehende Vorbelastungen: Keine erhebliche Vorbelastung. Es besteht zumindest eine potentielle
Vorbelastung durch das Bestands-Vorranggebiet WK 66.

Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt:

Das Gebiet Uberlagert sich mit keinem Dichtezentrum fir kollisionsgefahrdete Brutvogelarten.
Biotopkartierte Bereiche sowie sonstige Schutzgebiete (insb. Natura 2000-Gebiete, Naturschutzgebiete,
geschiitzte Landschaftsbestandteile 0.A.) sind nicht betroffen. Schutzwalder (gem. Art 10 BayWaldG)
oder Naturwaldreservate/Naturwaldflachen (gem. Art 12a BayWaldG) sind nicht berthrt. Im Gebiet sind
keine Walder mit besonderer Bedeutung fir ,Lebensraum/Landschaftsbild/historisch wertvoller
Waldbestand/Genressource” gem. Waldfunktionsplan kartiert. Das Gebiet liegt aul3erhalb des 1.000 m-
Puffers um SPA-Gebiete.

Der Artenschutzkartierung, welche der Regionalplanung im April 2023 durch das LfU/dem StMUV zu
Brutplatzen schlaggefahrdeter Vogelarten zur Verfiigung gestellt wurde, sind keine aktuellen Nachweise
Uber Vorkommen relevanter Arten im oder im zentralen Prifbereich um das Gebiet zu enthnehmen.

Boden:

Es sind keine geschiitzten Geotope, keine kartierten Hoch-, Nieder- oder Anmoore gem. LfU
Moorbodenkarte (Stand: 5/ 2021), keine Bodenschutzwalder gem. AELF Waldfunktionsplan (Stand
10/2013) sowie keine Vorrang- oder Vorbehaltsgebiete fiir den Abbau von Bodenschéatzen oder
aktive/genehmigte Bodenschatzabbaue betroffen.

Die im Norden und Westen des Plangebietes angrenzenden, bewaldeten Flanken des Oberen und
Kleinen Firstes sind im Waldfunktionsplan als Bodenschutzwalder kartiert.

Geologie: Sandsteinkeuper (ohne Feuerletten — Sandstein-Tonstein-Wechselfolge mit Dolomitsteinlagen;
nach SE zunehmend Sandstein mit Chalcedonlagen)

Bodentypen: 147 Pseudogleye und Braunerde-Pseudogleye aus sandiger Deckschicht Uber Schluff-
und Tonsteinverwitterung des Rhét oder Sandsteinkeuper; westliche Randbereiche: 156 Braunerden
aus lehmiger Deckschicht Gber Schluff- und Tonsteinverwitterung des Gipskeuper

Wasser (Grundwasser, Oberflachengewésser):

Das Plangebiet befindet sich auBerhalb von Uberschwemmungs- oder Wasserschutzgebieten.
Uberlagerungen mit Vorrang- oder Vorbehaltsgebiete fur die Wasserversorgung bestehen nicht. Das
Plangebiet befindet sich nicht im Einzugsgebiet einer Trinkwassergewinnungsanlage.

Markante Oberflachengewasser sind innerhalb des Plangebietes nicht vorzufinden.

Klima/Luft:

Die Flache weist keine regional bedeutsamen klimatischen Funktionen auf (keine Hochmoore,
Niedermoore oder Anmoore gem. LfU Bayern Moorbodenkarte (MBK25, Stand 5/2021), keine Walder mit
besonderer Bedeutung fiir den regionalen oder lokalen Klimaschutz gem. AELF Waldfunktionsplan (Stand
10/2013), keine hohe klimatische Bedeutung fiir Siedlungsbereiche gem. LfU Bayern Schutzgutkarte
Klima/Luft (Stand 03/2021)).

Waldern kommt aufgrund ihrer Wirkung als Kuhlinsel am Tage auch dann eine besondere
klimadkologische Bedeutung zu, wenn Sie nicht Bestandteil eines wirkungsraumbezogenen néchtlichen




Kaltluftsystems sind. Bei den hier betroffenen Waldflachen handelt es sich um Walder und Forsten, die
tagsuber zur aktiven Hitzeerholung aufgesucht werden kénnen.

Landschaft:

Der Planraum am sog. Oberen First befindet sich auf einem Sporn, der sich markant gegenuber der
westlich und nérdlich gelegenen Tal- und Beckenlandschaft des beginnenden Hagenbachs (inkl.
Nebenbache) erhebt. Im Osten des Plangebietes schneidet sich zudem das beginnende Tal der Steinach,
im Suden des Plangebietes das beginnende Tal des Erlbacher Muhlbachs in die sich im Planumfeld
generell sukzessive auflésenden Hochflachen der Frankenhdhe ein. Demnach ist das Plangebiet selbst
zwar weitgehend flach, die Umgebung hingegen ist durch eine bewegte Topographie gekennzeichnet.
Wahrend das Plangebiet selbst wie auch die umliegenden Hoéhenrticken und Traufbereiche weitgehend
homogen mit Wald bedeckt sind, sind die umliegenden Tal- und Beckenlandschaften insb. ackerbaulich
genutzt bzw. im Bereich der Bachlaufe kleinteilig strukturiert durch Grinland und z.T. durch
Teichwirtschaft gekennzeichnet.

Eine erhebliche technische Vorbelastung ist im Plangebiet sowie im weiteren Planumfeld nicht gegeben.
Da es sich bei der WK 66 um ein kleinflachiges Bestands-Vorranggebiet handelt, muss zumindest von
einer potentiellen technischen Belastung durch den Planraum ausgegangen werden.

Das Vorranggebiet befindet sich gem. Daten des LfU Bayern in der Kulturlandschaftseinheit ,19
»<Ansbacher Land und Frankenhohe® aber auerhalb einer ,bedeutsamen Kulturlandschaft®.

Das LfU Bayern bewertet den Bereich des geplanten Vorranggebietes sowie dessen ostliches und
sudliches Umfeld im Rahmen des Fachbeitrags zur Landschaftsrahmenplanung Bayern — Schutzgut
Landschaftsbild — mit einer Uberwiegend mittleren charakteristischen landschaftlichen Eigenart. Im
Norden und Westen sind hingegen insb. die Tal- und Beckenlandschaft des beginnenden Hagenbachs
(inkl. Nebenbéache) und die daran nérdlich angrenzenden Bereiche grof3raumig mit einer tberwiegend
hohen charakteristischen landschaftlichen Eigenart kartiert.

Visuelle Leitlinien sind im Bereich des Plangebietes nicht betroffen. Unweit dstlich ist der Stdrand des
engeren Hagenbach-Tals bis zur Mindung in das Altmuihltal als H6henrlicken mit hoher Fernwirkung
kartiert.

Das geplante Vorranggebiet Uberlagert sich vollumféanglich mit einem Landschaftsschutzgebiet (ehem.
Schutzzone im Frankenhdhe). Etwa die nordliche Halfte des Plangebietes (im Bereich des Bestands-
Vorranggebietes WK 66) wurde im Rahmen des Zonierungskonzeptes (Windkraft) fur den NP
Frankenhthe als Ausnahmezone fir die Windkraft kartiert, die stidlichen Teilbereiche sind demnach
Ausschlussgebiete gem. des Zonierungskonzeptes. Unabhangig der Zonierung sind
Landschaftsschutzgebiete gem. § 26 Abs. 3 BNatSchG fur die Planung von Windenergiegebieten
regelmanig geodffnet. Weitere, das Schutzgut Landschaft betreffende Schutzgebiete oder fachliche
Festlegungen sind nicht betroffen.

Bestehende regionalplanerische Festlequngen: Etwa halftig Bestands-VR WK 66

(4) Uberschneidung mit Schutzgebieten/ kart. Biotopen:

- Landschaftsschutzgebiet (ehem. Schutzzonen im NP Frankenhéhe)

(5) potenzielle Beeintrachtigung benachbarter Schutzgebiete:

- Landschaftsschutzgebiet (ehem. Schutzzonen im NP Frankenhthe) (umliegend)

- FFH-Gebiet Nr. 6727-371 ,Klosterberg und Gailnauer Berg“ (ca. 2.000 m sudlich)

- Biotop-Nrn. 6727-1054-003 ,Streuobstbestande nordwestlich von Altengreuth®, 6727-1057-003
»Streuobstbestande um Altengreuth® und 6727-0084-003 und -004 ,Feldgehdlze, Hecken und
flachiges Gebiisch um Altengreuth® umliegend




(6) Voraussichtliche Entwicklung ohne Planrealisierung bzw. alternative Planungen und Konzepte:

Bei Nichtdurchfiihrung der Planung wird die Flache vermutlich weiterhin insb. forstwirtschaftlich genutzt
werden. Zudem ware eine energetische Nutzung im Bestands-Vorranggebiet WK 66 wahrscheinlich.

Auf der Grundlage des § 1 Abs. 2 WindBG i.V.m. LEP Ziel 6.2.2 war die grundséatzliche Notwendigkeit fir
die Fortschreibung des Kapitels RP8 6.2.2 ,Windenergie“ gegeben, da der Regionalplan der Region
Westmittelfranken die notwendigen Flachenbeitragswerte nicht erfillte. Im Zuge der vorangegangen 31.
und 32. Anderung wurde das Kapitel RP8 6.2.2 ,Windenergie“ insoweit angepasst, dass der nétige
Flachenbeitragswert fir Westmittelfranken fir das Jahr 2032 voraussichtlich erftillt wird. Der
Planungsausschuss des Regionalen Planungsverbandes der Region Westmittelfranken hat in seiner
Sitzung am 17.10.2022 beschlossen, das Kapitel RP8 6.2.2 ,Windenergie® im Zuge einer
Gesamtfortschreibung anzupassen. Das impliziert auch die kritische Uberpriifung von Bestandsgebieten,
ob sie nach heutigen MaRRstaben weiterhin fachlich fiir eine Windkraftnutzung geeignet sind und zudem
den im Zuge der 31. Anderung definierten, tberarbeiteten PlanmaRstaben gem. Kriterienkatalog zu RP8
6.2.2 entsprechen. Eine generelle Plannotwendigkeit hinsichtlich der Altgebiete leitet sich aus dem § 7
Abs. 8 ROG ab, nachdem Raumordnungsplane mindestens alle zehn Jahre zu tGberprifen sind.

Bei dem Gebiet handelt es sich im Wesentlichen um einen Neuzuschnitt eines bestehenden
Vorranggebietes (WK 66). Der Gebietsneuzuschnitt erfolgt unter Einhaltung der nétigen
Siedlungsabstande gem. Anlage zu RP8 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windenergie* sowie vor dem Hintergrund
bei Planerstellung nicht vorhandener Ausschlusskriterien bzw. hochrangiger Konfliktkriterien bzw. der nur
geringen/unerheblichen Betroffenheit von Konfliktkriterien gem. Kriterienkatalog. Als planbegunstigend
sind insb. die Kriterien ,Erhalt eines Bestandsgebietes* sowie ,gute Windhoffigkeit* zu nennen.

Die Neuabgrenzung des Gebietes orientiert sich im Wesentlichen an den nétigen Mindestabstanden zu
Siedlungsbereichen gem. Anlage zu RP8 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windenergie“ (Norden, Osten, Stiden)
sowie an der Topographie (Westen, z.T. Norden). Ein Uber die Planung hinausgehender Gebietsumgriff
ist vor diesem Hintergrund nicht mdglich. Die Unterschreitung des 1.000 m-Puffers liegt begriindet in der
der Lage des Bestandsgebietes sowie an dem Bestreben, eine moglichst grol3e Konzentrationswirkung zu
erzielen.

(7) Voraussichtliche Umweltauswirkungen auf die Schutzguter ((+) positiv, (0) neutral, (-) Wirkungen
negativ, (--) sehr negativ, (?) indifferent (z.B. kurzfristig negativ, langfristig positiv), <leer>
auf dieser Planungsebene nicht abschétzbar) sowie ggf. Vorschlage fur MaRnahmen zur
Verhinderung, Verminderung oder zum Ausgleich

. Mensch (Gesundheit, Erholung): 0

Menschliche Gesundheit: Der Neuzuschnitt des Vorranggebietes dient im
Wesentlichen der Bericksichtigung der Siedlungsabstande gem. Anlage zu 6.2.2
.Kriterienkatalog Windkraft®. Aufgrund der gewéahlten Abstande zur nachstgelegenen
schutzwiirdigen Bebauung sind Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit in
der Regel auszuschliel3en. In Einzelféllen, z.B. bei Zusammenwirken mehrerer
Quellen an einem Immissionsort oder bei besonders exponierten Immissionsorten,
sind die Auswirkungen im Zuge des noch durchzufihrenden
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens im Rahmen der
einschlagigen Normen zu beschranken. Das Gebiet liegt innerhalb eines groR3raumig
unverlarmten Raumes gem. LfU Schutzgutkarte Erholung (Stand 06/2013).
Innerhalb des Gebietes ist keine Vorbelastung durch Windkraftanlagen gegeben.
Aufgrund der groBen Abstande zu umliegenden Vorrang- und Vorbehaltsgebieten
(insb. WK 205, WK 206) sind mégliche Summenwirkungen nicht zu erwarten aber
auf regionalplanerischer Ebene auch nicht auszuschlieen. Andere erhebliche
Emissionsquellen sind im Plangebiet / im relevanten Planumfeld nicht ersichtlich, sie
waren jedoch im immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren zu beachten.
Aufgrund der Lage des Gebiets zu anderen Windkraftgebieten bzw. zu umliegenden
Ortsteilen kann nicht von einer umzingelnden Wirkung durch Windkraftanlagen
ausgegangen werden. Grundsatzlich ist im Rahmen der
immissionsschutzrechtlichen Genehmigung abschlieRend zu prifen, ob es zu
Uberschreitungen der immissionsschutzrechtlichen Richtwerte oder zu unzuléssigen
Schattenwurfzeiten kommen kann. In diesem Fall ware mit Auflagen zum
Immissionsschutz, evtl. auch mit der Nicht-Nutzbarkeit von Teilflachen des Gebietes,
zu rechnen.




Erholungsfunktion: Das Gebiet befindet sich innerhalb des NP Frankenhdhe und
vollumfénglich innerhalb von Landschaftsschutzgebieten. Im Rahmen des
Zonierungskonzeptes Windkraft wurden jedoch wesentliche Bereiche um das
Plangebiet als Ausnahmezone definiert, d.h. naturschutzfachlich, auch unter dem
Gesichtspunkt der tGberregionalen Erholung sowie hinsichtlich der Beeintrachtigung
des Landschaftsbildes, als vergleichsweise konfliktarm eingestuft. Gem.
Begrindungskarte Erholung des RP8 wird fiir den Bereich aufgrund der Lage im NP
grof3raumig eine besondere Bedeutung fur die Erholung benannt. Gem. LfU
Schutzgutkarte Erholung (Stand 06/2013) liegt das Plangebiet innerhalb eines
Bereichs, welcher mit einer mittleren Erholungswirksamkeit bewertet wird.
Erholungswalder gem. BayWaldG (Art. 10) oder Erholungswalder | bzw. Il gem.
Waldfunktionsplan sind nicht betroffen. Das Planumfeld ist nicht erheblich technisch
vorbelastet. Innerhalb und im direkten Umfeld des Gebietes verlaufen verschiedene
ortlichen oder Uberdrtlichen Wander- und Radwege sowie der Fernradweg
,Frankischer WasserRadweg"“. Eine durch die Errichtung von Windenergieanlagen
verursachte Minderung der Erholungseignung und damit Auswirkung auf die
Erholungsfunktion des Gebietes kann auf regionaler Ebene nicht abschlieRend
beurteilt werden, da dies wesentlich von Anzahl, Standort und Typus der Anlagen
oder Topographie der Umgebung (Sichtbeziehungen) abhangt. Indizien fur eine
erhebliche Beeintrachtigung regional bedeutsamer Erholungseinrichtungen durch die
vorliegende Planénderung gibt es jedoch nicht.

Biologische Vielfalt (Fauna, Flora):

Es befinden sich keine Schutzgebiete oder geschiitzte Biotope innerhalb des
Gebietes. Es liegt keine Uberlagerung mit einem Dichtezentrum schlaggefahrdeter
Brutvogelarten vor. Aktuelle relevante Artnachweise schlaggefahrdeter Vogelarten
liegen mind. im zentralen Prifbereich ebenso nicht vor.

Die Festlegung als Windenergiegebiet flihrt zum Verlust von Waldflachen. Durch die
Nutzung vorhandener ErschlieBungsstrukturen (insb. Wege) kénnen die
Waldeingriffe minimiert werden. Eingriffe in den Naturhaushalt sollen gem. RP8
6.2.2.8 (G) moglichst geringgehalten und hochwertige Waldbestande geschont
werden. Gem. BayWaldG (Art. 12 und 12a) geschutzte Walder oder Walder mit
besonderer Bedeutung fiir den Lebensraum, Landschaftsbild, Genressource
und/oder historisch wertvolle Waldbestidnde gem. Waldfunktionsplan sind nicht
betroffen.

Unter Berlicksichtigung der genannten Vermeidungs-/Verminderungsmafnahmen
bestehen aus regionaler Sicht voraussichtlich keine erheblichen Auswirkungen.

Boden (Bodenfunktion, Erosion):

Ein kleinraumiger Verlust von Bodenfunktionen durch eine dauerhafte Versiegelung
und Bodenverdichtung ist zu erwarten (Wegeflachen, Kranstellflache, Fundament).

Gem. RP8 6.2.2.8 (G) sollen Eingriffe in den Naturhaushalt von Waldflachen
mdoglichst geringgehalten und hochwertige Waldbestdnde geschont werden. In den
betroffenen Waldbereichen sind keine besonderen Waldfunktionen kartiert. Die
benachbarten Bodenschutzwalder sind aufgrund der topographischen Bedingungen
regelméaRig durch Windkraftplanungen nicht beriihrt. Soweit moglich sind bereits
vorhandene ErschlieBungsstrukturen zu nutzen. Die Flachenversiegelung ist auf das
unbedingt nétige Mal3 zu beschranken.

Unter Beriicksichtigung der genannten Vermeidungs-/Verminderungsmafnahmen
bestehen aus regionalplanerischer Sicht voraussichtlich keine erheblichen
Auswirkungen auf das Schutzgut Boden.

Flache (Flachenverbrauch)

Kleinraumig: Vergleichsweise kleinflachige dauerhafte Bodenversiegelung am
Anlagenstandort (ca. 0,5 ha je WEA) sowie temporare Flacheninanspruchnahme im
Rahmen von Baumalinahmen. Mindestabstande zwischen Windkraftanlagen (ca. 3-
facher Rotordurchmesser senkrecht zur Hauptwundrichtung, ca. 5-facher
Rotordurchmesser parallel zur Hauptwindrichtung) sind bei der Betrachtung der




tatsachlichen Flacheninanspruchnahme zu bericksichtigen. Durch die Nutzung
vorhandener Erschlieungsstrukturen kann ein Eingriff verringert werden.

GroRraumig: Gem. WindBG sind 1,8% der Landesflache Bayerns als
Windenergiegebiete zur Verfigung zu stellen. Das gegenstandige
Windenergiegebiet tragt zur Erfillung des geforderten regionalen und landesweiten
Flachenziels bei.

Wasser (Grundwasser, Oberflachengewasser):

Es sind keine erheblichen Auswirkungen auf Grundwasser oder
Oberflachengewasser zu erwarten.

Luft / Klima:

Kleinraumig: Verlust von CO2-Senken durch Rodung und Versiegelung im Rahmen
der Bautétigkeit, der allerdings durch die hoheren Ertrége (CO2- Einsparung) der
WEA ausgeglichen wird. Aufgrund der Lage des Gebietes innerhalb von
Walbereichen sind Rodungen fur Windkraftprojektierungen notig. Klimarelevante
Bdden sind nicht betroffen.

Grol3raumig: positiver Klimabeitrag durch CO2-Einsparung.
Landschaft:

KleinrAumig: Eine gewisse Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch
Windkraftanlagen ist anlagenimmanent. Der Planraum befindet sich auf einem
Sporn, der sich markant gegentiber der westlich und nérdlich gelegenen Tal- und
Beckenlandschaft erhebt und ist homogen durch Wald gekennzeichnet. Das Gebiet
ist nur potenziell technisch vorbelastet (WK 66). Eine potenzielle Uberlastung des
umliegenden Landschaftsraums droht bei Neuzuschnitt des Vorranggebietes nicht.
Das Gebiet und dessen nahere Umgebung weisen keine besonders
schitzenswerten Elemente hinsichtlich des Landschaftsschutzes auf (vgl. 3). Das
geplante Vorranggebiet Uberlagert sich zwar vollumfanglich mit einem
Landschaftsschutzgebiet (ehem. Schutzzone im Frankenhdhe). Etwa die nordliche
Halfte des Plangebietes (im Bereich des Bestands-Vorranggebietes WK 66) wurde
im Rahmen des Zonierungskonzeptes (Windkraft) fir den NP Frankenhdhe aber als
Ausnahmezone fir die Windkraft kartiert. Unabhéngig der Zonierung sind
Landschaftsschutzgebiete gem. § 26 Abs. 3 BNatSchG fir die Planung von
Windenergiegebieten regelméafig geodffnet. Aus der Bewertung des Schutzgutes
Landschaft/Landschaftsbild ergeben sich in Summe keine Hinweise, die dem
Neuzuschnitt des Vorranggebietes entgegenstehen wrden.

GroR3raumig: Durch die Bundelung von Windkraftanlagen im Sinne einer dezentralen
Konzentration kann eine weitraumige technische Uberpragung des
Landschaftsbildes bestmoglich vermieden werden. Hierflr ist das Gebiet aufgrund
seiner Grol3e noch geeignet.

Sachwerte / Kulturelles Erbe:

Militdr: Das Vorbehaltsgebiet liegt im militdrischen Interessensgebiet der
Militarflugplatze Ansbach/lllesheim und Niederstetten sowie der
Luftverteidigungsanlage Lauda-Kdnigshofen aber aul3erhalb von Schutzbereichen.
Im Umfeld sind militérische Flugrouten bekannt. Bei Planerstellung lagen
Erkenntnisse hinsichtlich planrelevanter Anlagenhéhenbeschrankungen gem.
Anlage zu 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windkraft“ in Form eines vollumfanglich wirkenden
Konfliktkriteriums Windkraft (KWK 2) vor. Die Art der Hohenbeschrénkung sowie
Gunstkriterien wie insb. die gute Windhoffigkeit sprechen trotzdem fir eine
potenzielle Wirtschaftlichkeit und folglich fir eine Beibehaltung des Gebietes als
Vorranggebiet. Mdgliche Beeintrachtigungen sind im
Anlagengenehmigungsverfahren anhand konkreter Projektplanungen zu beurteilen
und durch geeignete MalRnahmen auszuschliel3en.

Zivile Luftfahrt: Bei Planerstellung lagen keine Erkenntnisse hinsichtlich potenzieller
Beeintrachtigungen von Belangen der zivilen Luftfahrt vor. Mogliche
Beeintrachtigungen sind im Anlagengenehmigungsverfahren anhand konkreter
Projektplanungen zu beurteilen und durch geeignete Malinahmen auszuschliel3en.

0 bis -




Techn. Infrastruktur/Richtfunk: Die maf3geblichen Vorsorgeabstande gem. Anlage zu
6.2.2 ,Kriterienkatalog Windkraft‘ zu Bundesautobahnen, Bundes-, Staats- und
Kreisstral3en, Eisenbahntrassen und Freileitungen wurden beachtet. Im Plangebiet
liegen nach Kenntnislage bei Planerstellung keine tberértlichen Gas- und
Wasserleitungen. Richtfunktrassen sind nicht betroffen.

Denkmaler:

Das Vorranggebiet befindet sich au3erhalb des relevanten Prifradius gem. Anlage
zu 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windkraft“ zu landschaftspragenden
Bodendenkmalern/Baudenkmalern/Ensembles aber innerhalb des 10-km-Priifradius
zum besonders landschaftspragenden Baudenkmal Schloss Schillingsfiirst (ca. 2,7
km Distanz). Eine Sichtbarkeitsanalyse auf der Grundlage des 3D-Analyse-Tools
des Bayerischen Energieatlas wurde durchgefuhrt. Beim vorliegenden Planentwurf
handelt es sich um einen kleinrdumigen Neuzuschnitt des Bestands-
Vorranggebietes WK 66, welches auf der Grundlage des Zonierungskonzeptes fir
den NP Frankenhohe (Ausnahmezone) im Zuge der 22. Anderung des RP8 (in Kraft
getreten am 18.10.2016) in den Regionalplan aufgenommen wurde. Gegenlber dem
Bestand besitzt der geplante Neuzuschnitt aufgrund des geringen Geltungsbereichs
keine erheblich veranderte potentielle Wirkung auf das Schloss Schillingsfirst. Ein
Hinweis auf die am Einzelfall zu prifende Schwere der Beeintrachtigung und ggf.
Sichtbeziehungen zum Schloss Schillingsfirst wurde in den Begrindungstext bereits
zum urspringlichen Vorranggebiet WK 66 aufgenommen. Auf der Grundlage der im
Rahmen der Planerstellung erfolgten 3-D-Analyse kann festgestellt werden, dass
aufgrund der bewegten Topographie und der Riickverlagerung des Vorranggebietes
vom Trauf der Schichtstufe eine gemeinsame Wirkung von Windkraftanlagen mit
dem Schloss nur aus einem schmalen SW- bis W-Sektor und nur aus erhdhten
Lagen (insb. im Bereich des sog. Eichelbergs) oder aus gréf3eren Distanzen (insb.
aus Richtung Unteroestheim) gegeben ist. Insb. die pragenden Postkartenmotive
aus Nah- und Mitteldistanzen gemeinsam mit der Stadtsilhouette Schillingsfirst
(insb. herausgehobene Schloss- und Kirchturmsilhouette aus dem W- bis NW-
Sektor) sind nicht negativ berihrt. In Summe sind erheblich negative Auswirkungen
auf bau- und kunstdenkmalpflegerische Belange nicht offensichtlich, kbnnen aber
auf der Ebene der Regionalplanung nicht abschliel3end ausgeschlossen werden und
sind demnach durch die zustandigen Fachstellen ggf. am konkreten Einzelfall im
Genehmigungsverfahren zu prifen.

Innerhalb des Vorranggebietes sind keine Bodendenkmaéler bekannt. Spezifische
Auflagen zum Schutz potenzieller Denkmaler kénnen erst im Zuge der konkreten
Ausfuhrungsplanung formuliert werden.

) Wechselbeziehung der Umweltauswirkungen: 0
Das Vorhaben ruft voraussichtlich keine erheblichen Wechselwirkungen hervor.

Es ist jedoch grundsétzlich davon auszugehen, dass zahlreiche Wechselwirkungen
zwischen den Schutzgitern stattfinden. Beispielsweise kann der Bau von Anlagen
das Landschaftsbild beeintrachtigen, was Auswirkungen auf die visuellen Aspekte
der Kurzzeit-/Naherholungsqualitat haben kann. Diese potentiellen
Wechselbeziehungen sind allerdings auf der allgemeinen Ebene der
Regionalplanung regelmafig zu abstrakt, um diese konkret benennen zu kénnen.
Der dem Regionalplan zugrunde gelegte Kriterienkatalog sowie die zu den
jeweiligen Umweltbelangen ggf. formulierten Vermeidungs- und
Verminderungsmafnahmen fuhren jedoch dazu, dass eine Erheblichkeit der
potentiellen Wechselwirkungen regelmafig ausgeschlossen werden kann.

(8) technische Lucken, fehlende Kenntnisse:

Die mdglichen Auswirkungen auf das Landschaftsbild lassen sich nur grundséatzlich darstellen. Es gilt: Je
hoher die Anlage, desto groRer die Fernwirkung und die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes.
Tatsachliche Auswirkungen auf die Schutzgiter sind nur projektbezogen darstellbar. Auf eine Angabe der
maximal moglichen Kapazitat des Vorbehaltsgebietes wird verzichtet und nur der Flachenumgriff in ha
angegeben, da die moégliche Kapazitat des Vorbehaltsgebietes auf dieser Planungsebene nur als grobe
Einschatzung erfolgen kann, weil nicht bekannt ist, welche Anlagentypen mit ihren entsprechenden
Einzeldaten letztendlich realisiert werden. Hier kommt es schlief3lich auf die immissionsschutzrechtlichen




Genehmigungsverfahren an, welche eine Begrenzung der Gesamtzahl der Anlagen bzw.
Betriebseinschrénkungen einzelner Anlagen zur Folge haben kénnen.
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Vorbehaltsgebiet WK 229: Reduktion (im W) des bestehenden Vorbehaltsgebietes WK 57

Gemeinde(n): Landkreis: Flache:
WK 229 Wettringen Ansbach

ca. 60 ha

Vorranggebiet [ ] |Vorbehaltsgebiet X Anzahl bereits errichteter Windkraftanlagen: 2

Anderung bestehender [X] |[neuimRP8 []
Ausweisung im RP 8

(1) Umweltmerkmale:
- Naturraum: Randbuchten der Frankenhéhe

- Lage: Das Gebiet liegt ca. 1.400 m sudwestlich von Kleinansbach, ca. 1.200 m westlich von Wettringen,
ca. 1.600 m nordlich von Leitsweiler, ca. 900 m norddstlich von Weikersholz, ca. 800 m dstlich von
Reubach und ca. 800 m 6stlich von Reinsbiirg

- ErschlielRung: Uber die Staatsstral3e 2247 und Forstwege

- Entfernung zur nachstgelegenen Stromeinspeisemdoglichkeit; u.U. in B.-W.

- Vegetation: Wald

- H6he Uber NN: nordlicher Bereich ca. 440 — 465 m, sudlicher Bereich ca. 460 — 495 m

- Windhoffigkeit (laut Energieatlas Bayern): nordlicher Bereich ca. 6,3 — 6,5 m/s in 160 m Hohe tber
Grund, sudlicher Bereich ca. 6,5 — 6,9 m/s in 160 m Hohe tber Grund

- Standortgite (laut Energieatlas Bayern): ndrdlicher Bereich ca. 75 — 79 % in 160 m Hohe Uber Grund,
sudlicher Bereich ca. 78 — 87 % in 160 m Hohe Uber Grund

- Gebietskulisse Windkraft (laut Energieatlas Bayern): nordlicher Teil gelb, sudlicher Teil gro3tenteils
orange, kleinteilig gelb

(2) Relevante Ausschlusskriterien (gem. Anlage zu 6.2.2 Kriterienkatalog Windkraft)

Thema regionalplanerische Bemerkung
Ausschlusskriterien
eingehalten?

ja nein
Siedlung
N Wettringen (ca.
- Wohnbauflachen X ] 1.200 m)
Weikersholz (ca.
i . i 900 m), Reubach (ca.
gemischte Bauflache X ] 800 m). Reinshiirg, (ca.
800 m)
. N N . Einzelgebéude nordlich
- Einzelgebéaude, Gehofte, Weiler und X 0 von Weikersholz (ca.

Splittersiedlungen im Aul3enbereich 800 m)

Infrastruktur
Militar, Luftfahrt, Richtfunk, Radar

Wasserwirtschaft, Gewasser
Schutz des Naturhaushalts, Artenschutz

Landschaft und Erholung

M XXX K K
O o0ooo o O

Wald




Boden
- Vorranggebiete fir den Abbau von Bodenschétzen X ] Gl 40 (ca. 300 m)

Standorteffizienz / Ungunstkriterien X ]

(3) Umweltzustand und Umweltprobleme:

Aktuelle Flachennutzung: Vollumfanglich forstwirtschaftliche und energetische Nutzung (2 WKA im
Bestand).

Bestehende Vorbelastungen: Erhebliche Vorbelastung durch zwei WKA im Bestand. Das sidliche Umfeld
ist zudem durch einen groR3flachigen Gipsabbau innerhalb des Vorranggebietes fur den
Bodenschatzabbau Gl 41 gepragt.

Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt:

Das Gebiet tberlagert sich mit keinem Dichtezentrum fur kollisionsgefahrdete Brutvogelarten.
Biotopkartierte Bereiche sowie sonstige Schutzgebiete (insb. Natura 2000-Gebiete, Naturschutzgebiete,
geschiitzte Landschaftsbestandteile 0.A.) sind nicht betroffen. Schutzwalder (gem. Art 10 BayWaldG)
oder Naturwaldreservate/Naturwaldflachen (gem. Art 12a BayWaldG) sind nicht berthrt. Im Gebiet sind
keine Walder mit besonderer Bedeutung fir ,Lebensraum/Landschaftsbild/historisch wertvoller
Waldbestand/Genressource” gem. Waldfunktionsplan kartiert. Das Gebiet liegt auRerhalb des 1.000 m-
Puffers um SPA-Gebiete.

Der Artenschutzkartierung, welche der Regionalplanung im April 2023 durch das LfU/dem StMUV zu
Brutplatzen schlaggefahrdeter Vogelarten zur Verfigung gestellt wurde, sind keine aktuellen Nachweise
Uber Vorkommen relevanter Arten im oder im zentralen Prifbereich um das Gebiet zu entnehmen.

Boden:

Es sind keine geschiitzten Geotope, keine kartierten Hoch-, Nieder- oder Anmoore gem. LfU
Moorbodenkarte (Stand: 5/ 2021) sowie keine Vorrang- oder Vorbehaltsgebiete fir den Abbau von
Bodenschatzen oder aktive/genehmigte Bodenschatzabbaue betroffen.

Die sudliche Teilflache des Plangebiet Uberlagert sich in den Hangbereichen des Rothbergs im auRersten
Osten und Norden kleinflachig mit Bodenschutzwaldern gem. AELF Waldfunktionsplan (Stand 10/2013),
welche weitrdumig an der West-, Nord- und Ostflanke des Rothbergs kartiert sind.

Geologie: Auf den Hochlagen des Rothbergs: Sandsteinkeuper (ohne Feuerletten — Sandstein-Tonstein-
Wechselfolge mit Dolomitsteinlagen; nach SE zunehmend Sandstein mit Chalcedonlagen); in den
Tieflagen: Gipskeuper (vorwiegend Tonstein mit Steinmerkgel- und Gipslagen, z.T. Sandsteinm nach SE
zunehmend)

Bodentypen: Im Suiden: 156 Braunerden aus lehmiger Deckschicht Gber Schluff- und
Tonsteinverwitterung des Gipskeuper; in Norden: 152 Pelosole und Regosole, Uiberwiegend aus
Verwitterungslehm oder -ton aus Schluff- und Tonstein des Gipskeuper oder Unteren Keuper, verbreitet
aus flachem Schluff oder Lehm tber Verwitterungslehm oder -ton

Wasser (Grundwasser, Oberflachengewésser):

Das Plangebiet befindet sich auf3erhalb von Uberschwemmungs- oder Wasserschutzgebieten.
Uberlagerungen mit Vorrang- oder Vorbehaltsgebieten fur die Wasserversorgung bestehen nicht. Das
Plangebiet befindet sich nicht im Einzugsgebiet einer Trinkwassergewinnungsanlage.

Markante Oberflachengewésser sind innerhalb des Plangebietes nicht vorzufinden.




Klima/Luft:

Die Flache weist keine regional bedeutsamen klimatischen Funktionen auf (keine Hochmoore,
Niedermoore oder Anmoore gem. LfU Bayern Moorbodenkarte (MBK25, Stand 5/2021), keine Walder mit
besonderer Bedeutung fur den regionalen oder lokalen Klimaschutz gem. AELF Waldfunktionsplan (Stand
10/2013), keine hohe klimatische Bedeutung fiir Siedlungsbereiche gem. LfU Bayern Schutzgutkarte
Klima/Luft (Stand 03/2021)).

Waéldern kommt aufgrund ihrer Wirkung als Kiihlinsel am Tage auch dann eine besondere
klimadkologische Bedeutung zu, wenn Sie nicht Bestandteil eines wirkungsraumbezogenen néchtlichen
Kaltluftsystems sind. Bei den hier betroffenen Waldflachen handelt es sich um Walder und Forsten, die
tagsuber zur aktiven Hitzeerholung aufgesucht werden kénnen.

Landschaft:

Der Planraum westlich von Wettringen ist topographisch durch eine markante Erhebung im Siden (sog.
Rothberg) sowie eine ndrdlich angrenzende, leicht-wellige Niederung (sog. Schlossbergholz)
gekennzeichnet. Generell weist auch das Planumfeld eine eher bewegte Topographie auf. Die Vegetation
istim Planraum und insb. im nérdlichen Umfeld durch zusammenhéangende Waldflachen gekennzeichnet,
die in westlicher, sudlicher und &stlicher Richtung umliegenden Freiflachen sind ackerbaulich genutzt. Das
sudliche/suddstliche Planumfeld ist zudem durch den Oberlauf der Tauber gepréagt.

Eine erhebliche technische Vorbelastung ist insb. durch die bereits errichteten zwei Windkraftanlagen
innerhalb des Bestands-Vorbehaltsgebietes WK 57 gegeben. Unweit siidwestlich befindet sich zudem ein
markanter Gips-Steinbruch.

Das Vorbehaltsgebiet befindet sich gem. Daten des LfU Bayern in der Kulturlandschaftseinheit ,18
Rothenburger Land” aber aufl3erhalb einer ,Bedeutsamen Kulturlandschaft®.

Das LfU Bayern bewertet den Bereich des Vorbehaltsgebietes sowie dessen Umfeld im Rahmen des
Fachbeitrags zur Landschaftsrahmenplanung Bayern — Schutzgut Landschaftsbild — mit einer
Uberwiegend mittleren charakteristischen landschaftlichen Eigenart.

Visuelle Leitlinien sind nicht betroffen.

Das Vorbehaltsgebiet Uberlagert sich vollumfanglich mit einem Landschaftsschutzgebiet (ehem.
Schutzzone im Naturpark Frankenhdhe). Das betroffene Landschaftsschutzgebiet wurde im Rahmen des
Zonierungskonzeptes (Windkraft) fur den NP Frankenhdhe als Ausnahmezone fir die Windkraft kartiert.
Unabhangig der Zonierung sind Landschaftsschutzgebiete gem. § 26 Abs. 3 BNatSchG fir die Planung
von Windenergiegebieten regelméaRig geodffnet. Weitere, das Schutzgut Landschaft betreffende
Schutzgebiete oder fachliche Festlegungen sind nicht betroffen.

Bestehende regionalplanerische Festlegungen: Bestands-VB WK 57; unweit stiddstlich VR GI1 40

(4) Uberschneidung mit Schutzgebieten/ kart. Biotopen:

- Landschaftsschutzgebiet (ehem. Schutzzonen im Naturpark Frankenhohe) (vollumfénglich innerhalb)

(5) potenzielle Beeintrachtigung benachbarter Schutzgebiete:

- Landschaftsschutzgebiet (ehem. Schutzzonen im Naturpark Frankenhthe) (umliegend)

(6) Voraussichtliche Entwicklung ohne Planrealisierung bzw. alternative Planungen und Konzepte:

Bei Nichtdurchfiihrung der Planung wird die Flache vermutlich weiterhin forstwirtschaftlich genutzt
werden. Zudem wére eine energetische Nutzung (zwei Bestands-WEA) weiterhin gegeben und eine
daruberhinausgehende Windkraftnutzung aufgrund bestehender Potentiale wahrscheinlich.

Auf der Grundlage des § 1 Abs. 2 WindBG i.V.m. LEP Ziel 6.2.2 war die grundséatzliche Notwendigkeit fir
die Fortschreibung des Kapitels RP8 6.2.2 ,Windenergie* gegeben, da der Regionalplan der Region
Westmittelfranken die notwendigen Flachenbeitragswerte nicht erflllte. Im Zuge der vorangegangen 31.
und 32. Anderung wurde das Kapitel RP8 6.2.2 ,Windenergie“ insoweit angepasst, dass der nétige
Flachenbeitragswert fir Westmittelfranken fir das Jahr 2032 voraussichtlich erfillt wird. Der




Planungsausschuss des Regionalen Planungsverbandes der Region Westmittelfranken hat in seiner
Sitzung am 17.10.2022 beschlossen, das Kapitel RP8 6.2.2 ,Windenergie* im Zuge einer
Gesamtfortschreibung anzupassen. Das impliziert auch die kritische Uberpriifung von Bestandsgebieten,
ob sie nach heutigen MaRstaben weiterhin fachlich fiir eine Windkraftnutzung geeignet sind und zudem
den im Zuge der 31. Anderung definierten, tiberarbeiteten PlanmafRstdben gem. Kriterienkatalog zu RP8
6.2.2 entsprechen. Eine generelle Plannotwendigkeit hinsichtlich der Altgebiete leitet sich aus dem § 7
Abs. 8 ROG ab, nachdem Raumordnungsplane mindestens alle zehn Jahre zu tberprifen sind.

Bei dem Gebiet handelt es sich im Wesentlichen um eine Reduktion eines mit Windkraftanlagen bereits
belegten Vorbehaltsgebietes (WK 57). Der Gebietsneuzuschnitt erfolgt unter Einhaltung der nétigen
Siedlungsabstande gem. Anlage zu RP8 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windenergie® sowie vor dem Hintergrund
bei Planerstellung nicht vorhandener Ausschlusskriterien bzw. weitgehend nicht vorhandener
(hochrangiger) Konfliktkriterien gem. Kriterienkatalog. Zwar bestehen innerhalb des Gebietes militarische
Héhenbeschrankungen in Form eines hochrangigen Konfliktkriteriums, doch liegen diese weitgehend bei
deutlich > 200 m Uber Boden. Zudem wirken als planbegulnstigend insb. die Kriterien ,bestehende
Windkraftnutzung (insb. vorhandene Erschlieungsstrukturen)®, ,bestehende technische Vorbelastung®
sowie ,Erhalt eines Bestandsgebietes (Ermdglichung eines Repowering)“. Aufgrund der militdrischen
Einschrankungen wird jedoch auf eine Aufstufung zum Vorranggebiet verzichtet.

Die Neuabgrenzung des Gebietes orientiert sich im Wesentlichen an den nétigen Mindestabstédnden zu
Siedlungsbereichen gem. Anlage zu RP8 6.2.2  Kriterienkatalog Windenergie“ (Osten) sowie am
Bestandsgebiet. Ein tber die Planung hinausgehender Gebietsumgriff ist vor dem Hintergrund der
militarischen Restriktionen verworfen worden. Die Unterschreitung des 1.000 m-Puffers liegt begriindet in
der Lage des Bestandsgebietes und der Bestandsanlagen sowie an dem Bestreben, einem méglichen
Repowering innerhalb des Gebietes substanziell Raum zu gewahren.

(7) Voraussichtliche Umweltauswirkungen auf die Schutzgtter ((+) positiv, (0) neutral, (-) Wirkungen
negativ, (--) sehr negativ, (?) indifferent (z.B. kurzfristig negativ, langfristig positiv), <leer>
auf dieser Planungsebene nicht abschétzbar) sowie ggf. Vorschlage fur MaRnahmen zur
Verhinderung, Verminderung oder zum Ausgleich

. Mensch (Gesundheit, Erholung): 0 bis -

Menschliche Gesundheit: Der Neuzuschnitt des Vorbehaltsgebietes dient im
Wesentlichen der Bericksichtigung der Siedlungsabstande gem. Anlage zu 6.2.2
.Kriterienkatalog Windkraft®. Aufgrund der gewdahlten Abstande zur nachstgelegenen
schutzwirdigen Bebauung sind Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit in
der Regel auszuschliel3en. In Einzelféllen, z.B. bei Zusammenwirken mehrerer
Quellen an einem Immissionsort oder bei besonders exponierten Immissionsorten,
sind die Auswirkungen im Zuge des noch durchzufiihrenden
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens im Rahmen der
einschlagigen Normen zu beschranken. Das Gebiet liegt nicht innerhalb eines
groRraumig unverlarmten Raumes gem. LfU Schutzgutkarte Erholung (Stand
06/2013). Innerhalb des Gebietes ist eine Vorbelastung durch zwei
Windkraftanlagen gegeben. Ein gegenuber dem Bestand gleichwertiger /
untergeordneter Zubau von Windkraftanlagen ist weiterhin méglich. Aufgrund der
grof3en Abstande zu umliegenden Vorrang- und Vorbehaltsgebieten (insb. WK 204,
Bestands-WKA in B.-W.) sind mégliche erhebliche Summenwirkungen noch nicht zu
erwarten aber auf regionalplanerischer Ebene auch nicht auszuschliel3en. Andere
erhebliche Emissionsquellen sind im Plangebiet nicht ersichtlich, ggf. kénnte aber
die Nahe zum Gipsabbau eine Wirkung entfalten. Dies ware im
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren zu beachten. Aufgrund der
Lage des Gebiets zu anderen Windkraftgebieten bzw. zu umliegenden Ortsteilen
kann noch nicht von einer umzingelnden Wirkung durch Windkraftanlagen
ausgegangen werden. Grundsatzlich ist im Rahmen der
immissionsschutzrechtlichen Genehmigung abschlieRend zu prifen, ob es zu
Uberschreitungen der immissionsschutzrechtlichen Richtwerte oder zu unzuldssigen
Schattenwurfzeiten kommen kann. In diesem Fall wéare mit Auflagen zum
Immissionsschutz, evtl. auch mit der Nicht-Nutzbarkeit von Teilflachen des Gebietes,
zu rechnen.

Erholungsfunktion: Das Gebiet befindet sich innerhalb des NP Frankenhdhe und
vollumféanglich innerhalb von Landschaftsschutzgebieten. Im Rahmen des
Zonierungskonzeptes Windkraft wurde der Bereich um das Plangebiet jedoch als




Ausnahmezone definiert, d.h. naturschutzfachlich, auch unter dem Gesichtspunkt
der Uberregionalen Erholung sowie hinsichtlich der Beeintrachtigung des
Landschaftsbildes, als vergleichsweise konfliktarm eingestuft. Gem.
Begrindungskarte Erholung des RP8 wird fir den Bereich aufgrund der Lage im NP
grofRrAumig eine besondere Bedeutung fur die Erholung benannt. Gem. LfU
Schutzgutkarte Erholung (Stand 06/2013) liegt das Plangebiet innerhalb eines
Bereichs, welcher mit einer mittleren Erholungswirksamkeit bewertet wird.
Erholungswalder gem. BayWaldG (Art. 10) oder Erholungswalder | bzw. Il gem.
Waldfunktionsplan sind nicht betroffen. Das Planumfeld ist erheblich technisch
vorbelastet. Innerhalb und im direkten Umfeld des Gebietes verlaufen verschiedene
ortliche oder Uberdrtliche Wander- oder Radwege aber keine Fernwander- oder
Fernradwege. Eine durch die Errichtung von Windenergieanlagen verursachte
Minderung der Erholungseignung und damit Auswirkung auf die Erholungsfunktion
des Gebietes kann auf regionaler Ebene nicht abschlieBend beurteilt werden, da
dies wesentlich von Anzahl, Standort und Typus der Anlagen oder Topographie der
Umgebung (Sichtbeziehungen) abhangt. Indizien fir eine erhebliche
Beeintrachtigung regional bedeutsamer Erholungseinrichtungen durch die
vorliegende Planénderung gibt es jedoch nicht.

Biologische Vielfalt (Fauna, Flora):

Das Gebiet ist mit zwei Bestandsanlagen weitgehend belegt. Es befinden sich keine
Schutzgebiete oder geschiitzte Biotope innerhalb des Gebietes. Es liegt keine
Uberlagerung mit einem Dichtezentrum schlaggefahrdeter Brutvogelarten vor.
Aktuelle relevante Artnachweise schlaggefahrdeter Vogelarten liegen mind. im
zentralen Prufbereich ebenso nicht vor.

Die Festlegung als Windenergiegebiet fiihrt zum Verlust von Waldflachen. Durch die
Nutzung vorhandener ErschlieBungsstrukturen (insb. Wege, Anlagenstandorte)
kénnen die Waldeingriffe minimiert werden. Eingriffe in den Naturhaushalt sollen
gem. RP8 6.2.2.8 (G) mdglichst geringgehalten und hochwertige Waldbestande, hier
insbesondere die nach Waldfunktionsplan kartierten Bereiche, geschont werden.
Gem. BayWaldG (Art. 12 und 12a) geschitzte Walder oder Wéalder mit besonderer
Bedeutung fur den Lebensraum, Landschaftsbild, Genressource und/oder historisch
wertvolle Waldbestande gem. Waldfunktionsplan sind nicht betroffen. Die nordliche
Teilflache liegt dartiber hinaus in einem Bereich, in dem Biotopbdume gemafn
Vertragsnaturschutzprogramm Wald geférdert wurden. Diese sollten bei
Anlagenprojektierungen erhalten bleiben. Bei Einschlag dieser Baume wirden sich
dementsprechend Rickforderungen der Férdersummen ergeben.

Unter Berlicksichtigung der genannten Vermeidungs-/Verminderungsmafnahmen
bestehen aus regionaler Sicht voraussichtlich keine erheblichen Auswirkungen.

Boden (Bodenfunktion, Erosion):

Ein kleinraumiger Verlust von Bodenfunktionen durch dauerhafte Versiegelung und
Bodenverdichtung ist zu erwarten (Wegeflachen, Kranstellflache, Fundament).

Gem. RP8 6.2.2.8 (G) sollen Eingriffe in den Naturhaushalt von Waldflachen
maoglichst geringgehalten und hochwertige Waldbestande, hier insb. die gem.
Waldfunktionsplan kleinrAumig tberlagerten Bodenschutzwélder, geschont werden.
Diese sind jedoch aufgrund der topographischen Bedingungen regelmaRig durch
Windkraftplanungen nicht beriihrt. Soweit méglich sind bereits vorhandene
ErschlieBungsstrukturen zu nutzen. So sollten bei einem zukiinftigen Repowering
die bestehenden Anlagenstandorte soweit mdglich berticksichtigt werden. Die
Flachenversiegelung ist auf das unbedingt nétige Maf3 zu beschrénken.

Unter Beriicksichtigung der genannten Vermeidungs-/Verminderungsmafnahmen
bestehen aus regionalplanerischer Sicht voraussichtlich keine erheblichen
Auswirkungen auf das Schutzgut Boden.

Flache (Flachenverbrauch)

Kleinraumig: Vergleichsweise kleinflachige dauerhafte Bodenversiegelung am
Anlagenstandort (ca. 0,5 ha je WEA) sowie temporare Flacheninanspruchnahme im
Rahmen von Baumalinahmen. Mindestabstande zwischen Windkraftanlagen (ca. 3-




facher Rotordurchmesser senkrecht zur Hauptwundrichtung, ca. 5-facher
Rotordurchmesser parallel zur Hauptwindrichtung) sind bei der Betrachtung der
tatsachlichen Flacheninanspruchnahme zu berticksichtigen. Durch die Nutzung
vorhandener Erschlieungsstrukturen kann ein Eingriff verringert werden.

GroRraumig: Gem. WindBG sind 1,8% der Landesflache Bayerns als
Windenergiegebiete zur Verfigung zu stellen. Das gegenstandige
Windenergiegebiet tragt zur Erfiillung des geforderten regionalen und landesweiten
Flachenziels bei.

Wasser (Grundwasser, Oberflachengewasser):

Es sind keine erheblichen Auswirkungen auf Grundwasser oder
Oberflachengewasser zu erwarten.

Luft / Klima:

Kleinraumig: Verlust von CO2-Senken durch Rodung und Versiegelung im Rahmen
der Bautéatigkeit, der allerdings durch die hoheren Ertrage (CO2- Einsparung) der
WEA ausgeglichen wird. Aufgrund der Lage des Gebietes innerhalb von
Walbereichen sind Rodungen fur Windkraftprojektierungen nétig. Ggf. kommen die
bestehenden Windkraftanlagenstandorte fir ein zuklnftiges Repowering in Frage.
Klimarelevante Bdden sind nicht betroffen.

Grol3raumig: positiver Klimabeitrag durch CO2-Einsparung.
Landschaft:

KleinrAumig: Eine gewisse Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch
Windkraftanlagen ist anlagenimmanent. Der Planraum ist topographisch durch eine
markante Erhebung im Stiden sowie eine nérdlich angrenzende, leicht-wellige
Niederung gekennzeichnet und ist bewaldet. Eine erhebliche technische
Vorbelastung ist gegeben (insb. Bestands-WKA). Eine potenzielle Uberlastung des
umliegenden Landschaftsraums droht bei Neuzuschnitt/Verkleinerung des
Vorbehaltsgebietes nicht. Das Gebiet und dessen ndhere Umgebung weisen keine
besonders schitzenswerten Elemente hinsichtlich des Landschaftsschutzes auf
(vgl. 3). Das Vorbehaltsgebiet Uberlagert sich zwar vollumfanglich mit einem
Landschaftsschutzgebiet (ehem. Schutzzone im Naturpark Frankenhdhe). Das
betroffene Landschaftsschutzgebiet wurde im Rahmen des Zonierungskonzeptes
(Windkraft) fur den NP Frankenhohe jedoch als Ausnahmezone fur die Windkraft
kartiert. Unabhéngig der Zonierung sind Landschaftsschutzgebiete gem. 8 26 Abs. 3
BNatSchG fir die Planung von Windenergiegebieten regelmafiig gedffnet. Aus der
Bewertung des Schutzgutes Landschaft/Landschaftsbild ergeben sich in Summe
keine Hinweise, die dem Neuzuschnitt des Vorbehaltsgebietes entgegenstehen
wirden.

GroR3raumig: Durch die Bundelung von Windkraftanlagen im Sinne einer dezentralen
Konzentration kann eine weitraumige technische Uberpragung des
Landschaftsbildes bestmoglich vermieden werden. Hierfir ist das Gebiet aufgrund
seiner Grol3e geeignet.

Sachwerte / Kulturelles Erbe:

Militér: Das Vorbehaltsgebiet liegt im militdrischen Interessensgebiet der
Militarflugpléatze Ansbach/lllesheim und Niederstetten sowie der
Luftverteidigungsanlage Lauda-Kdnigshofen aber aul3erhalb von Schutzbereichen.
Bei Planerstellung lagen Erkenntnisse hinsichtlich planrelevanter
Anlagenhéhenbeschrankungen gem. Anlage zu 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windkraft® in
Form eines weitreichend und erheblich wirkenden hochrangigen Konfliktkriteriums
Windkraft (KWK 1) im Bereich des sog. Rothbergs vor. In den Tieflagen (insb. im
Bereich des sog. Schlossbergholzes) bestehen dartiber hinaus
Anlagenh6henbeschrankungen gem. Anlage zu 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windkraft in
Form eines Konfliktkriteriums Windkraft (KWK 2). Die Art der Hohenbeschréankung
sowie die bestehende Windkraftnutzung (bestehende Infrastrukturen, Akzeptanz)
sprechen trotzdem fur eine partielle potenzielle Wirtschaftlichkeit und folglich fir eine
Beibehaltung des Gebietes zumindest als Vorbehaltsgebiet. Mdgliche




Beeintrachtigungen sind im Anlagengenehmigungsverfahren anhand konkreter
Projektplanungen zu beurteilen und durch geeignete MaRnahmen auszuschlie3en.

Zivile Luftfahrt: Bei Planerstellung lagen keine Erkenntnisse hinsichtlich potenzieller
Beeintréachtigungen von Belangen der zivilen Luftfahrt vor. Mogliche
Beeintrachtigungen sind im Anlagengenehmigungsverfahren anhand konkreter
Projektplanungen zu beurteilen und durch geeignete MaRnahmen auszuschlie3en.

Techn. Infrastruktur/Richtfunk: Die maf3geblichen Vorsorgeabstande gem. Anlage zu
6.2.2 Kriterienkatalog Windkraft“ zu Bundesautobahnen, Bundes-, Staats- und
Kreisstra3en, Eisenbahntrassen und Freileitungen wurden beachtet. Im Plangebiet
liegen nach Kenntnislage bei Planerstellung keine tberdrtlichen Gas- und
Wasserleitungen. Richtfunktrassen sind nicht betroffen.

Denkmaler:

Das Vorbehaltsgebiet befindet sich auRerhalb des relevanten Priifradius gem.
Anlage zu 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windkraft* zu landschaftspragenden
Bodendenkmalern/ Baudenkméalern/Ensembles aber z.T. randlich innerhalb des 10-
km-Prufradius zum besonders landschaftsprdgenden Baudenkmal Schloss
Schillingsfirst. Eine Sichtbarkeitsanalyse auf der Grundlage des 3D-Analyse-Tools
des Bayerischen Energieatlas wurde durchgefiihrt. Das Vorbehaltsgebiet ist bereits
mit zwei Windkraftanlagen weitgehend belegt. Zwar ist eine Sichtbarkeit vom
Schloss ausgehend gegeben, diese ist allerdings aufgrund der hohen Distanz (ca.
10 km) und der vorgelagerten Hohenziige im Bereich sog. Heckenbergs oder des
sog. Eichelbergs nicht als erheblich zu bewerten (abschirmende Wirkung). Zudem ist
die bereits bestehende Vorbelastung ebenso zu beruicksichtigen wie der Umstand,
dass Windkraftanlagen innerhalb des Vorbehaltsgebietes aus militdrischen Grinden
regelmagig einer Hohenbeschrankung unterliegen. Die bekannten Postkartenmotive
gemeinsam mit der Altstadt Schillingsfiirst aus Richtung Westen bzw. Stdwesten
sind durch die Planung nicht betroffen. In Summe sind erheblich negative
Auswirkungen auf bau- und kunstdenkmalpflegerische Belange unwahrscheinlich,
jedoch ggf. am konkreten Einzelfall im Genehmigungsverfahren zu prifen.

Innerhalb des Vorbehaltsgebietes sind keine Bodendenkmaler bekannt. Spezifische
Auflagen zum Schutz potenzieller Denkmaéler kénnen erst im Zuge der konkreten
Ausfuhrungsplanung formuliert werden.

. Wechselbeziehung der Umweltauswirkungen: 0
Das Vorhaben ruft voraussichtlich keine erheblichen Wechselwirkungen hervor.

Es ist jedoch grundsatzlich davon auszugehen, dass zahlreiche Wechselwirkungen
zwischen den Schutzgitern stattfinden. Beispielsweise kann der Bau von Anlagen
das Landschaftsbild beeintrachtigen, was Auswirkungen auf die visuellen Aspekte
der Kurzzeit-/Naherholungsqualitat haben kann. Diese potentiellen
Wechselbeziehungen sind allerdings auf der allgemeinen Ebene der
Regionalplanung regelmafiig zu abstrakt, um diese konkret benennen zu kénnen.
Der dem Regionalplan zugrunde gelegte Kriterienkatalog sowie die zu den
jeweiligen Umweltbelangen ggf. formulierten Vermeidungs- und
VerminderungsmafRnahmen fuhren jedoch dazu, dass eine Erheblichkeit der
potentiellen Wechselwirkungen regelmafig ausgeschlossen werden kann.

(8) technische Lucken, fehlende Kenntnisse:

Die moglichen Auswirkungen auf das Landschaftsbild lassen sich nur grundséatzlich darstellen. Es gilt: Je
héher die Anlage, desto gréRer die Fernwirkung und die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes.
Tatsachliche Auswirkungen auf die Schutzgiter sind nur projektbezogen darstellbar. Auf eine Angabe der
maximal moglichen Kapazitat des Vorbehaltsgebietes wird verzichtet und nur der Flachenumgriff in ha
angegeben, da die mogliche Kapazitat des Vorbehaltsgebietes auf dieser Planungsebene nur als grobe
Einschatzung erfolgen kann, weil nicht bekannt ist, welche Anlagentypen mit ihren entsprechenden
Einzeldaten letztendlich realisiert werden. Hier kommt es schlief3lich auf die immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren an, welche eine Begrenzung der Gesamtzahl der Anlagen bzw.
Betriebseinschréankungen einzelner Anlagen zur Folge haben kdnnen.
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33. Anderung

Ausschnitt aus Tekturkarte 3

zu Karte 2 "Siedlung und Versorgung"
Energieversorgung (Windkraft)

Entwurf vom 16.05.2025
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Vorranggebiet WK 230: Neuzuschnitt (Reduktion im O und NO, Erweiterung im S, W und
NW) des bestehenden Vorranggebietes WK 27

WK 230 Gemeinde(n): Landkreis: Flache:
Aurach, Ansbach (Lkr.)
Leutershausen ca. 50 ha
Vorranggebiet  [X] |Vorbehaltsgebiet ] Anzahl bereits errichteter Windkraftanlagen: 3

Anderung bestehender [X] |neuimRP8 [
Ausweisung im RP 8

(1) Umweltmerkmale:
- Naturraum: Dinkelsbihler und Feuchtwanger Hiigelland

- Lage: Das Gebiet liegt ca. 800 m sudlich von Atzenhofen, ca. 800 m westlich von Dietenbronn, 900 m
ndrdlich von Weinberg und ca. 800 m sidéstlich von Eichholz

- ErschlieBung: Uber Bundesautobahn A 6 oder Kreisstrae AN 3 und Forstwege

- Entfernung zur nachstgelegenen Stromeinspeisemdglichkeit: Umspannwerk Leutershausen (ca. 7,7 km
norddstlich)

- Vegetation: Wald, teilweise kleine Lichtungen

- H6he Uber NN: ca. 485 - 520 m

- Windhoffigkeit (laut Energieatlas Bayern): ca. 6,8 — 7,0 m/s in 160 m Hohe tber Grund
- Standortgute (laut Energieatlas Bayern): ca. 84 — 88 % in 160 m Hohe tber Grund

- Gebietskulisse Windkraft (laut Energieatlas Bayern): mittig gelb, Randbereiche orange

(2) Relevante Ausschlusskriterien (gem. Anlage zu 6.2.2 Kriterienkatalog Windkraft)

Thema regionalplanerische Bemerkung
Ausschlusskriterien
eingehalten?

ja nein
Siedlung
- Wohnbauflachen X ] Weinberg (ca. 900 m)
- gemischte Baufliche X ] Dietenbronn (ca. 800 m)
- Ei_nzelg_ebéiude, G_eht')fte, Weiler_ und X H Eichholz (ca. 800 m),
Splittersiedlungen im Aul3enbereich Atzenhofen (ca. 800 m)
Infrastruktur
- Bundesautobahn, KreisstraRe X L] A6 (ca. 100 m), AN'3

(ca. 100 m)
Militar, Luftfahrt, Richtfunk, Radar

Ansbach 1 — Aurach 2
(mittig innerhalb)

- Richtfunktrasse
Wasserwirtschaft, Gewasser

Schutz des Naturhaushalts, Artenschutz

Landschaft und Erholung

KX X XK X
N I O R N O

Wald




Boden

X X
0 O

Standorteffizienz / Ungunstkriterien

(3) Umweltzustand und Umweltprobleme:

Aktuelle Flachennutzung: Vollumfanglich forstwirtschaftliche und energetische Nutzung (3 WKA im
Bestand).

Bestehende Vorbelastungen: Erhebliche Vorbelastung durch drei WKA im Bestand sowie die sidlich
angrenzende Autobahn A 6. Das nahere nordliche Umfeld ist gepréagt durch grof3flachige Freiflachen-PV-
Anlagen entlang der dort verlaufenden Bahntrasse Niirnberg — Stuttgart, das nahere sudliche Umfeld
durch die Hausmilill-Deponie des Landkreises Ansbach.

Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt:

Das Bestandsgebiet wird im Osten von einem 50 %-Dichtezentrum fiir den Weil3storch umgeben und wird
vollumféanglich von einem Dichtezentrum fir den Fischadler umfasst, ist selbst jedoch von den
Dichtezentren ausgespart. Demnach tberlagern sich die kleinflachigen Erweiterungsbereiche im Westen
mit dem Dichtezentrum fir den Fischadler.

Biotopkartierte Bereiche sowie sonstige Schutzgebiete (insb. Natura 2000-Gebiete, Naturschutzgebiete,
geschiitzte Landschaftsbestandteile 0.A.) sind nicht betroffen. Schutzwalder (gem. Art 10 BayWaldG)
oder Naturwaldreservate/Naturwaldflachen (gem. Art 12a BayWaldG) sind nicht berthrt. Im Gebiet sind
keine Walder mit besonderer Bedeutung fir ,Lebensraum/Landschaftsbild/historisch wertvoller
Waldbestand/Genressource” gem. Waldfunktionsplan kartiert. Das Gebiet liegt au3erhalb des 1.000 m-
Puffers um SPA-Gebiete.

Der Artenschutzkartierung, welche der Regionalplanung im April 2023 durch das LfU/dem StMUV zu
Brutplatzen schlaggefahrdeter Vogelarten zur Verfigung gestellt wurde, ist zu entnehmen, dass sich das
Gebiet am 6stlichen Rand mit dem zentralen Prifbereich um eine Rotmilan-Sichtung (Kategorie B)
nordwestlich von Dietenbronn tberlagert, der Nahbereich ist jedoch nicht/bzw. nur randlich betroffen.
Weitere Vorkommen relevanter Arten im oder im zentralen Prifbereich um das Gebiet sind nicht bekannt.

Boden:

Es sind keine geschiitzten Geotope, keine kartierten Hoch-, Nieder- oder Anmoore gem. LfU
Moorbodenkarte (Stand: 5/ 2021) sowie keine Vorrang- oder Vorbehaltsgebiete fir den Abbau von
Bodenschatzen oder aktive/genehmigte Bodenschatzabbaue betroffen.

Das Plangebiet Giberlagert sich in den nérdlichen Randbereichen kleinflachig mit Bodenschutzwaldern
gem. AELF Waldfunktionsplan (Stand 10/2013), welche in den nérdlichen und 6stlichen Hanglagen des
Eichelbergs und des Waltersbergs kartiert sind.

Geologie: Sandsteinkeuper (ohne Feuerletten); Sandstein-Tonstein-Wechselfolge mit Dolomitsteinlagen;
nach SE zunehmend Sandstein mit Chalcedonlagen.

Bodentypen: Im Suden: 147 Pseudogleye und Braunerde-Pseudogleye aus sandiger Deckschicht tiber
Schluff- und Tonsteinverwitterung des Rhat oder Sandsteinkeuper; im Norden: 156 Braunerden aus
lehmiger Deckschicht Gber Schluff- und Tonsteinverwitterung des Gipskeuper

Wasser (Grundwasser, Oberflachengewésser):

Das Plangebiet befindet sich auRerhalb von Uberschwemmungs- oder Wasserschutzgebieten.
Uberlagerungen mit Vorrang- oder Vorbehaltsgebieten fiir die Wasserversorgung bestehen nicht. Das
Plangebiet befindet sich nicht im Einzugsgebiet einer Trinkwassergewinnungsanlage.

Markante Oberflachengewésser sind innerhalb des Plangebietes nicht vorzufinden. Im nérdlichen
Randbereich des Plangebietes entspringen allerdings nach Norden entwassernde Quellen, welche sich
aufgrund der geringen Basisdistanz markant in die Talrandbereiche des Altmuhltals einschneiden.




Klima/Luft:

Die Flache weist keine regional bedeutsamen klimatischen Funktionen auf (keine Hochmoore,
Niedermoore oder Anmoore gem. LfU Bayern Moorbodenkarte (MBK25, Stand 5/2021), keine Walder mit
besonderer Bedeutung fiir den regionalen oder lokalen Klimaschutz gem. AELF Waldfunktionsplan (Stand
10/2013), keine hohe klimatische Bedeutung fir Siedlungsbereiche gem. LfU Bayern Schutzgutkarte
Klima/Luft (Stand 03/2021)).

Waéldern kommt aufgrund ihrer Wirkung als Kiihlinsel am Tage auch dann eine besondere
klimaodkologische Bedeutung zu, wenn Sie nicht Bestandteil eines wirkungsraumbezogenen néchtlichen
Kaltluftsystems sind. Bei den hier betroffenen Waldfléchen handelt es sich um Walder und Forsten, die
tagsuber zur aktiven Hitzeerholung aufgesucht werden kdénnen.

Landschaft:

Der Planraum am sog. Eichelberg bzw. am sog. Waltersberg westlich von Aurach ist bzgl. der Vegetation
weitgehend homogen durch Waldbereiche gekennzeichnet. Topographisch ist der Bereich Teil eines
Hohenrickens zwischen Wiesethtal im SW und Altmdhltal im NO, welcher sich im Planbereich selbst insb.
markant gegeniiber der nordlichen und dstlichen Tal- und Beckenlandschaft der Altmuhl abhebt. Wahrend
die Hochflachen selbst relativ homogen flach sind, ist gerade der nérdliche Randbereich des Plangebietes
durch eine relativ starke topographische Gliederung gepragt.

Eine erhebliche technische Vorbelastung ist insb. durch die bereits errichteten drei Windkraftanlagen
innerhalb des Bestands-Vorranggebietes WK 27, durch die siidlich angrenzende Autobahn, welche im
Wirkumfeld des Plangebietes markant sechsspurig den Héhenriicken schneidet, sowie durch nérdlich im
unmittelbaren Umfeld befindliche grof3flachige Freiflachen-PV-Anlagen entlang einer Eisenbahntrasse
gegeben. Unweit stdlich befindet sich zudem eine grof3flachige Deponie.

Das Vorranggebiet befindet sich gem. Daten des LfU Bayern in der Kulturlandschaftseinheit ,19
Ansbacher Land und Frankenhohe” aber auf3erhalb einer ,bedeutsamen Kulturlandschaft®.

Das LfU Bayern bewertet den Bereich des Vorranggebietes sowie dessen nérdliches, dstliches und
westliches Umfeld im Rahmen des Fachbeitrags zur Landschaftsrahmenplanung Bayern — Schutzgut
Landschaftsbild — mit einer GUberwiegend mittleren charakteristischen landschaftlichen Eigenart. Stdlich
der Autobahn A 6 ist das Planumfeld mit einer Uberwiegend hohen charakteristischen landschaftlichen
Eigenart kartiert.

Das Plangebiet befindet sich unmittelbar an einer visuellen Leitlinie mit hoher Fernwirkung.

Das Schutzgut Landschaft betreffende Schutzgebiete oder fachliche Festlegungen (insb.
Landschaftsschutzgebiete, landschaftliche Vorbehaltsgebiete) sind nicht betroffen. Im Westen grenzt ein
Landschaftsschutzgebiet (ehem. Schutzzonen im Naturpark Frankenh6he) an das Plangebiet an.

Bestehende regionalplanerische Festlequngen: Weitgehend Bestands-VR WK 27

(4) Uberschneidung mit Schutzgebieten/ kart. Biotopen:

- keine Uberschneidungen

(5) potenzielle Beeintrachtigung benachbarter Schutzgebiete:

- Landschaftsschutzgebiet (ehem. Schutzzonen im Naturpark Frankenhdhe) (ca. 150 m westlich)

- Biotop-Nrn. 6728-1131-001 ,Auwaldstreifen stdlich von Atzenhofen®, 6728-1133-001 ,Auwaldstreifen an
einem Béachlein stiddstlich von Eichholz®, 6728-1134-001 ,Streuobstbestand am Eichelberg stiddstlich
von Eichholz* und 6728-1135-001 ,Extensivwiese mit Streuobst siidostlich von Eichholz® im Bereich der
ndrdlichen Hang- und Tallagen

- SPA-Gebiet Nr. 6728-471 ,AltmUhltal mit Brunst-Schwaigau und Altmihlsee” (ca. 1.000 m ndrdlich)

- FFH-Gebiet Nr. 6830-371 ,,Obere Altmhl mit Brunst-Schwaigau und Wiesmet® (ca. 1.000 m nérdlich)




(6) Voraussichtliche Entwicklung ohne Planrealisierung bzw. alternative Planungen und Konzepte:

Bei Nichtdurchfiihrung der Planung wird die Flache vermutlich weiterhin forstwirtschaftlich genutzt
werden. Zudem ware eine energetische Nutzung (drei Bestands-WEA) weiterhin gegeben.

Auf der Grundlage des § 1 Abs. 2 WindBG i.V.m. LEP Ziel 6.2.2 war die grundsatzliche Notwendigkeit fur
die Fortschreibung des Kapitels RP8 6.2.2 ,Windenergie“ gegeben, da der Regionalplan der Region
Westmittelfranken die notwendigen Flachenbeitragswerte nicht erflllte. Im Zuge der vorangegangen 31.
und 32. Anderung wurde das Kapitel RP8 6.2.2 ,Windenergie“ insoweit angepasst, dass der nétige
Flachenbeitragswert fir Westmittelfranken fiir das Jahr 2032 voraussichtlich erftillt wird. Der
Planungsausschuss des Regionalen Planungsverbandes der Region Westmittelfranken hat in seiner
Sitzung am 17.10.2022 beschlossen, das Kapitel RP8 6.2.2 ,Windenergie® im Zuge einer
Gesamtfortschreibung anzupassen. Das impliziert auch die kritische Uberpriifung von Bestandsgebieten,
ob sie nach heutigen Maf3staben weiterhin fachlich fir eine Windkraftnutzung geeignet sind und zudem
den im Zuge der 31. Anderung definierten, tiberarbeiteten Planmafstiben gem. Kriterienkatalog zu RP8
6.2.2 entsprechen. Eine generelle Plannotwendigkeit hinsichtlich der Altgebiete leitet sich aus dem § 7
Abs. 8 ROG ab, nachdem Raumordnungsplane mindestens alle zehn Jahre zu tGberprifen sind.

Bei dem Gebiet handelt es sich im Wesentlichen um einen Neuzuschnitt eines mit Windkraftanlagen
bereits weitestgehend belegten Vorranggebietes (WK 27). Der Gebietsneuzuschnitt erfolgt unter
Einhaltung der nétigen Siedlungsabstande gem. Anlage zu RP8 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windenergie*
sowie vor dem Hintergrund bei Planerstellung nicht vorhandener Ausschlusskriterien bzw. hochrangiger
Konfliktkriterien bzw. der nur geringen/unerheblichen Betroffenheit von Konfliktkriterien gem.
Kriterienkatalog. Als planbegiinstigend sind insb. die Kriterien ,bestehende Windkraftnutzung (insb.
vorhandene ErschlieBungsstrukturen)®, ,bestehende technische Vorbelastung®, ,Erhalt eines
Bestandsgebietes (Ermdglichung eines Repowering)*, ,potentiell einfache Erschlieung® (Autobahn)
sowie ,gute Windhoffigkeit“ zu nennen.

Die Neuabgrenzung des Gebietes orientiert sich im Wesentlichen an den nétigen Mindestabstanden zu
Siedlungsbereichen gem. Anlage zu RP8 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windenergie® (Osten), an dem
Vorsorgeabstand zur Autobahn und zur Kreisstrafle (Westen, Stden) und an der Topographie (Norden).
Ein Uber die Planung hinausgehender Gebietsumgriff (insb. O und S) wurde vor dem Hintergrund
bestehender militdrischer Restriktionen im Umfeld nicht weiterverfolgt. Die Unterschreitung des 1.000 m-
Puffers liegt begriindet in der beglinstigenden Topographie (Kuppenlage gegeniiber engerem Talraum), in
der Lage des Bestandsgebietes und der Bestandsanlagen sowie in dem Bestreben, einem mdglichen
Repowering innerhalb des Gebietes substanziell Raum zu gewahren.

(7) Voraussichtliche Umweltauswirkungen auf die Schutzguter ((+) positiv, (0) neutral, (-) Wirkungen
negativ, (--) sehr negativ, (?) indifferent (z.B. kurzfristig negativ, langfristig positiv), <leer>
auf dieser Planungsebene nicht abschatzbar) sowie ggf. Vorschlage fur MaRnahmen zur
Verhinderung, Verminderung oder zum Ausgleich

. Mensch (Gesundheit, Erholung): 0

Menschliche Gesundheit: Der Neuzuschnitt des Vorranggebietes dient im
Wesentlichen der Bertcksichtigung der Siedlungsabstande gem. Anlage zu 6.2.2
.Kriterienkatalog Windkraft®. Aufgrund der gewéahlten Abstande zur nachstgelegenen
schutzwiirdigen Bebauung sind Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit in
der Regel auszuschlieRen. In Einzelfallen, z.B. bei Zusammenwirken mehrerer
Quellen an einem Immissionsort oder bei besonders exponierten Immissionsorten,
sind die Auswirkungen im Zuge des noch durchzufiihrenden
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens im Rahmen der
einschlagigen Normen zu beschrénken. Das Gebiet liegt auRerhalb von
unverlarmten Raumen gem. LfU Schutzgutkarte Erholung (Stand 06/2013).
Innerhalb des Gebietes ist eine Vorbelastung durch drei Windkraftanlagen gegeben.
Ein daruberhinausgehender erheblicher Zubau von Windkraftanlagen ist aufgrund
der Gebietsbelegung nicht zu erwarten. Aufgrund der grof3en Abstande zu
umliegenden Vorrang- und Vorbehaltsgebieten (insb. WK 208, WK 209) sind
mdgliche Summenwirkungen nicht zu erwarten aber auf regionalplanerischer Ebene
auch nicht auszuschlieRBen. Andere erhebliche Emissionsquellen sind im Plangebiet
nicht ersichtlich, eine gemeinsame Wirkung insb. mit der angrenzenden
Bundesautobahn A 6 sowie mit der Bahntrasse Nirnberg-Stuttgart ist jedoch
wahrscheinlich. Dies ware im immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren
zu beachten. Aufgrund der Lage des Gebiets zu anderen Windkraftgebieten bzw. zu




umliegenden Ortsteilen kann nicht von einer umzingelnden Wirkung durch
Windkraftanlagen ausgegangen werden. Grundsétzlich ist im Rahmen der
immissionsschutzrechtlichen Genehmigung abschlieRend zu prifen, ob es zu
Uberschreitungen der immissionsschutzrechtlichen Richtwerte oder zu unzulassigen
Schattenwurfzeiten kommen kann. In diesem Fall ware mit Auflagen zum
Immissionsschutz, evtl. auch mit der Nicht-Nutzbarkeit von Teilflachen des Gebietes,
zu rechnen.

Erholungsfunktion: Das Gebiet befindet sich auerhalb von Naturparken,
Landschaftsschutzgebieten oder landschaftlichen Vorbehaltsgebieten. Gem.
Begrindungskarte Erholung des RP8 wird fiir den Bereich deshalb gro3raumig
keine besondere Bedeutung fir die Erholung benannt. Gem. LfU Schutzgutkarte
Erholung (Stand 06/2013) liegt das Plangebiet innerhalb eines Bereichs, welcher mit
einer mittleren Erholungswirksamkeit bewertet wird. Erholungswalder gem.
BayWaldG (Art. 10) oder Erholungswalder | bzw. Il gem. Waldfunktionsplan sind
nicht betroffen. Das Planumfeld ist erheblich technisch vorbelastet. Innerhalb und im
direkten Umfeld des Gebietes verlaufen verschiedene ortliche Wander- und
Radwege sowie ein Uberortlicher Fernwanderweg (Jakobusweg). Eine durch die
Errichtung von Windenergieanlagen verursachte Minderung der Erholungseignung
und damit Auswirkung auf die Erholungsfunktion des Gebietes kann auf regionaler
Ebene nicht abschliel3end beurteilt werden, da dies wesentlich von Anzahl, Standort
und Typus der Anlagen oder Topographie der Umgebung (Sichtbeziehungen)
abhéangt. Indizien fir eine erhebliche Beeintrachtigung regional bedeutsamer
Erholungseinrichtungen durch die vorliegende Planéanderung gibt es jedoch nicht.

Biologische Vielfalt (Fauna, Flora):

Das Gebiet ist mit drei Bestandsanlagen weitgehend vollbelegt. Es befinden sich
keine Schutzgebiete oder geschitzte Biotope innerhalb des Gebietes.

Die Festlegung als Windenergiegebiet flihrt zum Verlust von Waldflachen. Durch die
Nutzung vorhandener ErschlieBungsstrukturen (insh. Wege, Anlagenstandorte)
kénnen die Waldeingriffe minimiert werden. Eingriffe in den Naturhaushalt sollen
gem. RP8 6.2.2.8 (G) moglichst geringgehalten und hochwertige Waldbestande, hier
insbesondere die nach Waldfunktionsplan kartierten Bereiche, geschont werden.
Gem. BayWaldG (Art. 12 und 12a) geschitzte Walder oder Walder mit besonderer
Bedeutung fur den Lebensraum, Landschaftshild, Genressource und/oder historisch
wertvolle Waldbestande gem. Waldfunktionsplan sind nicht betroffen.

Uberlagerung mit Dichtezentrum kollisionsgefahrdeter Brutvogelarten:

Der Weil3storch britet Giberwiegend auf hohen Gebauden und anderen
Uberh6henden Strukturen in dorflichen und kleinstadtischen Siedlungen. Als
Nahrungsflachen benétigen Weil3stérche offenes, storungsarmes, feuchtes oder
extensiv genutztes Grinland mit moéglichst hohem Anteil an Kleinstrukturen wie z. B.
Graben, Sdumen oder Rainen. Im Bereich der Flache besteht keine bzw. nur eine
geringe Habitateignung fur den Weil3storch, weshalb trotz angrenzendem
Dichtezentrum Raumwiderstandsklasse 2 (50%-Bereich) keine erheblichen
Umweltauswirkungen durch die Ausweisung eines Windenergiegebietes zu erwarten
sind.

Geeignete Vermeidungs-/Verminderungsmaflnahmen zum Schutz des Weil3storchs:

- Kleinrdumige Standortwahl

- Abschaltung bei landwirtschaftlichen Bewirtschaftungsereignissen
Anlage von attraktiven Ausweichnahrungshabitaten

- Gdf. Anitkollisionssystem

Bei Anpassung der Schutzzone des Fischadlers an den tatsachlichen Horststandort
wird die Potenzialflache nicht langer von dem Dichtezentrum Fischadler
Raumwiderstandsklasse 1 (25%-Bereich) tiberlagert, der Schutzradius um den
tatséchlichen Brutplatz liegt demnach aufRerhalb des geplanten Gebietes. Bei
Ausweisung sind keine erheblichen Umweltauswirkungen zu erwarten.

Im Umfeld (zentraler Prufbereich) besteht ein aktueller Artnachweis des Rotmilans.
Geeignete Vermeidungs- und Verminderungsmafnahmen fir den Rotmilan (insb.




kleinrdumige Standortwahl, Abschaltung bei landwirtschaftlichen
Bewirtschaftungsereignissen, Anlage von attraktiven Ausweichnahrungshabitaten,
Senkung der Attraktivitédt von Habitaten im Mastfu3bereich, ggf.
Antikollisionssystem) sind anhand des konkreten Einzelfalles auf nachgelagerter
Ebene im Anlagengenehmigungsverfahren festzulegen.

Unter Berlicksichtigung der genannten Vermeidungs-/Verminderungsmafnahmen
bestehen aus regionaler Sicht voraussichtlich keine erheblichen Auswirkungen.

Boden (Bodenfunktion, Erosion):

Ein kleinrdumiger Verlust von Bodenfunktionen durch eine dauerhafte Versiegelung
und Bodenverdichtung ist zu erwarten (Wegeflachen, Kranstellflache, Fundament).

Gem. RP8 6.2.2.8 (G) sollen Eingriffe in den Naturhaushalt von Waldflachen
moglichst geringgehalten und hochwertige Waldbestande, hier insb. die gem.
Waldfunktionsplan randlich betroffenen Bodenschutzwalder, geschont werden.
Soweit mdglich sind bereits vorhandene ErschlieRungsstrukturen zu nutzen. So
sollten bei einem zukinftigen Repowering die bestehenden Anlagenstandorte soweit
moglich berlcksichtigt werden. Die Flachenversiegelung ist auf das unbedingt nétige
Malf3 zu beschréanken.

Unter Berlcksichtigung der genannten Vermeidungs-/Verminderungsmafinahmen
bestehen aus regionalplanerischer Sicht voraussichtlich keine erheblichen
Auswirkungen auf das Schutzgut Boden.

Flache (Flachenverbrauch)

Kleinraumig: Vergleichsweise kleinflachige dauerhafte Bodenversiegelung am
Anlagenstandort (ca. 0,5 ha je WEA) sowie temporare Flacheninanspruchnahme im
Rahmen von Baumalinahmen. Mindestabstande zwischen Windkraftanlagen (ca. 3-
facher Rotordurchmesser senkrecht zur Hauptwundrichtung, ca. 5-facher
Rotordurchmesser parallel zur Hauptwindrichtung) sind bei der Betrachtung der
tatsachlichen Flacheninanspruchnahme zu bericksichtigen. Durch die Nutzung
vorhandener ErschlielBungsstrukturen kann ein Eingriff verringert werden.

GroR3raumig: Gem. WindBG sind 1,8% der Landesflache Bayerns als
Windenergiegebiete zur Verfigung zu stellen. Das gegenstandige
Windenergiegebiet tragt zur Erfullung des geforderten regionalen und landesweiten
Flachenziels bei.

Wasser (Grundwasser, Oberflachengewasser):

Es sind keine erheblichen Auswirkungen auf Grundwasser oder
Oberflachengewasser zu erwarten.

Luft / Klima:

Kleinraumig: Verlust von CO2-Senken durch Rodung und Versiegelung im Rahmen
der Bautétigkeit, der allerdings durch die hoheren Ertréage (CO2- Einsparung) der
WEA ausgeglichen wird. Aufgrund der Lage des Gebietes innerhalb von
Walbereichen sind Rodungen fir Windkraftprojektierungen notig. Ggf. kommen die
bestehenden Windkraftanlagenstandorte fur ein zukiinftiges Repowering z.T. in
Frage. Klimarelevante Béden sind nicht betroffen.

GroRraumig: positiver Klimabeitrag durch CO2-Einsparung.
Landschaft:

Kleinraumig: Eine gewisse Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch
Windkraftanlagen ist anlagenimmanent. Die relativ flache Hochebene ist bzgl. der
Vegetation weitgehend homogen durch Waldbereiche gekennzeichnet und
topographisch markant gegeniiber dem Umfeld abgehoben. Eine erhebliche
technische Vorbelastung ist gegeben (insb. Bestands-WKA, Autobahn). Eine
potenzielle Uberlastung des umliegenden Landschaftsraums droht bei Neuzuschnitt
des Vorranggebietes nicht. Das Gebiet und dessen néhere Umgebung weisen, trotz
der Lage an einer visuellen Leitlinie mit hoher Fernwirkung und nicht zuletzt
aufgrund der bestehenden Vorbelastung, keine besonders schiitzenswerten
Elemente hinsichtlich des Landschaftsschutzes auf (vgl. 3). Aus der Bewertung des




Schutzgutes Landschaft/Landschaftsbild ergeben sich in Summe keine Hinweise,
die dem Neuzuschnitt des Vorranggebietes entgegenstehen wirden.

GroRRraumig: Durch die Biindelung von Windkraftanlagen im Sinne einer dezentralen
Konzentration kann eine weitraumige technische Uberpragung des
Landschaftsbildes bestmoglich vermieden werden. Hierfir ist das Gebiet aufgrund
seiner Grof3e geeignet.

Sachwerte / Kulturelles Erbe:

Militér: Das Vorranggebiet liegt im militdrischen Interessensgebiet der
Militarflugplatze Ansbach/lllesheim und Niederstetten aber au3erhalb von
Schutzbereichen. Im Umfeld sind militarische Flugrouten bekannt. Bei Planerstellung
lagen zudem Erkenntnisse hinsichtlich planrelevanter
Anlagenhéhenbeschrankungen gem. Anlage zu 6.2.2 Kriterienkatalog Windkraft* in
Form eines vollumfanglich wirkenden hochrangigen Konfliktkriteriums Windkraft
(KWK 1) vor. Gunstkriterien wie insb. die gute Windhoffigkeit, die bestehende
Windkraftnutzung (bestehende Infrastrukturen, Akzeptanz) sowie die gute
infrastrukturelle Erschlieung (Nahe zur BAB A6, Néhe zu potenziellen Abnehmern)
sprechen trotzdem fiir eine potenzielle Wirtschaftlichkeit und folglich fir eine
Beibehaltung des Gebietes als Vorranggebiet. Mégliche Beeintrachtigungen sind im
Anlagengenehmigungsverfahren anhand konkreter Projektplanungen zu beurteilen
und durch geeignete MalRhahmen auszuschliel3en.

Zivile Luftfahrt: Bei Planerstellung lagen keine Erkenntnisse hinsichtlich potenzieller
Beeintrachtigungen von Belangen der zivilen Luftfahrt vor. Mdgliche
Beeintrachtigungen sind im Anlagengenehmigungsverfahren anhand konkreter
Projektplanungen zu beurteilen und durch geeignete Malinahmen auszuschliel3en.

Techn. Infrastruktur/Richtfunk: Die maf3geblichen Vorsorgeabsténde gem. Anlage zu
6.2.2 Kriterienkatalog Windkraft* zu Bundesautobahnen, Bundes-, Staats- und
Kreisstraf3en, Eisenbahntrassen und Freileitungen wurden beachtet. Das
Vorranggebiet reicht im Stiden bis ca. 100 m an die Bundesautobahn BAB A6 und
im Westen an die Kreisstralde AN 3 heran. Bei der spateren Anlagengenehmigung
sind die Belange der Bundesautobahn und der Kreisstral3e entsprechend zu
beachten. Im Plangebiet liegen nach Kenntnislage bei Planerstellung keine
Uberortlichen Gas- oder Wasserleitungen. Mittig quert eine Richtfunktrassen das
Vorranggebiet (Ansbach 1 — Aurach 2). Unweit nérdlich des Vorranggebietes
befinden sich entlang der Eisenbahntrasse Niurnberg — Stuttgart grof3flachige
Freiflachen-Solaranlagen. Mégliche erhebliche Beeintrachtigungen sind im Rahmen
eines konkreten Anlagengenehmigungsverfahrens durch entsprechende
MaRgaben/Auflagen (z.B. geeignete Standortwahl) auszuschliel3en.

Denkmaler:

Das Vorranggebiet befindet sich auRerhalb des relevanten Prifradius gem. Anlage
zu 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windkraft“ zu landschaftspradgenden Bodendenkmalern/
Baudenkmaélern/Ensembles aber z.T. randlich innerhalb des 10-km-Prifradius zum
besonders landschaftspragenden Baudenkmal Schloss Schillingsfirst. Eine
Sichtbarkeitsanalyse auf der Grundlage des 3D-Analyse-Tools des Bayerischen
Energieatlas wurde durchgefiihrt. Das Vorranggebiet ist bereits mit drei
Windkraftanlagen weitgehend vollbelegt. Die gegebene Topographie schlief3t eine
erhebliche Beeintrachtigung des Baudenkmals ausgehend vom maf3geblichen
westlichen Schichtstufen-Vorland (Triefland, ca. 380 m bis 420 m UNN.) aus, da zum
einen Hohenzuge wie der sog. Klosterberg bei Kloster Sulz (Gemeinde Dombuhl, ca.
540 m UNN.) zwischen dem Plangebiet und dem Schloss Schillingsfurst befindlich
sind, welche das Plangebiet (ca. 500 m UNN.) gegenuber dem Denkmal abschirmen,
zum anderen aber auch, da sich auch das Schloss (ca. 530 m GUNN.) bereits hoher
als das Vorranggebiet erhebt und das Vorranggebiet zudem ca. 10 km von der
Schichtstufe zurtickersetzt liegt. Zudem sind keine relevanten Sichtachsen auf oder
vom Schloss weg betroffen. Die Sicht vom Schloss ins westlich gelegene
Schichtstufen-Vorland bleibt unberihrt. Die bekannten Postkartenmotive gemeinsam
mit der Altstadt Schillingsfirst aus Richtung Westen bzw. Stdwesten sind durch die
Planung nicht betroffen. In Summe sind erheblich negative Auswirkungen auf bau-




und kunstdenkmalpflegerische Belange regelmafig ausgeschlossen, jedoch ggf. am
konkreten Einzelfall im Genehmigungsverfahren von den Fachstellen zu prifen.

Innerhalb des Vorranggebietes sind keine Bodendenkmaéler bekannt. Spezifische
Auflagen zum Schutz potenzieller Denkmaler kénnen erst im Zuge der konkreten
Ausfiuihrungsplanung formuliert werden.

. Wechselbeziehung der Umweltauswirkungen: 0
Das Vorhaben ruft voraussichtlich keine erheblichen Wechselwirkungen hervor.

Es ist jedoch grundsatzlich davon auszugehen, dass zahlreiche Wechselwirkungen
zwischen den Schutzgitern stattfinden. Beispielsweise kann der Bau von Anlagen
das Landschaftsbild beeintrachtigen, was Auswirkungen auf die visuellen Aspekte
der Kurzzeit-/Naherholungsqualitdt haben kann. Diese potentiellen
Wechselbeziehungen sind allerdings auf der allgemeinen Ebene der
Regionalplanung regelmafig zu abstrakt, um diese konkret benennen zu kénnen.
Der dem Regionalplan zugrunde gelegte Kriterienkatalog sowie die zu den
jeweiligen Umweltbelangen ggf. formulierten Vermeidungs- und
Verminderungsmalnahmen fuhren jedoch dazu, dass eine Erheblichkeit der
potentiellen Wechselwirkungen regelméanRig ausgeschlossen werden kann.

(8) technische Lucken, fehlende Kenntnisse:

Die moglichen Auswirkungen auf das Landschaftsbild lassen sich nur grundsatzlich darstellen. Es gilt: Je
héher die Anlage, desto groRer die Fernwirkung und die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes.
Tatsachliche Auswirkungen auf die Schutzgiter sind nur projektbezogen darstellbar. Auf eine Angabe der
maximal moglichen Kapazitat des Vorbehaltsgebietes wird verzichtet und nur der Flachenumgriff in ha
angegeben, da die moégliche Kapazitat des Vorbehaltsgebietes auf dieser Planungsebene nur als grobe
Einschatzung erfolgen kann, weil nicht bekannt ist, welche Anlagentypen mit ihren entsprechenden
Einzeldaten letztendlich realisiert werden. Hier kommt es schlie3lich auf die immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren an, welche eine Begrenzung der Gesamtzahl der Anlagen bzw.
Betriebseinschrankungen einzelner Anlagen zur Folge haben kénnen.
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33. Anderung
Ausschnitt aus Tekturkarte 3

zu Karte 2 "Siedlung und Versorgung"
Energieversorgung (Windkraft)

Entwurf vom 16.05.2025

Stadt/Gemeinde: Lichtenau, Merkendorf, Wolframs-Eschenbach (Lkr. Ansbach)
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Vorranggebiet WK 231: Neuzuschnitt (Reduktion im NW, Erweiterung im SO) des
bestehenden Vorranggebietes WK 7

WK 231 Gemeinde(n): Landkreis: Flache:
Lichtenau, Ansbach
Merkendorf, ca. 35 ha
Wolframs-
Eschenbach
Vorranggebiet  [X] |Vorbehaltsgebiet ] Anzahl bereits errichteter Windkraftanlagen: 6
Anderung bestehender [X] |neuimRP8 [
Ausweisung im RP 8

(1) Umweltmerkmale:
- Naturraum: Stdliche Mittelfrankische Platten

- Lage: Das Gebiet liegt ca. 700 m sudwestlich von Wéltendorf, ca. 900 m nordwestlich von Wolframs-
Eschenbach, ca. 800 m nordéstlich von Bammersdorf und ca. 800 m siidéstlich von Gotzendorf

- Erschliel3ung: Uber die Kreisstral3en AN 12 oder AN 58 und Flurwege

- Entfernung zur nachstgelegenen Stromeinspeisemdglichkeit: Umspannwerk Winterschneidbach (ca. 5,5
km westlich)

- Vegetation: (strukturarme) Ackerflachen, wegebegleitendes Feldgehdlz, teilweise Grunflachen
- H6he Uber NN: ca. 455 — 465 m

- Windhoffigkeit (laut Energieatlas Bayern): ca. 6,4 — 6,5 m/s in 160m tber Grund

- Standortgute (laut Energieatlas Bayern): ca. 77 — 79 % in 160 m Hohe tber Grund

- Gebietskulisse Windkraft (laut Energieatlas Bayern): hélftig gelb, hélftig ohne Kennzeichnung

(2) Relevante Ausschlusskriterien (gem. Anlage zu 6.2.2 Kriterienkatalog Windkraft)

Thema regionalplanerische Bemerkung
Ausschlusskriterien
eingehalten?

ja nein
Siedlung
. Wolframs-Eschenbach

- Wohnbauflachen X ] (ca. 900 m)

Gotzendorf (ca. 800 m),
- gemischte Bauflache X ] Bammersdorf (ca.

800 m)
- Einzelgebéaude, Gehofte, Weiler und .
Splittersiedlungen im AulRenbereich X O Woltendorf (ca. 700 m)
Infrastruktur

Nr. 54 Obermichelbach-
- Gasleitung X ] Amerdingen (im Osten

innerhalb)
Militar, Luftfahrt, Richtfunk, Radar X ]

Wasserwirtschaft, Gewasser

ErschlieBungen

- Trinkwasserschutzgebiete (Zone I1) X O Gersbach zur WV der
Stadt Ansbach (ca. 6,5

km) und im M. Lichtenau




und in der St. Wolframs-

Eschenbach fir die WV
der St. Ansbach (ca. 3,4
km)
Schutz des Naturhaushalts, Artenschutz X ]
Landschaft und Erholung X ]
wald X Il
Boden Y ]
X ]

Standorteffizienz / Ungunstkriterien

(3) Umweltzustand und Umweltprobleme:

Aktuelle Flachennutzung: Vollumfanglich landwirtschaftliche (insb. Ackerbau) und energetische Nutzung
(6 WKA im Bestand bzw. im unmittelbaren Umfeld). Unweit nérdlich befindet sich ein Schweinemaststall
im Aul3enbereich.

Bestehende Vorbelastungen: Erhebliche Vorbelastung durch sechs WKA im Bestand bzw. im
unmittelbaren Umfeld.

Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt:

Das Gebiet tberlagert sich mit keinem Dichtezentrum fir kollisionsgefahrdete Brutvogelarten.
Biotopkartierte Bereiche sowie sonstige Schutzgebiete (insb. Natura 2000-Gebiete, Naturschutzgebiete,
geschiitzte Landschaftsbestandteile 0.A.) sind nicht betroffen. Schutzwalder (gem. Art 10 BayWaldG)
oder Naturwaldreservate/Naturwaldflachen (gem. Art 12a BayWaldG) sind nicht beruhrt.

Im Gebiet sind keine Walder mit besonderer Bedeutung fur ,Lebensraum/Landschaftsbild/historisch
wertvoller Waldbestand/Genressource“ gem. Waldfunktionsplan kartiert. Das Gebiet liegt auRerhalb des
1.000 m-Puffers um SPA-Gebiete.

Der Artenschutzkartierung, welche der Regionalplanung im April 2023 durch das LfU/dem StMUV zu
Brutplatzen schlaggefahrdeter Vogelarten zur Verfigung gestellt wurde, ist zu entnehmen, dass sich das
Gebiet in westlichen Teilbereichen des Bestandsgebietes mit dem zentralen Prifbereich um eine Uhu-
Sichtung (Kategorie B) 6stlich von Bammersdorf tberlagert, der Nahbereich ist jedoch nicht betroffen.
Weitere Vorkommen relevanter Arten im oder im zentralen Prifbereich um das Gebiet sind nicht bekannt.
Im weiteren Umfeld um das Plangebiet (auerhalb des zentralen Prifbereichs) sind jedoch
verschiedenartige Wespenbussard-, Wiesenweihe und Rohrweihe-Sichtungen kartiert.

Boden:

Es sind keine geschiitzten Geotope, keine kartierten Hoch-, Nieder- oder Anmoore gem. LfU
Moorbodenkarte (Stand: 5/ 2021), keine Bodenschutzwalder gem. AELF Waldfunktionsplan (Stand
10/2013) sowie keine Vorrang- oder Vorbehaltsgebiete fiir den Abbau von Bodenschéatzen oder
aktive/genehmigte Bodenschatzabbaue betroffen.

Geologie: Sandsteinkeuper (ohne Feuerletten); Sandstein-Tonstein-Wechselfolge mit Dolomitsteinlagen;
nach SE zunehmend Sandstein mit Chalcedonlagen.

Bodentypen: Im Westen: 148 Pseudogleye und Braunerde-Pseudogleye aus lehmiger Deckschicht Gber
Schluff- und Tonsteinverwitterung des Rhat oder Sandsteinkeuper; im Osten: 147 Pseudogleye und
Braunerde-Pseudogleye aus sandiger Deckschicht Uber Schluff- und Tonsteinverwitterung des Rhét
oder Sandsteinkeuper

Wasser (Grundwasser, Oberflachengewésser):

Das Plangebiet befindet sich auRerhalb von Uberschwemmungs- oder Wasserschutzgebieten.
Uberlagerungen mit Vorrang- oder Vorbehaltsgebieten fiir die Wasserversorgung bestehen nicht. Das




Plangebiet befindet sich im Einzugsgebiet der Trinkwassergewinnungsanlage ErschlieRungsgebiet
Schlauersbach und der Trinkwassergewinnungsanlage ErschlieBungsgebiet Gersbach.

Markante Oberflachengewasser sind innerhalb des Plangebietes nicht vorzufinden.

Klima/Luft:

Die Flache weist keine regional bedeutsamen klimatischen Funktionen auf (keine Hochmoore,
Niedermoore oder Anmoore gem. LfU Bayern Moorbodenkarte (MBK25, Stand 5/2021), keine Walder mit
besonderer Bedeutung fur den regionalen oder lokalen Klimaschutz gem. AELF Waldfunktionsplan (Stand
10/2013), keine hohe klimatische Bedeutung fiur Siedlungsbereiche gem. LfU Bayern Schutzgutkarte
Klima/Luft (Stand 03/2021)).

Waldflachen sind nicht betroffen

Landschaft:

Der Planraum nordwestlich von Wolframs-Eschenbach ist, wie dessen unmittelbare Umgebung, bzgl.
Vegetation und Topographie relativ flach und insb. durch homogen landwirtschaftliche Nutzung gepréagt.
Im Norden schneidet sich in einiger Distanz das Tal des Zandtbachs in die Hochebene ein. Die dortigen,
topographisch starker gegliederten Talrand- und Traufbereiche sind weitgehend bewaldet.

Eine erhebliche technische Vorbelastung ist insb. durch die bereits errichteten sechs Windkraftanlagen
innerhalb des Bestands-Vorranggebietes WK 7 gegeben.

Das Vorranggebiet befindet sich gem. Daten des LfU Bayern in der Kulturlandschaftseinheit ,19
»+Ansbacher Land und Frankenhohe® aber auerhalb einer ,bedeutsamen Kulturlandschaft®.

Das LfU Bayern bewertet den Bereich des Vorranggebietes sowie dessen dstliches, stdliches und
westliches Umfeld im Rahmen des Fachbeitrags zur Landschaftsrahmenplanung Bayern — Schutzgut
Landschaftsbild — mit einer Gberwiegend geringen charakteristischen landschaftlichen Eigenart. Im
Norden sind insb. die Tal- und Talrandbereiche des Zandtbachs hingegen mit einer Uberwiegend mittleren
charakteristischen landschaftlichen Eigenart kartiert.

Visuelle Leitlinien sind nicht betroffen.

Das Schutzgut Landschaft betreffende Schutzgebiete oder fachliche Festlegungen (insb.
Landschaftsschutzgebiete, landschaftliche Vorbehaltsgebiete) sind nicht betroffen. Im Norden sind die
Tal- und Talrandbereiche des Zandtbachs als landschaftliches Vorbehaltsgebiet kartiert.

Bestehende regionalplanerische Festlequngen: Weitgehend Bestands-VR WK 7

(4) Uberschneidung mit Schutzgebieten/ kart. Biotopen:

- keine Uberschneidungen

(5) potenzielle Beeintrachtigung benachbarter Schutzgebiete:

- Trinkwasserschutzgebiet (Zone IIl) im M. Lichtenau und in der St. Wolframs-Eschenbach fur die WV der
St. Ansbach (ca. 650 m nérdlich)

- Lage im Einzugsgebiet der Trinkwassergewinnungsanlage ErschlieRungsgebiet Schlauersbach und der
Trinkwassergewinnungsanlage ErschlielBungsgebiet Gersbach

(6) Voraussichtliche Entwicklung ohne Planrealisierung bzw. alternative Planungen und Konzepte:

Bei Nichtdurchfiihrung der Planung wird die Flache vermutlich weiterhin landwirtschaftlich genutzt werden.
Zudem waére eine energetische Nutzung (sechs Bestands-WEA innerhalb des Gebietes bzw. im direkten
Umfeld) weiterhin gegeben.

Auf der Grundlage des § 1 Abs. 2 WindBG i.V.m. LEP Ziel 6.2.2 war die grundsatzliche Notwendigkeit fur
die Fortschreibung des Kapitels RP8 6.2.2 ,Windenergie“ gegeben, da der Regionalplan der Region
Westmittelfranken die notwendigen Flachenbeitragswerte nicht erfillte. Im Zuge der vorangegangen 31.
und 32. Anderung wurde das Kapitel RP8 6.2.2 ,Windenergie“ insoweit angepasst, dass der nétige




Flachenbeitragswert fiir Westmittelfranken fir das Jahr 2032 voraussichtlich erfillt wird. Der
Planungsausschuss des Regionalen Planungsverbandes der Region Westmittelfranken hat in seiner
Sitzung am 17.10.2022 beschlossen, das Kapitel RP8 6.2.2 ,Windenergie“ im Zuge einer
Gesamtfortschreibung anzupassen. Das impliziert auch die kritische Uberpriifung von Bestandsgebieten,
ob sie nach heutigen MaRRstaben weiterhin fachlich fiir eine Windkraftnutzung geeignet sind und zudem
den im Zuge der 31. Anderung definierten, tiberarbeiteten PlanmalRstdben gem. Kriterienkatalog zu RP8
6.2.2 entsprechen. Eine generelle Plannotwendigkeit hinsichtlich der Altgebiete leitet sich aus dem § 7
Abs. 8 ROG ab, nachdem Raumordnungsplane mindestens alle zehn Jahre zu tberprifen sind.

Bei dem Gebiet handelt es sich im Wesentlichen um einen Neuzuschnitt eines mit Windkraftanlagen
bereits weitestgehend belegten Vorranggebietes (WK 7). Der Gebietsneuzuschnitt erfolgt unter Einhaltung
der nétigen Siedlungsabstiande gem. Anlage zu RP8 6.2.2 Kriterienkatalog Windenergie“ sowie vor dem
Hintergrund bei Planerstellung nicht vorhandener Ausschlusskriterien bzw. hochrangiger Konfliktkriterien
bzw. der nur geringen/unerheblichen Betroffenheit von Konfliktkriterien gem. Kriterienkatalog. Als
planbegtinstigend sind insb. die Kriterien ,bestehende Windkraftnutzung (insb. vorhandene
ErschlieRungsstrukturen)®, ,bestehende technische Vorbelastung®, ,Erhalt eines Bestandsgebietes
(Ermoglichung eines Repowering)“, ,hohe Konzentrationswirkung® sowie ,wesentlicher Offenlandanteil” zu
nennen.

Die Neuabgrenzung des Gebietes orientiert sich im Wesentlichen an den nétigen Mindestabstéanden zu
Siedlungsbereichen gem. Anlage zu RP8 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windenergie“ (Norden, Nordosten,
Sudosten, Westen). Ein tUber die Planung hinausgehender Gebietsumgriff ware in Richtung Stidwesten
denkbar, ware aber mit Restriktionen behaftet (Artenschutz) und hatte eine deutlich gréRere Umfassung
von Ortsteilen bei geringer Substanzsteigerung (insb. Verschattung in Hauptwindrichtung) zur Folge,
weshalb dies verworfen wurde. Die Unterschreitung des 1.000 m-Puffers liegt begriindet in der Lage des
Bestandsgebietes und der Bestandsanlagen sowie an dem Bestreben, einem maglichen Repowering
innerhalb des Gebietes substanziell Raum zu gewahren.

(7) Voraussichtliche Umweltauswirkungen auf die Schutzguter ((+) positiv, (0) neutral, (-) Wirkungen
negativ, (--) sehr negativ, (?) indifferent (z.B. kurzfristig negativ, langfristig positiv),
<leer> auf dieser Planungsebene nicht abschatzbar) sowie ggf. Vorschlage fir
Maflinahmen zur Verhinderung, Verminderung oder zum Ausgleich

) Mensch (Gesundheit, Erholung): 0

Menschliche Gesundheit: Der Neuzuschnitt des Vorranggebietes dient im
Wesentlichen der Berucksichtigung der Siedlungsabstande gem. Anlage zu 6.2.2
.Kriterienkatalog Windkraft“. Aufgrund der gewahlten Abstdnde zur néchstgelegenen
schutzwirdigen Bebauung sind Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit in
der Regel auszuschliel3en. In Einzelféllen, z.B. bei Zusammenwirken mehrerer
Quellen an einem Immissionsort oder bei besonders exponierten Immissionsorten,
sind die Auswirkungen im Zuge des noch durchzufiihrenden
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens im Rahmen der
einschlagigen Normen zu beschranken. Das Gebiet liegt innerhalb eines gro3raumig
unverlarmten Raumes gem. LfU Schutzgutkarte Erholung (Stand 06/2013).
Innerhalb des Gebietes bzw. im direkten Planumfeld ist eine Vorbelastung durch
sechs Windkraftanlagen gegeben. Ein dariiberhinausgehender erheblicher Zubau
von Windkraftanlagen ist aufgrund der Gebietsbelegung nicht zu erwarten. Aufgrund
der grol3en Absténde zu umliegenden Vorrang- und Vorbehaltsgebieten (insb. WK
210, WK 211) sind mégliche Summenwirkungen nicht zu erwarten aber auf
regionalplanerischer Ebene auch nicht auszuschlieRen. Andere erhebliche
Emissionsquellen sind im Plangebiet / im relevanten Planumfeld nicht ersichtlich,
waren aber im immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens zu beachten.
Aufgrund der Lage des Gebiets zu anderen Windkraftgebieten bzw. zu umliegenden
Ortsteilen kann nicht von einer umzingelnden Wirkung durch Windkraftanlagen
ausgegangen werden. Grundsatzlich ist im Rahmen der
immissionsschutzrechtlichen Genehmigung abschlieRend zu prifen, ob es zu
Uberschreitungen der immissionsschutzrechtlichen Richtwerte oder zu unzulassigen
Schattenwurfzeiten kommen kann. In diesem Fall ware mit Auflagen zum
Immissionsschutz, evtl. auch mit der Nicht-Nutzbarkeit von Teilflachen des Gebietes,
zu rechnen.

Erholungsfunktion: Das Gebiet befindet sich auRerhalb von Naturparken,
Landschaftsschutzgebieten oder landschaftlichen Vorbehaltsgebieten. Gem.




Begrindungskarte Erholung des RP8 wird fir den Bereich deshalb grol3raumig
keine besondere Bedeutung fir die Erholung benannt. Gem. LfU Schutzgutkarte
Erholung (Stand 06/2013) liegt das Plangebiet innerhalb eines Bereichs, welcher mit
einer geringen Erholungswirksamkeit bewertet wird. Erholungswalder gem.
BayWaldG (Art. 10) oder Erholungswalder | bzw. Il gem. Waldfunktionsplan sind
nicht betroffen. Das Planumfeld ist erheblich technisch vorbelastet. Innerhalb und im
direkten Umfeld des Gebietes verlaufen verschiedene 6rtliche Wander- und
Radwege sowie der Gberortliche Fernwanderweg ,Rangau-Querweg*“. Eine durch die
Errichtung von Windenergieanlagen verursachte Minderung der Erholungseignung
und damit Auswirkung auf die Erholungsfunktion des Gebietes kann auf regionaler
Ebene nicht abschliel3end beurteilt werden, da dies wesentlich von Anzahl, Standort
und Typus der Anlagen oder Topographie der Umgebung (Sichtbeziehungen)
abhangt. Indizien fir eine erhebliche Beeintrachtigung regional bedeutsamer
Erholungseinrichtungen durch die vorliegende Plandnderung gibt es jedoch nicht.

Biologische Vielfalt (Fauna, Flora):

Das Gebiet ist mit sechs Bestandsanlagen weitgehend vollbelegt. Es befinden sich
keine Schutzgebiete oder geschiitzte Biotope innerhalb des Gebietes. Es liegt keine
Uberlagerung mit einem Dichtezentrum schlaggeféhrdeter Brutvogelarten vor. Gem.
BayWaldG (Art. 12 und 12a) geschitzte Walder oder Walder mit besonderer
Bedeutung fur den Lebensraum, Landschaftsbild, Genressource und/oder historisch
wertvolle Waldbestande gem. Waldfunktionsplan sind nicht betroffen.

Im Umfeld (zentraler Prufbereich) besteht ein aktueller Artnachweis des Uhus.
Geeignete Vermeidungs- und Verminderungsmaf3nahmen fir den Uhu (insb. Hohe
der Rotorunterkante, kleinrdumige Standortwahl, Anlage von attraktiven
Ausweichnahrungshabitaten) sowie fur ggf. weitere betroffene relevante Arten sind
anhand des konkreten Einzelfalles auf nachgelagerter Ebene im
Anlagengenehmigungsverfahren festzulegen.

Aus regionalplanerischer Sicht bestehen voraussichtlich keine erheblichen
Auswirkungen auf das Schutzgut biologische Vielfalt.

Boden (Bodenfunktion, Erosion):

Ein kleinraumiger Verlust von Bodenfunktionen durch dauerhafte Versiegelung und
Bodenverdichtung ist zu erwarten (Wegeflachen, Kranstellflache, Fundament).

Innerhalb des Gebiets sind keine Walder betroffen. Soweit mdglich sind bereits
vorhandene ErschlieBungsstrukturen zu nutzen. So sollten bei einem zukinftigen
Repowering die bestehenden Anlagenstandorte soweit moglich beriicksichtigt
werden. Die Flachenversiegelung ist auf das unbedingt nétige Maf3 zu beschréanken.

Unter Berlcksichtigung der genannten Vermeidungs-/Verminderungsmaflinahmen
bestehen aus regionalplanerischer Sicht voraussichtlich keine erheblichen
Auswirkungen auf das Schutzgut Boden.

Flache (Flachenverbrauch)

Kleinraumig: Vergleichsweise kleinflachige dauerhafte Bodenversiegelung am
Anlagenstandort (ca. 0,5 ha je WEA) sowie temporare Flacheninanspruchnahme im
Rahmen von Baumalinahmen. Mindestabstande zwischen Windkraftanlagen (ca. 3-
facher Rotordurchmesser senkrecht zur Hauptwundrichtung, ca. 5-facher
Rotordurchmesser parallel zur Hauptwindrichtung) sind bei der Betrachtung der
tatsachlichen Flacheninanspruchnahme zu beriicksichtigen. Durch die Nutzung
vorhandener ErschlieBungsstrukturen kann ein Eingriff verringert werden.

Grol3raumig: Gem. WindBG sind 1,8% der Landesflache Bayerns als
Windenergiegebiete zur Verfugung zu stellen. Das gegenstandige
Windenergiegebiet trégt zur Erfillung des geforderten regionalen und landesweiten
Flachenziels bei.

Wasser (Grundwasser, Oberflachengewasser):

Die (geplante) WK 231 kommt im weiteren unterirdischen bzw. oberirdischen
Einzugsgebiet der 6ffentlichen Trinkwassergewinnungsanlagen ErschlieBungsgebiet
Schlauersbach und ErschlieBungsgebiet Gersbach zu liegen. Nach der




Trinkwassereinzugsgebieteverordnung (TrinkwEGV) besteht innerhalb des
Einzugsgebietes die Verpflichtung zur Umsetzung von bzw. Mitwirkung an
Risikomanagementmaflnahmen, die durch die Kreisverwaltungsbehdrde auch
aulRerhalb von Wasserschutzgebieten festgelegt werden. Vorsorglich wird auf § 52
Abs. 3 WHG verwiesen.

Nach aktuellem Kenntnisstand sind keine erheblichen Auswirkungen auf
Grundwasser oder Oberflachengewasser zu erwarten.

Luft / Klima:

Kleinraumig: Verlust von CO2-Senken durch Versiegelung im Rahmen der
Bautatigkeit, der allerdings durch die héheren Ertrage (CO2- Einsparung) der WEA
ausgeglichen wird. Es werden ausschlief3lich Offenlandbereiche tberplant,
Rodungen sind nicht erforderlich. Klimarelevante Boden sind nicht betroffen.

GroRraumig: positiver Klimabeitrag durch CO2-Einsparung.
Landschaft:

Kleinraumig: Eine gewisse Beeintrachtigung des Landschaftshildes durch
Windkraftanlagen ist anlagenimmanent. Der Planraum ist bzgl. Vegetation und
Topographie relativ flach und insb. durch homogen landwirtschaftliche Nutzung
gepragt. Eine erhebliche technische Vorbelastung ist gegeben (insb. Bestands-
WKA). Eine potenzielle Uberlastung des umliegenden Landschaftsraums droht bei
Neuzuschnitt des Vorranggebietes nicht. Das Gebiet und dessen nahere Umgebung
weisen keine besonders schitzenswerten Elemente hinsichtlich des
Landschaftsschutzes auf (vgl. 3). Aus der Bewertung des Schutzgutes
Landschaft/Landschaftsbild ergeben sich in Summe keine Hinweise, die dem
Neuzuschnitt des Vorranggebietes entgegenstehen wirden.

GroR3raumig: Durch die Bundelung von Windkraftanlagen im Sinne einer dezentralen
Konzentration kann eine weitraumige technische Uberpragung des
Landschaftsbildes bestmoglich vermieden werden. Hierflr ist das Gebiet aufgrund
seiner Grol3e geeignet.

Sachwerte / Kulturelles Erbe:

Militar: Das Vorranggebiet liegt im militarischen Interessensgebiet der
Militarflugplatze Ansbach/lllesheim und Niederstetten aber au3erhalb von
Schutzbereichen. Bei Planerstellung lagen Erkenntnisse hinsichtlich planrelevanter
Anlagenhthenbeschrankungen gem. Anlage zu 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windkraft* in
Form eines vollumfanglich wirkenden hochrangigen Konfliktkriteriums Windkraft
(KWK 1) vor. Die Art der Hohenbeschrankung sowie Gunstkriterien wie insb. die
gute Windhoffigkeit in einem Offenlandbereich, die bestehende Windkraftnutzung
(bestehende Infrastrukturen, Akzeptanz) sowie die gute infrastrukturelle
ErschlieBung (Nahe zu potenziellen Einspeisepunkten) sprechen trotzdem fir eine
potenzielle Wirtschaftlichkeit und folglich fir eine Beibehaltung des Gebietes als
Vorranggebiet. Mdgliche Beeintrachtigungen sind im
Anlagengenehmigungsverfahren anhand konkreter Projektplanungen zu beurteilen
und durch geeignete MalRnahmen auszuschliel3en.

Zivile Luftfahrt: Bei Planerstellung lagen keine Erkenntnisse hinsichtlich potenzieller
Beeintrachtigungen von Belangen der zivilen Luftfahrt vor. Mogliche
Beeintrachtigungen sind im Anlagengenehmigungsverfahren anhand konkreter
Projektplanungen zu beurteilen und durch geeignete Malinahmen auszuschliel3en.

Techn. Infrastruktur/Richtfunk: Die maf3geblichen Vorsorgeabstande gem. Anlage zu
6.2.2 Kriterienkatalog Windkraft* zu Bundesautobahnen, Bundes-, Staats- und
Kreisstral3en, Eisenbahntrassen und Freileitungen wurden beachtet. Im 6stlichen
Randbereich schneidet die Gasleitung Nr. 54 Obermichelbach — Amerdingen das
Vorranggebiet. Bei der spateren Anlagengenehmigung sind die Belange der
Gasleitung entsprechend zu beachten. Im Plangebiet liegen nach Kenntnislage bei
Planerstellung keine Uberdrtlichen Wasserleitungen. Richtfunktrassen sind nicht
betroffen.




Denkmaler:

Das Vorranggebiet befindet sich auBerhalb der relevanten Prufradien gem. Anlage
zu 6.2.2 Kriterienkatalog Windkraft“ zu besonders landschaftspragenden sowie zu
landschaftspragenden Bodendenkmaélern/Baudenkmalern/Ensembles. Erheblich
negative Auswirkungen auf bau- und kunstdenkmalpflegerische Belange sind
deshalb nicht zu erwarten, jedoch ggf. am konkreten Einzelfall im
Genehmigungsverfahren zu prufen.

Innerhalb des Vorranggebietes sind keine Bodendenkmaler bekannt. Spezifische
Auflagen zum Schutz potenzieller Denkmaler kénnen erst im Zuge der konkreten
Ausfiihrungsplanung formuliert werden.

. Wechselbeziehung der Umweltauswirkungen: 0
Das Vorhaben ruft voraussichtlich keine erheblichen Wechselwirkungen hervor.

Es ist jedoch grundséatzlich davon auszugehen, dass zahlreiche Wechselwirkungen
zwischen den Schutzgutern stattfinden. Beispielsweise kann der Bau von Anlagen
das Landschaftsbild beeintrachtigen, was Auswirkungen auf die visuellen Aspekte
der Kurzzeit-/Naherholungsqualitéat haben kann. Diese potentiellen
Wechselbeziehungen sind allerdings auf der allgemeinen Ebene der
Regionalplanung regelmafiig zu abstrakt, um diese konkret benennen zu kdnnen.
Der dem Regionalplan zugrunde gelegte Kriterienkatalog sowie die zu den
jeweiligen Umweltbelangen ggf. formulierten Vermeidungs- und
Verminderungsmafnahmen fuhren jedoch dazu, dass eine Erheblichkeit der
potentiellen Wechselwirkungen regelmafig ausgeschlossen werden kann.

(8) technische Licken, fehlende Kenntnisse:

Die moglichen Auswirkungen auf das Landschaftshild lassen sich nur grundsétzlich darstellen. Es gilt: Je
hoher die Anlage, desto grof3er die Fernwirkung und die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes.
Tatsachliche Auswirkungen auf die Schutzguter sind nur projektbezogen darstellbar. Auf eine Angabe der
maximal madglichen Kapazitat des Vorbehaltsgebietes wird verzichtet und nur der Flachenumgriff in ha
angegeben, da die mdgliche Kapazitat des Vorbehaltsgebietes auf dieser Planungsebene nur als grobe
Einschatzung erfolgen kann, weil nicht bekannt ist, welche Anlagentypen mit ihren entsprechenden
Einzeldaten letztendlich realisiert werden. Hier kommt es schlie3lich auf die immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren an, welche eine Begrenzung der Gesamtzahl der Anlagen bzw.
Betriebseinschrédnkungen einzelner Anlagen zur Folge haben kdnnen.




Regionalplan
Region Westmittelfranken (8)

33. Anderung

Ausschnitt aus Tekturkarte 3

zu Karte 2 "Siedlung und Versorgung"
Energieversorgung (Windkraft)

Entwurf vom 16.05.2025

Gebietsvorschlag WK 232
Stadt/Gemeinde: Bechhofen (Lkr. Ansbach)
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Vorranggebiet WK 232: Kleinflachiger Neuzuschnitt des bestehenden Vorbehaltsgebietes
WK 40 im W sowie Aufstufung zum Vorranggebiet

Gemeinde(n): Landkreis: Flache:
WK 232 Bechhofen Ansbach

ca. 45 ha

Vorranggebiet  [X] |Vorbehaltsgebiet ] Anzahl bereits errichteter Windkraftanlagen: 0

Anderung bestehender [X] |neuimRP8 [
Ausweisung im RP 8

(1) Umweltmerkmale:
- Naturraum: Dinkelsbihler und Feuchtwanger Hiigelland

- Lage: Das Gebiet liegt ca. 1.000 m sudlich von GrofRenried, 1.350 m stidwestlich von Aub, ca. 1.000 m
westlich von Mérlach, ca. 1.550 m nordwestlich von Wiesethbruck, ca. 1.000 m ndérdlich von Voggendorf,
ca. 1.220 m norddstlich von Fréschau, ca. 1.000 m nordéstlich von Bechhofen und ca. 1.700 m
sudostlich von Liebersdorf

- Erschlie3ung: Uber die Staatsstral3e St 2221 oder die Kreisstra3e AN 56 sowie Flurwege

- Entfernung zur nachstgelegenen Stromeinspeisemdglichkeit: Umspannwerk Waizendorf (ca. 3,3 Km
sudwestlich)

- Vegetation: Uberwiegend Ackerflachen, einige Grunflachen, vereinzelte Feldgehdlze, Hecken, mittig eine
kleine Waldgruppe

- H6he tUber NN: ca. 425 - 435 m
- Windhoffigkeit (laut Energieatlas Bayern): ca. 6,1 — 6,2 m/s in 160 m uber Grund
- Standortgute (laut Energieatlas Bayern): ca. 69 — 72 % in 160 m tber Grund

- Gebietskulisse Windkraft (laut Energieatlas Bayern): norddstlicher Teil orange, mittig sowie im Westen
ohne Kennzeichnung, der Rest gelb

(2) Relevante Ausschlusskriterien (gem. Anlage zu 6.2.2 Kriterienkatalog Windkraft)

Thema regionalplanerische Bemerkung
Ausschlusskriterien
eingehalten?

ja nein

Siedlung
Mdrlach (ca. 1.000 m),
Voggendorf (ca.

- Wohnbauflachen X ] 1.000 m), GroRenried
(ca. 1.000 m),
Bechhofen (ca. 1.000 m)
GrofRenried (ca.
1.000 m), Fréschau (ca.

- gemischte Baufliache X ] 1.000 m), Voggendorf
(ca. 1.100 m), Morlach
(ca. 1.100 m)

- Einzelgebaude, Gehdofte, Weiler und

Splittersiedlungen im Aul3enbereich X [ Aub (ca. 1.350 m)

Infrastruktur

- KreisstraRe, Staatsstrale X ] AN 56 (ca. 300 m), St

2221 (ca. 100 m)

Militar, Luftfahrt, Richtfunk, Radar X U]




Wasserwirtschaft, Gewasser X ]

Schutz des Naturhaushalts, Artenschutz

.Feuchtbiotop
- Geschiitzte Biotope X ] norddostlich von
Bechhofen®
Landschaft und Erholung X ]
Wald X Ll
Boden X Il
- Vorranggebiete fiir den Abbau von Bodenschéatzen X ] ig 41800%]1)00 m), SD 5
- Genehmigter Abbau au3erhalb von Vorrang- oder Abbau von Sand
Vorbehaltsgebieten fir den Abbau von X ] westlich anarenzend
Bodenschétzen g
Standorteffizienz / Ungunstkriterien X ]

(3) Umweltzustand und Umweltprobleme:

Aktuelle Flachennutzung: Weitgehend landwirtschaftliche Nutzung (insb. Ackerbau), in den mittleren
Teilbereichen untergeordnet forstwirtschaftliche Nutzung. Westlich angrenzend kleinflachige Sandabbaue
innerhalb des Vorranggebietes fir den Bodenschatzabbau SD 4 sowie kleinflachig Deponie-Nutzung,
Ostlich angrenzend an das Plangebiet geplante Freiflachen-PV-Anlage.

Bestehende Vorbelastungen: Keine erhebliche Vorbelastung und keine erhebliche technische Vorpragung
des unmittelbaren Umfeldes. Nur potentielle Vorbelastung/Vorpragung durch Bestands-Vorbehaltsgebiet
WK 40, durch 6stlich angrenzende, geplante grof3flachige Freiflachen-PV-Anlage sowie potentielle
Sandabbaue innerhalb der umliegenden Vorranggebiete fir den Bodenschatzabbau SD 3, SD 4 und

SD 5.

Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt:

Das Bestandsgebiet wird von einem 50 %-Dichtezentrum fir den Weil3storch umgeben, ist selbst jedoch
von den Dichtezentren ausgespart. Das Biotop-Nr. 6829-1060-001 ,Feuchtbiotop norddstlich von
Bechhofen® befindet sich kleinflachig im sidlichen Randbereich des Gebietes. Sonstige Schutzgebiete
(insb. Natura 2000-Gebiete, Naturschutzgebiete, geschiitzte Landschaftsbestandteile 0.A.) sind nicht
betroffen. Schutzwalder (gem. Art 10 BayWaldG) oder Naturwaldreservate/Naturwaldflachen (gem. Art
12a BayWaldG) sind nicht berihrt. Im Gebiet sind keine Walder mit besonderer Bedeutung fir
.Lebensraum/Landschaftsbild/historisch wertvoller Waldbestand/Genressource“ gem. Waldfunktionsplan
kartiert. Das Gebiet befindet sich in nordéstlichen Teilbereichen innerhalb des 1.000 m-Puffers um das
SPA-Gebiet Nr. 6728-471 ,AltmUhltal mit Brunst-Schwaigau und AltmuUhlsee® (ca. 650 m Abstand).

Der Artenschutzkartierung, welche der Regionalplanung im April 2023 durch das LfU/dem StMUV zu
Brutplatzen schlaggefahrdeter VVogelarten zur Verfligung gestellt wurde, ist zu entnehmen, dass sich das
Gebiet in wesentlichen Teilbereichen mit dem zentralen Prifbereich und z.T. auch dem Nahbereich von
zahlreichen Wiesenweihe- und einer Wespenbussard-Sichtung (Kategorie C) tberlagert. Weitere
Vorkommen relevanter Arten im oder im zentralen Priifbereich um das Gebiet sind nicht bekannt. Im
weiteren Umfeld um das Plangebiet (auRerhalb des zentralen Prifbereichs) sind insb. im Talraum der
Altmihl zudem insb. zahlreiche Weil3storch-Sichtungen kartiert.

Boden:

Es sind keine geschitzten Geotope, keine kartierten Hoch-, Nieder- oder Anmoore gem. LfU
Moorbodenkarte (Stand: 5/ 2021), keine Bodenschutzwalder gem. AELF Waldfunktionsplan (Stand




10/2013) sowie keine Vorrang- oder Vorbehaltsgebiete fiir den Abbau von Bodenschéatzen oder
aktive/genehmigte Bodenschatzabbaue betroffen.

Im Westen schlief3t ein genehmigter Sandabbau an das geplante Vorranggebiet an, im Westen und
Sidosten finden sich umliegend um das Plangebiet die Vorranggebiete fir den Bodenschatzabbau SD 4
und SD 5.

Geologie: Sandsteinkeuper (ohne Feuerletten — Sandstein-Tonstein-Wechselfolge mit Dolomitsteinlagen;
nach SE zunehmend Sandstein mit Chalcedonlagen.

Bodentypen: Im Westen: 143 Braunerden und Podsol-Braunerden aus Sandsteinverwitterung des Rhét
oder Sandsteinkeuper; im Osten: 147 Pseudogleye und Braunerde-Pseudogleye aus sandiger
Deckschicht tber Schluff- und Tonsteinverwitterung des Rhat oder Sandsteinkeuper

Wasser (Grundwasser, Oberflachengewasser):

Das Plangebiet befindet sich auf3erhalb von Uberschwemmungs- oder Wasserschutzgebieten.
Uberlagerungen mit Vorrang- oder Vorbehaltsgebieten fir die Wasserversorgung bestehen nicht. Das
Plangebiet befindet sich nicht im Einzugsgebiet einer Trinkwassergewinnungsanlage.

Markante Oberflachengewésser sind innerhalb des Plangebietes nicht vorzufinden. Stdlich angrenzend
an das Plangebiet verlauft der nach Osten zur Altmihl entwéassernde Morlachgraben, der z.T. Weiher-
und Nasswiesenbereiche ausformt.

Klima/Luft:

Die Flache weist keine regional bedeutsamen klimatischen Funktionen auf (keine Hochmoore,
Niedermoore oder Anmoore gem. LfU Bayern Moorbodenkarte (MBK25, Stand 5/2021), keine Walder mit
besonderer Bedeutung fur den regionalen oder lokalen Klimaschutz gem. AELF Waldfunktionsplan (Stand
10/2013), keine hohe klimatische Bedeutung fur Siedlungsbereiche gem. LfU Bayern Schutzgutkarte
Klima/Luft (Stand 03/2021)).

Waéldern kommt aufgrund ihrer Wirkung als Kilhlinsel am Tage auch dann eine besondere
klimaokologische Bedeutung zu, wenn Sie nicht Bestandteil eines wirkungsraumbezogenen néchtlichen
Kaltluftsystems sind. Bei den hier kleinflachig betroffenen Waldflachen handelt es sich um Walder und
Forsten, die tagsuber zur aktiven Hitzeerholung aufgesucht werden kénnen.

Landschaft:

Der Planraum norddstlich von Bechhofen ist, wie dessen unmittelbare Umgebung, weitgehend flach und
durch einen Wechsel von landwirtschaftlich genutzten Ackern und Waldbereichen gekennzeichnet. Nach
N fallt das Planumfeld leicht zum engeren Talraum/den Auebereichen der Altmihl ab.

Eine erhebliche technische Vorbelastung ist nicht gegeben. Unweit westlich finden sich kleinere aktuelle
und ehemalige Sandgruben, unweit stidlich das grof3flachige Gewerbegebiet des Marktes Bechhofen. Da
es sich bei der WK 40 um ein Bestands-Vorbehaltsgebiet handelt, muss zumindest von einer potentiellen
technischen Belastung durch den Planraum ausgegangen werden.

Das geplante Vorranggebiet befindet sich gem. Daten des LfU Bayern in der Kulturlandschaftseinheit ,19
»+Ansbacher Land und Frankenhdhe“ aber auf3erhalb einer ,Bedeutsamen Kulturlandschaft®.

Das LfU Bayern bewertet den Bereich des geplanten Vorranggebietes sowie dessen Umfeld im Rahmen
des Fachbeitrags zur Landschaftsrahmenplanung Bayern — Schutzgut Landschaftsbild — mit einer
Uberwiegend hohen charakteristischen landschaftlichen Eigenart.

Visuelle Leitlinien sind nicht betroffen.

Das Schutzgut Landschaft betreffende Schutzgebiete oder fachliche Festlegungen (insb.
Landschaftsschutzgebiete, landschaftliche Vorbehaltsgebiete) sind nicht betroffen. Im Norden sind die
Tal- und Talrandbereiche des Altmuhltals sowie weiter im Stden die Tal- und Talrandbereiche des
Wiesethtals als landschaftliches Vorbehaltsgebiet kartiert.




Bestehende regionalplanerische Festlegungen: Weitgehend Bestands-VB WK 40; unweit westlich VR
SD 4, unweit siidlich VR SD 5

(4) Uberschneidung mit Schutzgebieten/ kart. Biotopen:

- Biotop Nr. 6829-1060-001 ,Feuchtbiotop norddstlich von Bechhofen® (am sudlichen Rand)

(5) potenzielle Beeintrachtigung benachbarter Schutzgebiete:

- FFH Gebiet Nr. 6830-371 ,Obere Altmuhl mit Brunst-Schwaigau und Wiesmet“ (ca. 650 m im Norden
bzw. Siden)

- SPA-Gebiet Nr. 6728-471 ,Altmuhltal mit Brunst-Schwaigau und Altmihlsee® (ca. 650 m im Norden bzw.
Siden)

- Biotop Nrn. 6829-0045-001 ,Feuchtbiotop norddstlich von Bechhofen® (im sudlichen Nahbereich)

(6) Voraussichtliche Entwicklung ohne Planrealisierung bzw. alternative Planungen und Konzepte:

Bei Nichtdurchfiihrung der Planung wird die Flache vermutlich weiterhin landwirtschaftlich genutzt werden.
Zudem ware eine energetische Nutzung im Bestands-Vorbehaltsgebiet WK 40 wahrscheinlich.

Auf der Grundlage des 8 1 Abs. 2 WindBG i.V.m. LEP Ziel 6.2.2 war die grundséatzliche Notwendigkeit fur
die Fortschreibung des Kapitels RP8 6.2.2 ,Windenergie“ gegeben, da der Regionalplan der Region
Westmittelfranken die notwendigen Flachenbeitragswerte nicht erfillte. Im Zuge der vorangegangen 31.
und 32. Anderung wurde das Kapitel RP8 6.2.2 ,Windenergie" insoweit angepasst, dass der nétige
Flachenbeitragswert fir Westmittelfranken fir das Jahr 2032 voraussichtlich erfillt wird. Der
Planungsausschuss des Regionalen Planungsverbandes der Region Westmittelfranken hat in seiner
Sitzung am 17.10.2022 beschlossen, das Kapitel RP8 6.2.2 ,Windenergie* im Zuge einer
Gesamtfortschreibung anzupassen. Das impliziert auch die kritische Uberpriifung von Bestandsgebieten,
ob sie nach heutigen Mal3staben weiterhin fachlich fir eine Windkraftnutzung geeignet sind und zudem
den im Zuge der 31. Anderung definierten, Giberarbeiteten Planmafstaben gem. Kriterienkatalog zu RP8
6.2.2 entsprechen. Eine generelle Plannotwendigkeit hinsichtlich der Altgebiete leitet sich aus dem § 7
Abs. 8 ROG ab, nachdem Raumordnungsplane mindestens alle zehn Jahre zu tberprifen sind.

Bei dem Gebiet handelt es sich im Wesentlichen um eine Aufstufung eines bestehenden
Vorbehaltsgebietes (WK 40) bzw. eines geringflgigen Neuzuschnitts des Gebietes im Westen. Die
Aufstufung erfolgt vor dem Hintergrund bei Planerstellung nicht vorhandener Ausschlusskriterien bzw.
hochrangiger Konfliktkriterien bzw. der nur geringen/unerheblichen Betroffenheit von Konfliktkriterien gem.
Anlage zu RP8 6.2.2 Kriterienkatalog Windenergie®“. Als planbegtinstigend sind insb. die Kriterien ,Erhalt
eines Bestandsgebietes®, ,Nahe zu potentiellen Einspeisepunkten“ sowie ,wesentliche Offenlandanteile®
Zu nennen.

Die Abgrenzung des Gebietes orientiert sich im Wesentlichen an den Abstanden zu Siedlungsbereichen
gem. Anlage zu RP8 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windenergie“ (Norden, Osten, Stiden), an den nétigen
Vorsorgeabstanden zu einer Staatsstral3e (Westen) sowie zu bestehenden/geplanten Sandabbauen im
benachbarten Vorranggebiet fir Bodenschatzabbau SD 4 (Westen). Ein Uber die Planung
hinausgehender Gebietsumgriff wurde vor diesem Hintergrund, und nicht zuletzt auch mit Blick auf
umliegende artenschutzfachliche Restriktionen, verworfen.

(7) Voraussichtliche Umweltauswirkungen auf die Schutzguter ((+) positiv, (0) neutral, (-) Wirkungen
negativ, (--) sehr negativ, (?) indifferent (z.B. kurzfristig negativ, langfristig positiv), <leer>
auf dieser Planungsebene nicht abschatzbar) sowie ggf. Vorschlage fur MaRnahmen zur
Verhinderung, Verminderung oder zum Ausgleich

) Mensch (Gesundheit, Erholung): 0

Menschliche Gesundheit: Aufgrund der gewahlten Abstédnde zur néchstgelegenen
schutzwiirdigen Bebauung sind Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit in
der Regel auszuschlie3en. In Einzelfallen, z.B. bei Zusammenwirken mehrerer
Quellen an einem Immissionsort oder bei besonders exponierten Immissionsorten,
sind die Auswirkungen im Rahmen des noch durchzufiihrenden
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens im Rahmen der
einschlagigen Normen zu beschranken. Das Gebiet liegt teilweise innerhalb eines
groRrAumigen unverlarmten Raumes gem. LfU Schutzgutkarte Erholung (Stand
06/2013). Innerhalb des Gebietes und im naheren Umfeld ist keine erhebliche




Vorbelastung durch WKA gegeben. Aufgrund der Abstande zu den umliegenden
Vorrang- und Vorbehaltsgebieten (insb. WK 224) sind mégliche Summenwirkungen
nicht zu erwarten aber auf regionalplanerischer Ebene auch nicht auszuschlie3en.
Andere erhebliche Emissionsquellen sind im Plangebiet / im relevanten Umfeld nicht
ersichtlich, wéaren aber im immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens zu
beachten. Aufgrund der Lage des Gebiets zu anderen Windkraftgebieten bzw. zu
umliegenden Ortsteilen kann nicht von einer umzingelnden Wirkung durch
Windkraftanlagen ausgegangen werden. Grundsatzlich ist im Rahmen der
immissionsschutzrechtlichen Genehmigung abschlieend zu prufen, ob es zu
Uberschreitungen der immissionsschutzrechtlichen Richtwerte oder zu unzuléssigen
Schattenwurfzeiten kommen kann. In diesem Fall wére mit Auflagen zum
Immissionsschutz, evtl. auch mit der Nicht-Nutzbarkeit von Teilflachen des Gebietes,
zu rechnen.

Erholungsfunktion: Das Gebiet befindet sich aul3erhalb von Naturparken,
Landschaftsschutzgebieten oder landschaftlichen Vorbehaltsgebieten. Gem.
Begrindungskarte Erholung des RP8 wird flir den Bereich deshalb gro3raumig
keine besondere Bedeutung fir die Erholung benannt. Gem. LfU Schutzgutkarte
Erholung (Stand 06/2013) liegt das Plangebiet innerhalb eines Bereichs, welcher mit
einer hohen Erholungswirksamkeit bewertet wird. Erholungswalder gem. BayWaldG
(Art. 10) oder Erholungswalder | bzw. Il gem. Waldfunktionsplan sind nicht betroffen.
Das Planumfeld ist nicht erheblich technisch vorbelastet. Im direkten Umfeld des
Gebietes verlaufen verschiedene ortliche und Gberdrtliche Wander- und Radwege
(insb. Frankischer WasserRadweg, Altmuhltal-Radweg, Roman Route Limes,
Tauber-Altmuhl-Radweg). Eine durch die Errichtung von Windenergieanlagen
verursachte Minderung der Erholungseignung und damit Auswirkung auf die
Erholungsfunktion des Gebietes kann auf regionaler Ebene nicht abschlieend
beurteilt werden, da dies wesentlich von Anzahl, Standort und Typus der Anlagen
oder Topographie der Umgebung (Sichtbeziehungen) abhangt. Indizien fiir eine
erhebliche Beeintrachtigung regional bedeutsamer Erholungseinrichtungen durch die
vorliegende Planénderung gibt es jedoch nicht.

Biologische Vielfalt (Fauna, Flora):

Es befinden sich keine Schutzgebiete innerhalb des Gebietes. Gem. BayWaldG (Art.
12 und 12a) geschutzte Wéalder oder Walder mit besonderer Bedeutung fur den
Lebensraum, Landschaftsbild, Genressource und/oder historisch wertvolle
Waldbestande gem. Waldfunktionsplan sind nicht betroffen.

Uberlagerung mit Dichtezentrum kollisionsgefahrdeter Brutvogelarten:

Der WeiR3storch britet Giberwiegend auf hohen Geb&auden und anderen
Uberhdhenden Strukturen in dérflichen und kleinstadtischen Siedlungen. Als
Nahrungsflachen benétigen Weil3stérche offenes, storungsarmes, feuchtes oder
extensiv genutztes Grinland mit méglichst hohem Anteil an Kleinstrukturen wie z. B.
Gréaben, Saumen oder Rainen. Im Bereich der Flache besteht eine Habitateignung
fur den Weil3storch, weshalb erheblichen Umweltauswirkungen durch die
Ausweisung eines Windenergiegebietes auf das angrenzende Dichtezentrum
Raumwiderstandsklasse 2 (50%-Bereich) nicht ausgeschlossen werden kdnnen.

Geeignete Vermeidungs-/Verminderungsmaflnahmen zum Schutz des Weil3storchs:

- Kleinrdumige Standortwahl

- Abschaltung bei landwirtschaftlichen Bewirtschaftungsereignissen
Anlage von attraktiven Ausweichnahrungshabitaten

- Gdf. Anitkollisionssystem

Innerhalb und im Umfeld (Nahbereich und zentraler Prifbereich) bestehen zahleiche
aktuelle Artnachweise der Wiesenweihe sowie ein Nachweis des Wespenbussards.
Geeignete Vermeidungs- und Verminderungsmaf3nahmen fir den Weil3storch, ggf.
die Wiesenweihe (insb. Hohe der Rotorunterkante, insb. kleinrAumige Standortwahl,
Anlage von attraktiven Ausweichnahrungshabitaten) und ggf. den Wespenbussard
(insb. kleinrAumige Standortwahl, Abschaltung bei landwirtschaftlichen
Bewirtschaftungsereignissen, Anlage von attraktiven Ausweichnahrungshabitaten,
Senkung der Attraktivitdt von Habitaten im MastfuRbereich) sind anhand des




konkreten Einzelfalles auf nachgelagerter Ebene im
Anlagengenehmigungsverfahren festzulegen. Bei einer Projektierung in diesem
Gebiet ist aufgrund der o0.g. Haufung schlaggeféhrdeter Vogelarten im Gebiet selbst
bzw. im Umfeld voraussichtlich mit umfangreichen Vermeidungs- und
Minderungsmafnahmen zu rechnen.

Das innerhalb des Gebietes kleinflachig vorhandene, gem. § 30 BNatSchG
geschutzte Biotop ist zu erhalten und von Bebauung freizuhalten.

Unter Berlicksichtigung der genannten Vermeidungs-/Verminderungsmafnahmen
kénnen aus regionalplanerischer Sicht voraussichtlich erhebliche Auswirkungen
innerhalb des geplanten Vorranggebietes/bestehenden Vorbehaltsgebietes
reduziert, aufgrund der Haufung nicht jedoch ausgeschlossen werden.

Boden (Bodenfunktion, Erosion):

Ein kleinraumiger Verlust von Bodenfunktionen durch dauerhafte Versiegelung und
Bodenverdichtung ist zu erwarten (Wegeflachen, Kranstellflache, Fundament).

Gem. RP8 6.2.2.8 (G) sollen Eingriffe in den Naturhaushalt von Waldflachen
moglichst geringgehalten und hochwertige Waldbestande geschont werden. In den
betroffenen Waldbereichen sind keine besonderen Waldfunktionen kartiert. Soweit
moglich sind bereits vorhandene ErschlieSungsstrukturen zu nutzen. Die
Flachenversiegelung ist auf das unbedingt nétige Maf3 zu beschranken. Aufgrund
der dominanten Offenlandstrukturen sollten Windkraftanlagen prioritar au3erhalb
von Waldbereichen erschlossen werden.

Unter Berlicksichtigung der genannten Vermeidungs-/Verminderungsmafnahmen
bestehen aus regionalplanerischer Sicht voraussichtlich keine erheblichen
Auswirkungen auf das Schutzgut Boden.

Flache (Flachenverbrauch)

Kleinraumig: Vergleichsweise kleinflachige dauerhafte Bodenversiegelung am
Anlagenstandort (ca. 0,5 ha je WEA) sowie temporare Flacheninanspruchnahme im
Rahmen von Baumaflinahmen. Mindestabstande zwischen Windkraftanlagen (ca. 3-
facher Rotordurchmesser senkrecht zur Hauptwundrichtung, ca. 5-facher
Rotordurchmesser parallel zur Hauptwindrichtung) sind bei der Betrachtung der
tatsachlichen Flacheninanspruchnahme zu beriicksichtigen. Durch die Nutzung
vorhandener ErschlieRungsstrukturen kann ein Eingriff verringert werden.

GroRraumig: Gem. WindBG sind 1,8% der Landesflache Bayerns als
Windenergiegebiete zur Verfigung zu stellen. Das gegenstandige
Windenergiegebiet tragt zur Erfullung des geforderten regionalen und landesweiten
Flachenziels bei.

Wasser (Grundwasser, Oberflachengewasser):

Es sind keine erheblichen Auswirkungen auf Grundwasser oder
Oberflachengewasser zu erwarten.

Luft / Klima:

Kleinraumig: Verlust von CO2-Senken durch Rodung und Versiegelung im Rahmen
der Bautatigkeit, der allerdings durch die héheren Ertrédge (CO2- Einsparung) der
WEA ausgeglichen wird. Aufgrund der Uberwiegenden Offenlandanteile sind
Windkraftprojektierungen aufRerhalb von Waldbereichen méglich. Klimarelevante
Bdden sind nicht betroffen.

Grol3raumig: positiver Klimabeitrag durch CO2-Einsparung.
Landschaft:

KleinrAumig: Eine gewisse Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch
Windkraftanlagen ist anlagenimmanent. Der Planraum ist weitgehend flach und
durch einen Wechsel von landwirtschaftlich genutzten Ackern und Waldbereichen
gekennzeichnet. Eine erhebliche technische Vorbelastung ist nur potentiell gegeben
(WK 40). Eine potenzielle Uberlastung des umliegenden Landschaftsraums droht bei
Neuzuschnitt/Aufstufung des bestehenden Vorbehaltsgebietes nicht. Das Gebiet und




dessen ndhere Umgebung weisen keine besonders schitzenswerten Elemente
hinsichtlich des Landschaftsschutzes auf (vgl. 3). Aus der Bewertung des
Schutzgutes Landschaft/Landschaftsbild ergeben sich in Summe keine Hinweise,
die der der Aufstufung des Vorbehaltsgebietes entgegenstehen wiirden.

GroRraumig: Durch die Biindelung von Windkraftanlagen im Sinne einer dezentralen
Konzentration kann eine weitraumige technische Uberpragung des
Landschaftshildes bestmdglich vermieden werden. Hierfir ist das Gebiet aufgrund
seiner Grol3e geeignet.

Sachwerte / Kulturelles Erbe:

Militdr: Das Vorranggebiet liegt im militarischen Interessensgebiet der
Militarflugplatze Ansbach/lllesheim und Niederstetten aber au3erhalb von
Schutzbereichen. Im Umfeld sind militarische Flugrouten bekannt. Bei Planerstellung
lagen keine Erkenntnisse hinsichtlich potenzieller, planrelevanter
Anlagenhéhenbeschrankungen gem. Anlage zu 6.2.2  Kriterienkatalog Windkraft*
vor. Mogliche Beeintrachtigungen sind im Anlagengenehmigungsverfahren anhand
konkreter Projektplanungen zu beurteilen und durch geeignete Mal3nahmen
auszuschlieRen.

Zivile Luftfahrt: Bei Planerstellung lagen keine Erkenntnisse hinsichtlich potenzieller
Beeintrachtigungen von Belangen der zivilen Luftfahrt vor. Mdgliche
Beeintrachtigungen sind im Anlagengenehmigungsverfahren anhand konkreter
Projektplanungen zu beurteilen und durch geeignete Malinahmen auszuschlieRen.

Techn. Infrastruktur/Richtfunk: Die maf3geblichen Vorsorgeabsténde gem. Anlage zu
6.2.2 ,Kriterienkatalog Windkraft‘ zu Bundesautobahnen, Bundes-, Staats- und
Kreisstral3en, Eisenbahntrassen und Freileitungen wurden beachtet. Das
Vorranggebiet reicht bis ca. 150 m an die Staatsstrale St 2221 und bis auf ca.

300 m an die Kreisstral3e AN 56 heran. Bei der spateren Anlagengenehmigung sind
die Belange der Kreis- bzw. Staatsstral3e entsprechend zu beachten. Im Plangebiet
queren nach Kenntnisstand bei Planerstellung keine Richtfunktrassen. Ebenso
wenig befinden sich Uberdrtliche Gasleitungen innerhalb des Vorranggebietes. In
den 6stlichen Randbereichen schneidet hingegen eine Wasserversorgungsleitung
des Zweckverbands Reckenberg-Gruppe das Vorranggebiet. Mogliche erhebliche
Beeintrachtigungen sind im Rahmen eines konkreten
Anlagengenehmigungsverfahrens durch entsprechende MaRgaben/Auflagen (insb.
geeignete Standortwahl) auszuschliefl3en.

Denkmaler:

Das Vorranggebiet befindet sich auBerhalb der relevanten Prufradien gem. Anlage
zu 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windkraft“ zu besonders landschaftspragenden sowie zu
landschaftspragenden Bodendenkmalern/Baudenkmalern/Ensembles. Erheblich
negative Auswirkungen auf bau- und kunstdenkmalpflegerische Belange sind
deshalb nicht zu erwarten, jedoch ggf. am konkreten Einzelfall im
Genehmigungsverfahren zu prifen.

Innerhalb des Vorranggebietes sind keine Bodendenkmaéler bekannt. Spezifische
Auflagen zum Schutz potenzieller Denkmaler kénnen erst im Zuge der konkreten
Ausfiihrungsplanung formuliert werden.

Wechselbeziehung der Umweltauswirkungen:
Das Vorhaben ruft voraussichtlich keine erheblichen Wechselwirkungen hervor.

Es ist jedoch grundsétzlich davon auszugehen, dass zahlreiche Wechselwirkungen
zwischen den Schutzgutern stattfinden. Beispielsweise kann der Bau von Anlagen
das Landschaftsbild beeintrachtigen, was Auswirkungen auf die visuellen Aspekte
der Kurzzeit-/Naherholungsqualitat haben kann. Diese potentiellen
Wechselbeziehungen sind allerdings auf der allgemeinen Ebene der
Regionalplanung regelmafig zu abstrakt, um diese konkret benennen zu kénnen.
Der dem Regionalplan zugrunde gelegte Kriterienkatalog sowie die zu den
jeweiligen Umweltbelangen ggf. formulierten Vermeidungs- und




VerminderungsmafRnahmen fuhren jedoch dazu, dass eine Erheblichkeit der
potentiellen Wechselwirkungen regelmaRig ausgeschlossen werden kann.

(8) technische Lucken, fehlende Kenntnisse:

Die moglichen Auswirkungen auf das Landschaftsbild lassen sich nur grundsétzlich darstellen. Es gilt: Je
héher die Anlage, desto gréRer die Fernwirkung und die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes.
Tatsachliche Auswirkungen auf die Schutzgiter sind nur projektbezogen darstellbar. Auf eine Angabe der
maximal moglichen Kapazitat des Vorbehaltsgebietes wird verzichtet und nur der Flachenumgriff in ha
angegeben, da die mégliche Kapazitat des Vorbehaltsgebietes auf dieser Planungsebene nur als grobe
Einschatzung erfolgen kann, weil nicht bekannt ist, welche Anlagentypen mit ihren entsprechenden
Einzeldaten letztendlich realisiert werden. Hier kommt es schlieBlich auf die immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren an, welche eine Begrenzung der Gesamtzahl der Anlagen bzw.
Betriebseinschrénkungen einzelner Anlagen zur Folge haben kdnnen.
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Vorranggebiet WK 233: Verkleinerung (im NO, SW und NW) des bestehenden
Vorbehaltsgebietes WK 51 sowie Aufstufung zum Vorranggebiet

Gemeinde(n): Landkreis: Flache:
WK 233 Dinkelsbihl Ansbach

ca. 25 ha

Vorranggebiet  [X] |Vorbehaltsgebiet ] Anzahl bereits errichteter Windkraftanlagen: 2

Anderung bestehender [X] |neuimRP8 [
Ausweisung im RP 8

(1) Umweltmerkmale:
- Naturraum: Dinkelsbihler und Feuchtwanger Hiigelland

- Lage: Das Gebiet liegt ca. 600 m sudlich von Kdéhlau, ca. 800 m stidwestlich von Neuses, ca. 850 m
westlich von Hopfengarten, ca. 1.350 m nordwestlich von Gersbronn, ca. 700 m norddstlich von Lohe,
ca. 850 m norddstlich von Hellenbach, ca. 800 m sudéstlich von Dickersbronn und 700 m sidéstlich von
Franzenmiihle

- Erschliel3ung: Gber die Bundesstral3e B 25, Ortsverbindungsstral3en sowie Flur- und Forstwege

- Entfernung zur nachstgelegenen Stromeinspeisemdglichkeit: 110 kV-Freileitung ,UW Feuchtwangen —
UW Dinkelsbuhl (ca. 1,3 km sudwestlich)

- Vegetation: gro3tenteils Wald, vereinzelt Wiese

- Héhe Uber NN: ca. 465 — 500 m

- Windhoffigkeit (laut Energieatlas Bayern): ca. 6,2 — 6,5 m/s in 160 m uber Grund
- Standortgute (laut Energieatlas Bayern): ca. 71 — 78 % in 160 m tber Grund

- Gebietskulisse Windkraft (laut Energieatlas Bayern): gréRtenteils gelb, einzelne kleine Bereiche ohne
Kennzeichnung / orange

(2) Relevante Ausschlusskriterien (gem. Anlage zu 6.2.2 Kriterienkatalog Windkraft)

Thema regionalplanerische Bemerkung
Ausschlusskriterien
eingehalten?

ja nein

Siedlung

N Lehengltingen (ca.
- Wohnbauflachen X ] 2.100 m)
Neuses (ca. 800 m),
Hopfengarten (ca.
- gemischte Bauflache X ] 850 m), Hellenbach (ca.
850 m), Dickersbronn
(ca. 800 m)

Kéhlau (ca. 600 m),
- Einzelgebaude, Gehofte, Weiler und X [] Lohe (ca. 700 m),

Splittersiedlungen im Auf3enbereich Franzenmiihle (ca.
700 m)

Infrastruktur X ]
Militar, Luftfahrt, Richtfunk, Radar X ]

Wasserwirtschaft, Gewasser

Mutschach zur WV der
- Trinkwasserschutzgebiet (Zone I1) X ] St. Dinkelsbiihl (ca.
2.000 m sudlich)




Schutz des Naturhaushalts, Artenschutz

Waldbiotop (im Osten

- Geschiitzte Biotope X Il angrenzend)
Landschaft und Erholung 2 ]
Wald X L]
Boden X Il
X O

Standorteffizienz / Ungunstkriterien

(3) Umweltzustand und Umweltprobleme:

Aktuelle Flachennutzung: Weitestgehend forstwirtschaftliche und energetische Nutzung (2 WKA im
Bestand), in nordlichen und westlichen Randbereichen partiell kleinflachige landwirtschaftliche Nutzung
(Ackerbau und Griinland).

Bestehende Vorbelastungen: Erhebliche Vorbelastung durch zwei WKA im Bestand.

Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt:

Das Bestandsgebiet wird in den siidlichen Teilbereichen von einem 50 %-Dichtezentrum fiir den
Weil3storch umrahmt, ist selbst jedoch von dem Dichtezentrum ausgespart.

Biotopkartierte Bereiche sowie sonstige Schutzgebiete (insb. Natura 2000-Gebiete, Naturschutzgebiete,
geschiitzte Landschaftsbestandteile 0.A.) sind nicht betroffen. Schutzwalder (gem. Art 10 BayWaldG)
oder Naturwaldreservate/Naturwaldflachen (gem. Art 12a BayWaldG) sind nicht berlhrt. Im Gebiet sind
keine Walder mit besonderer Bedeutung fir ,Lebensraum/Landschaftsbild/historisch wertvoller
Waldbestand/Genressource® gem. Waldfunktionsplan kartiert. Das Gebiet liegt aul3erhalb des 1.000 m-
Puffers um SPA-Gebiete.

Der Artenschutzkartierung, welche der Regionalplanung im April 2023 durch das LfU/dem StMUV zu
Brutplatzen schlaggefahrdeter Vogelarten zur Verfiigung gestellt wurde, sind keine aktuellen Nachweise
Uber Vorkommen relevanter Arten im oder im zentralen Prifbereich um das Gebiet zu entnehmen.

Boden:

Es sind keine geschiitzten Geotope, keine kartierten Hoch-, Nieder- oder Anmoore gem. LfU
Moorbodenkarte (Stand: 5/ 2021), keine Bodenschutzwalder gem. AELF Waldfunktionsplan (Stand
10/2013) sowie keine Vorrang- oder Vorbehaltsgebiete fiir den Abbau von Bodenschéatzen oder
aktive/genehmigte Bodenschatzabbaue betroffen.

Geologie: Sandsteinkeuper (ohne Feuerletten — Sandstein-Tonstein-Wechselfolge mit Dolomitsteinlagen;
nach SE zunehmend Sandstein mit Chalcedonlagen)

Bodentypen: Im Suden: 146 Braunerden und Pseudogley-Braunerden aus sandiger Deckschicht Gber
Schluff- und Tonsteinverwitterung des Rhat oder Sandsteinkeuper; im Norden: 148 Pseudogleye und
Braunerde-Pseudogleye aus lehmiger Deckschicht Uber Schluff- und Tonsteinverwitterung des Rhét

oder Sandsteinkeuper

Wasser (Grundwasser, Oberflachengewéasser):

Das Plangebiet befindet sich auRerhalb von Uberschwemmungs- oder Wasserschutzgebieten. In
sudlichen Teilbereichen tUberlagert sich das Plangebiet partiell mit dem Vorranggebiet fur die
Wasserversorgung TR 9. Das Plangebiet befindet sich zudem im Einzugsgebiet der
Trinkwassergewinnungsanlage ErschlieRung Dinkelsbihl-Ost (Mutschach).




Markante Oberflachengewésser sind innerhalb des Plangebietes nicht vorzufinden, in den westlichen
Randbereichen entspringt jedoch ein kleinerer, nach Westen entwéassernder Bachlauf (sog. Hellenbach)
im Plangebiet.

Klima/Luft:

Die Flache weist keine regional bedeutsamen klimatischen Funktionen auf (keine Hochmoore,
Niedermoore oder Anmoore gem. LfU Bayern Moorbodenkarte (MBK25, Stand 5/2021), keine Walder mit
besonderer Bedeutung fur den regionalen oder lokalen Klimaschutz gem. AELF Waldfunktionsplan (Stand
10/2013), keine hohe klimatische Bedeutung fiir Siedlungsbereiche gem. LfU Bayern Schutzgutkarte
Klima/Luft (Stand 03/2021)).

Waldern kommt aufgrund ihrer Wirkung als Kihlinsel am Tage auch dann eine besondere
klimadkologische Bedeutung zu, wenn Sie nicht Bestandteil eines wirkungsraumbezogenen nachtlichen
Kaltluftsystems sind. Bei den hier betroffenen Waldflachen handelt es sich um Walder und Forsten, die
tagsuber zur aktiven Hitzeerholung aufgesucht werden kénnen.

Landschaft:

Topographisch befindet sich der Planraum &stlich des OT Hellenbach auf einem Hoéhenrticken, welcher
das Wdrnitztal nach Osten begrenzt. Wéhrend die Niederungen innerhalb der umgebenden Talbereiche
vornehmlich durch ackerbaulich genutzte Flachen gepragt sind, dominieren auf dem Hohenrlcken, wie
auch im Plangebiet selbst, weitgehend zusammenhéngende Walder mit vereinzelten Rodungsinseln.

Eine erhebliche technische Vorbelastung ist durch die bereits errichteten zwei Windkraftanlagen innerhalb
des Bestands-Vorbehaltsgebietes WK 51 gegeben. Weiter westlich vom Planbereich abgesetzt verlaufen
im Talraum der Wérnitz eine BundesstralRe sowie eine 110 kV-Freileitung, weiter nérdlich vom Planraum
abgesetzt bestehen drei Windkraftanlagen innerhalb des Vorranggebietes WK 220.

Das geplante Vorranggebiet befindet sich gem. Daten des LfU Bayern im Grenzbereich der
Kulturlandschaftseinheiten ,19 Ansbacher Land und Frankenhohe” und ,20 Schwabisch-Frankisches
Albvorland” aber auf3erhalb einer ,bedeutsamen Kulturlandschaft".

Das LfU Bayern bewertet den Bereich des geplanten Vorranggebietes sowie das nérdliche, siidliche und
westliche Umfeld im Rahmen des Fachbeitrags zur Landschaftsrahmenplanung Bayern — Schutzgut
Landschaftsbild — mit einer Gberwiegend mittleren charakteristischen landschaftlichen Eigenart. Das
weitere 6stliche Umfeld ist hingegen mit einer Uberwiegend hohen charakteristischen landschaftlichen
Eigenart kartiert.

Visuelle Leitlinien sind nicht betroffen.

Der Bereich des geplanten Vorranggebietes sowie dessen weiteres Umfeld sind als landschaftliches
Vorbehaltsgebiet festgelegt. Weitere, das Schutzgut Landschaft betreffende Schutzgebiete oder fachliche
Festlegungen sind nicht betroffen.

Bestehende regionalplanerische Festlequngen: Bestands-VB WK 51; vollumfanglich landschaftliches VB;
in den sidlichen Teilbereichen VR TR 9

(4) Uberschneidung mit Schutzgebieten/ kart. Biotopen:

- keine Uberschneidungen

(5) potenzielle Beeintrachtigung benachbarter Schutzgebiete:

- FFH-Gebiet Nr. 7028-371 ,Wornitztal“ (ca. 1,8 km westlich bzw. 1,5 km nordwestlich)

- SPA-Gebiet Nr. 7130-471 ,Nordlinger Ries und Wérnitztal* (ca. 1,8 km westlich bzw. 1,5 km
nordwestlich)

- Biotop Nrn. 6928-1001-001 ,Nasswiese nordwestlich von Hopfengarten“ und 6828-0069-001 ,Hecke
sudwestlich von Kéhlau“ im unmittelbaren Umfeld

- Trinkwasserschutzgebiet (Zone III) Mutschach zur WV der St. Dinkelsbihl (ca. 2,3 km sidlich)




- Lage im Einzugsgebiet der Trinkwassergewinnungsanlage ErschlieBung Dinkelsbiihl-Ost (Mutschach).

(6) Voraussichtliche Entwicklung ohne Planrealisierung bzw. alternative Planungen und Konzepte:

Bei Nichtdurchfiihrung der Planung wird die Flache vermutlich weiterhin forstwirtschaftlich genutzt
werden. Zudem ware eine energetische Nutzung (zwei Bestands-WEA) weiterhin gegeben.

Auf der Grundlage des § 1 Abs. 2 WindBG i.V.m. LEP Ziel 6.2.2 war die grundséatzliche Notwendigkeit fir
die Fortschreibung des Kapitels RP8 6.2.2 ,Windenergie®“ gegeben, da der Regionalplan der Region
Westmittelfranken die notwendigen Flachenbeitragswerte nicht erfillte. Im Zuge der vorangegangen 31.
und 32. Anderung wurde das Kapitel RP8 6.2.2 ,Windenergie“ insoweit angepasst, dass der nétige
Flachenbeitragswert fir Westmittelfranken fir das Jahr 2032 voraussichtlich erfillt wird. Der
Planungsausschuss des Regionalen Planungsverbandes der Region Westmittelfranken hat in seiner
Sitzung am 17.10.2022 beschlossen, das Kapitel RP8 6.2.2 ,Windenergie* im Zuge einer
Gesamtfortschreibung anzupassen. Das impliziert auch die kritische Uberpriifung von Bestandsgebieten,
ob sie nach heutigen Maf3staben weiterhin fachlich fir eine Windkraftnutzung geeignet sind und zudem
den im Zuge der 31. Anderung definierten, Giberarbeiteten Planmafstaben gem. Kriterienkatalog zu RP8
6.2.2 entsprechen. Eine generelle Plannotwendigkeit hinsichtlich der Altgebiete leitet sich aus dem § 7
Abs. 8 ROG ab, nachdem Raumordnungsplane mindestens alle zehn Jahre zu tberprifen sind.

Bei dem Gebiet handelt es sich im Wesentlichen um einen Neuzuschnitt und eine Aufstufung eines mit
Windkraftanlagen bereits vollbelegten Vorbehaltsgebietes (WK 51). Der Gebietsneuzuschnitt erfolgt unter
Einhaltung der nétigen Siedlungsabstande gem. Anlage zu RP8 6.2.2 Kriterienkatalog Windenergie*
sowie vor dem Hintergrund bei Planerstellung nicht vorhandener Ausschlusskriterien bzw. hochrangiger
Konfliktkriterien bzw. der nur geringen/unerheblichen Betroffenheit von Konfliktkriterien gem.
Kriterienkatalog. Als planbegtinstigend sind insb. die Kriterien ,bestehende Windkraftnutzung (insb.
vorhandene ErschlieBungsstrukturen), ,bestehende technische Vorbelastung® und ,Erhalt eines
Bestandsgebietes (Ermdglichung eines Repowering)“ zu nennen.

Die Neuabgrenzung des Gebietes orientiert sich im Wesentlichen an den nétigen Mindestabstanden zu
Siedlungsbereichen gem. Anlage zu RP8 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windenergie® (Norden, Westen, Osten)
sowie an der Lage des Bestandsgebietes (Stiden). Eine potentielle Erweiterung des Gebietsumgriffs ist
vor diesem Hintergrund nur in Richtung Stiden méglich, ohne allerdings — vor dem Hintergrund
bestehender Restriktionen (geringe Siedungsabstande, Topographie) — dem Gebiet erheblich mehr
Substanz geben zu kénnen. Die Unterschreitung des 1.000 m-Puffers liegt begriindet in der Lage des
Bestandsgebietes und der Bestandsanlagen sowie an dem Bestreben, einem mdglichen Repowering
innerhalb des Gebietes substanziell Raum zu gewahren.

(7) Voraussichtliche Umweltauswirkungen auf die Schutzguter ((+) positiv, (0) neutral, (-) Wirkungen
negativ, (--) sehr negativ, (?) indifferent (z.B. kurzfristig negativ, langfristig positiv), <leer>
auf dieser Planungsebene nicht abschéatzbar) sowie ggf. Vorschlage fur MalRnahmen zur
Verhinderung, Verminderung oder zum Ausgleich

) Mensch (Gesundheit, Erholung): 0

Menschliche Gesundheit: Der Neuzuschnitt des geplanten Vorranggebietes dient im
Wesentlichen der Bericksichtigung der Siedlungsabstande gem. Anlage zu 6.2.2
.Kriterienkatalog Windkraft“. Aufgrund der gewahlten Abstande zur ndchstgelegenen
schutzwiirdigen Bebauung sind Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit in
der Regel auszuschlieRen. In Einzelfallen, z.B. bei Zusammenwirken mehrerer
Quellen an einem Immissionsort oder bei besonders exponierten Immissionsorten,
sind die Auswirkungen im Zuge des noch durchzufiihrenden
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens im Rahmen der
einschlagigen Normen zu beschranken. Das Gebiet liegt innerhalb eines grof3rAumig
unverlarmten Raumes gem. LfU Schutzgutkarte Erholung (Stand 06/2013).
Innerhalb des Gebietes ist eine Vorbelastung durch zwei Windkraftanlagen gegeben.
Ein daruberhinausgehender erheblicher Zubau von Windkraftanlagen ist aufgrund
der Gebietsbelegung nicht zu erwarten. Aufgrund der grof3en Abstande zu
umliegenden Vorrang- und Vorbehaltsgebieten (insb. WK 220, WK 222) sind
mdgliche Summenwirkungen nicht zu erwarten aber auf regionalplanerischer Ebene
auch nicht auszuschlieBen. Andere erhebliche Emissionsquellen sind im Plangebiet /
im relevanten Planumfeld nicht ersichtlich, sie waren jedoch im
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren zu beachten. Aufgrund der
Lage des Gebiets zu anderen Windkraftgebieten bzw. zu umliegenden Ortsteilen




kann nicht von einer umzingelnden Wirkung durch Windkraftanlagen ausgegangen
werden. Grundsatzlich ist im Rahmen der immissionsschutzrechtlichen
Genehmigung abschlieRend zu priifen, ob es zu Uberschreitungen der
immissionsschutzrechtlichen Richtwerte oder zu unzulassigen Schattenwurfzeiten
kommen kann. In diesem Fall ware mit Auflagen zum Immissionsschutz, evtl. auch
mit der Nicht-Nutzbarkeit von Teilflachen des Gebietes, zu rechnen.

Erholungsfunktion: Das Gebiet befindet sich auRerhalb von Naturparken und
Landschaftsschutzgebieten aber innerhalb eines landschaftlichen
Vorbehaltsgebietes. Gem. Begriindungskarte Erholung des RP8 wird fiir den
Bereich deshalb groRraumig eine besondere Bedeutung fir die Erholung benannt.
Gem. LfU Schutzgutkarte Erholung (Stand 06/2013) liegt das Plangebiet innerhalb
eines Bereichs, welcher mit einer mittleren Erholungswirksamkeit bewertet wird.
Erholungswalder gem. BayWaldG (Art. 10) sind nicht betroffen, allerdings Uberlagert
sich das Plangebiet in den sudlichen Randbereichen mit einem Erholungswald
Stufe Il gem. Waldfunktionsplan. Das Planumfeld ist erheblich technisch vorbelastet.
Innerhalb und im direkten Umfeld des Gebietes verlaufen verschiedene ortliche
Wander- und Radwege sowie insb. die Fernwanderwege ,Jakobusweg®, ,Main-
Donau-Weg"“, ,Romantische Stral3e” sowie ,Via Romea Germanica“. Eine durch die
Errichtung von Windenergieanlagen verursachte Minderung der Erholungseignung
und damit Auswirkung auf die Erholungsfunktion des Gebietes kann auf regionaler
Ebene nicht abschliel3end beurteilt werden, da dies wesentlich von Anzahl, Standort
und Typus der Anlagen oder Topographie der Umgebung (Sichtbeziehungen)
abhangt. Indizien fir eine erhebliche Beeintrachtigung regional bedeutsamer
Erholungseinrichtungen durch die vorliegende Plananderung gibt es jedoch nicht.

Biologische Vielfalt (Fauna, Flora):

Das Gebiet ist mit zwei Bestandsanlagen weitgehend vollbelegt. Es befinden sich
keine Schutzgebiete oder geschiitzte Biotope innerhalb des Gebietes.

Die Festlegung als Windenergiegebiet flhrt zum Verlust von Waldflachen. Durch die
Nutzung vorhandener ErschlieBungsstrukturen (insh. Wege, Anlagenstandorte)
kénnen die Waldeingriffe minimiert werden. Eingriffe in den Naturhaushalt sollen
gem. RP8 6.2.2.8 (G) mdoglichst geringgehalten und hochwertige Waldbestande, hier
insbesondere die nach Waldfunktionsplan kartierten Bereiche, geschont werden.
Gem. BayWaldG (Art. 12 und 12a) geschitzte Walder oder Walder mit besonderer
Bedeutung fur den Lebensraum, Landschaftsbild, Genressource und/oder historisch
wertvolle Waldbestande gem. Waldfunktionsplan sind nicht betroffen.

Uberlagerung mit Dichtezentrum kollisionsgefahrdeter Brutvogelarten:

Der WeiR3storch britet Giberwiegend auf hohen Geb&auden und anderen
Uberhdhenden Strukturen in dérflichen und kleinstadtischen Siedlungen. Als
Nahrungsflachen benétigen Weil3stérche offenes, storungsarmes, feuchtes oder
extensiv genutztes Griunland mit moéglichst hohem Anteil an Kleinstrukturen wie z. B.
Graben, Sdumen oder Rainen. Im Bereich der Flache besteht keine bzw. nur eine
geringe Habitateignung fur den Weil3storch, weshalb trotz angrenzendem
Dichtezentrum Raumwiderstandsklasse 2 (50%-Bereich) keine erheblichen
Umweltauswirkungen durch die Ausweisung eines Windenergiegebietes zu erwarten
sind.

Geeignete Vermeidungs-/Verminderungsmaflnahmen zum Schutz des Weil3storchs:

- Kleinrdumige Standortwahl

- Abschaltung bei landwirtschaftlichen Bewirtschaftungsereignissen
Anlage von attraktiven Ausweichnahrungshabitaten

- Gdf. Anitkollisionssystem

Aktuelle relevante Artnachweise schlaggefahrdeter Vogelarten liegen mind. im
zentralen Prufbereich nicht vor. Geeignete Vermeidungs- und
VerminderungsmafRnahmen fir den Weil3storch als kollisionsgeféhrdete Brutvogelart
sind anhand des konkreten Einzelfalles auf nachgelagerter Ebene im
Anlagengenehmigungsverfahren festzulegen.




Unter Berucksichtigung der genannten Vermeidungs-/Verminderungsmafnahmen
bestehen aus regionaler Sicht voraussichtlich keine erheblichen Auswirkungen.

Boden (Bodenfunktion, Erosion):

Ein kleinraumiger Verlust von Bodenfunktionen durch eine dauerhafte Versiegelung
und Bodenverdichtung ist zu erwarten (Wegeflachen, Kranstellflache, Fundament).

Gem. RP8 6.2.2.8 (G) sollen Eingriffe in den Naturhaushalt von Waldflachen
maoglichst geringgehalten und hochwertige Waldbestédnde geschont werden. In den
betroffenen Waldbereichen sind keine bodenrelevanten Waldfunktionen kartiert.
Soweit mdglich sind bereits vorhandene Erschliefungsstrukturen zu nutzen. So
sollten bei einem zukunftigen Repowering die bestehenden Anlagenstandorte soweit
maoglich beriicksichtigt werden. Die Flachenversiegelung ist auf das unbedingt nétige
Maf zu beschrénken.

Unter Berlicksichtigung der genannten Vermeidungs-/Verminderungsmafnahmen
bestehen aus regionalplanerischer Sicht voraussichtlich keine erheblichen
Auswirkungen auf das Schutzgut Boden.

Flache (Flachenverbrauch)

Kleinraumig: Vergleichsweise kleinflachige dauerhafte Bodenversiegelung am
Anlagenstandort (ca. 0,5 ha je WEA) sowie temporare Flacheninanspruchnahme im
Rahmen von Baumalinahmen. Mindestabstande zwischen Windkraftanlagen (ca. 3-
facher Rotordurchmesser senkrecht zur Hauptwundrichtung, ca. 5-facher
Rotordurchmesser parallel zur Hauptwindrichtung) sind bei der Betrachtung der
tatsachlichen Flacheninanspruchnahme zu beruicksichtigen. Durch die Nutzung
vorhandener ErschlieRungsstrukturen kann ein Eingriff verringert werden.

Gro3raumig: Gem. WindBG sind 1,8% der Landesflache Bayerns als
Windenergiegebiete zur Verfligung zu stellen. Das gegenstéandige
Windenergiegebiet tragt zur Erflllung des geforderten regionalen und landesweiten
Flachenziels bei.

Wasser (Grundwasser, Oberflachengewasser):

In sudlichen Teilbereichen uUberlagert sich das Plangebiet partiell mit dem
Vorranggebiet fiir die Wasserversorgung TR 9. Im Uberlagerungsbereich ist bereits
eine Windkraftanlage im Bestand. Durch die Festlegung von VRG Wasser sollen
besondere Risiken in den Einzugsgebieten von Trinkwassergewinnungen auf3erhalb
der gesicherten WSG vermieden werden. Unzuléssig sind Vorhaben und
Nutzungen, die dieser vorrangig gesicherten Nutzung entgegenstehen, bzw. den
Schutzzweck gefahrden. Dies ist bei der Errichtung von Windenergieanlagen (WEA)
i.d.R. nicht der Fall. Insofern ist eine Uberlagerung von VRG Wasser mit VRG Wind
grundsatzlich moglich. Die grundsatzliche wasserwirtschaftliche Zustimmung zur
Gebietsausweisung ersetzt keine wasserrechtliche Einzelfallbetrachtung. Zur
Sicherung der Vereinbarkeit der Nutzungen kann regelméRig die Erteilung
wasserwirtschaftlicher Bedingungen und Auflagen im Genehmigungsverfahren fiir
eine WEA erforderlich sein. Ggf. sind Beeintrachtigung der Belange des
Trinkwasserschutzes im Zuge der konkreten Baumafinahmen zu vermeiden.
Insbesondere kénnen folgende allgemeine Vorgaben erforderlich sein:
Flachgriindungen zum Schutz der Deckschichten, Erstellung eines technischen
Schutzkonzeptes, das den Austritt von wassergefdhrdenden Stoffen verhindert bzw.
Risiken minimiert. Dabei kann die Verwendung von biologisch leicht abbaubaren
Betriebs- und Hilfsstoffen bis max. WGK 1 sowie Sicherheitsvorkehrungen gegen
Austritte im Betrieb und beim Wechsel der Betriebs- und Hilfsstoffe vorzusehen sein.

Die (geplante) WK 233 kommt im weiteren unterirdischen bzw. oberirdischen
Einzugsgebiet der 6ffentlichen Trinkwassergewinnungsanlage Erschliel3ung Dinkels-
bihl-Ost (Mutschach) zu liegen. Nach der Trinkwassereinzugsgebieteverordnung
(TrinkwEGV) besteht innerhalb des Einzugsgebietes die Verpflichtung zur
Umsetzung von bzw. Mitwirkung an Risikomanagementmaf3nahmen, die durch die
Kreisverwaltungsbehorde auch auRerhalb von Wasserschutzgebieten festgelegt
werden. Vorsorglich wird auf 8 52 Abs. 3 WHG verwiesen.




Nach aktuellem Kenntnisstand sind keine erheblichen Auswirkungen auf
Grundwasser oder Oberflachengewasser zu erwarten.

Luft / Klima:

Kleinraumig: Verlust von CO2-Senken durch Rodung und Versiegelung im Rahmen
der Bautatigkeit, der allerdings durch die héheren Ertrage (CO2- Einsparung) der
WEA ausgeglichen wird. Aufgrund der Lage des Gebietes innerhalb von
Walbereichen sind Rodungen fiir Windkraftprojektierungen nétig. Ggf. kommen die
bestehenden Windkraftanlagenstandorte fir ein zukinftiges Repowering in Frage.
Klimarelevante Boden sind nicht betroffen.

GroRraumig: positiver Klimabeitrag durch CO2-Einsparung.
Landschaft:

KleinrAumig: Eine gewisse Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch
Windkraftanlagen ist anlagenimmanent. Topographisch befindet sich der Planraum
auf einem Hohenrticken, welcher weitgehend bewaldet ist. Eine erhebliche
technische Vorbelastung ist gegeben (insh. Bestands-WKA). Eine potenzielle
Uberlastung des umliegenden Landschaftsraums droht bei Neuzuschnitt des
Vorranggebietes nicht. Das Vorranggebiet Giberlagert sich vollumfanglich mit einem
landschaftlichen Vorbehaltsgebiet. Das Gebiet und dessen ndhere Umgebung
weisen jedoch keine besonders schitzenswerten Elemente hinsichtlich des
Landschaftsschutzes auf (vgl. 3). Aus der Bewertung des Schutzgutes
Landschaft/Landschaftsbild ergeben sich in Summe keine Hinweise, die dem
Neuzuschnitt und der Aufstufung des Vorbehaltsgebietes entgegenstehen wirden.

GroRraumig: Durch die Bundelung von Windkraftanlagen im Sinne einer dezentralen
Konzentration kann eine weitraumige technische Uberpragung des
Landschaftsbildes bestmoglich vermieden werden. Hierflr ist das Gebiet aufgrund
seiner Grol3e noch geeignet.

Sachwerte / Kulturelles Erbe:

Militar: Das Vorranggebiet liegt im militarischen Interessensgebiet der
Militarflugplatze Ansbach/lllesheim aber auRerhalb von Schutzbereichen. Bei
Planerstellung lagen keine Erkenntnisse hinsichtlich potenzieller, planrelevanter
Anlagenhthenbeschrankungen gem. Anlage zu 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windkraft*
vor. Mogliche Beeintrachtigungen sind im Anlagengenehmigungsverfahren anhand
konkreter Projektplanungen zu beurteilen und durch geeignete Mal3nahmen
auszuschlieRen.

Zivile Luftfahrt: Bei Planerstellung lagen keine Erkenntnisse hinsichtlich potenzieller
Beeintrachtigungen von Belangen der zivilen Luftfahrt vor. Mdgliche
Beeintrachtigungen sind im Anlagengenehmigungsverfahren anhand konkreter
Projektplanungen zu beurteilen und durch geeignete Malinahmen auszuschlieRen.

Techn. Infrastruktur/Richtfunk: Die maf3geblichen Vorsorgeabstande gem. Anlage zu
6.2.2 ,Kriterienkatalog Windkraft‘ zu Bundesautobahnen, Bundes-, Staats- und
Kreisstral3en, Eisenbahntrassen und Freileitungen wurden beachtet. Im Plangebiet
liegen nach Kenntnislage bei Planerstellung keine tberdrtlichen Gas- und
Wasserleitungen. Richtfunktrassen sind nicht betroffen.

Denkmaler:

Das Vorranggebiet befindet sich au3erhalb des relevanten Prifradius gem. Anlage
zu 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windkraft“ zu landschaftspragenden
Bodendenkmalern/Baudenkmalern/Ensembles aber innerhalb des 10-km-Prifradius
zum besonders landschaftsprdgenden Ensemble Dinkelsbuhl. Eine
Sichtbarkeitsanalyse auf der Grundlage des 3D-Analyse-Tools des Bayerischen
Energieatlas wurde durchgefihrt. Das Vorranggebiet ist mit zwei Bestands-
Windkraftanagen bereits weitgehend vollbelegt. Aufgrund der Tallage der Altstadt
Dinkelsbuhl mit umliegender Bebauung sind erheblich negative Auswirkungen
umliegender Windkraft-Planungen auf die Altstadt — trotz der eher geringen Distanz
der WK 233 zur Altstadt (ca. 3,4 km) — regelm&Rig nicht zu erwarten. Auch sind
bekannte Sichtachsen bzw. Postkartenmotive auf die Altstadt (insb. dstliches




Warnitz-Ufer nach Westen in Nah- bzw. Mitteldistanz) nicht betroffen. In Summe
sind erheblich negative Auswirkungen auf bau- und kunstdenkmalpflegerische
Belange unwahrscheinlich, jedoch ggf. am konkreten Einzelfall im
Genehmigungsverfahren zu prufen.

Innerhalb des Vorranggebietes sind keine Bodendenkmaéler bekannt. Spezifische
Auflagen zum Schutz potenzieller Denkmaler kénnen erst im Zuge der konkreten
Ausfiihrungsplanung formuliert werden.

. Wechselbeziehung der Umweltauswirkungen: 0
Das Vorhaben ruft voraussichtlich keine erheblichen Wechselwirkungen hervor.

Es ist jedoch grundsétzlich davon auszugehen, dass zahlreiche Wechselwirkungen
zwischen den Schutzgitern stattfinden. Beispielsweise kann der Bau von Anlagen
das Landschaftsbild beeintrachtigen, was Auswirkungen auf die visuellen Aspekte
der Kurzzeit-/Naherholungsqualitat haben kann. Diese potentiellen
Wechselbeziehungen sind allerdings auf der allgemeinen Ebene der
Regionalplanung regelmafig zu abstrakt, um diese konkret benennen zu kdnnen.
Der dem Regionalplan zugrunde gelegte Kriterienkatalog sowie die zu den
jeweiligen Umweltbelangen ggf. formulierten Vermeidungs- und
Verminderungsmalnahmen fuhren jedoch dazu, dass eine Erheblichkeit der
potentiellen Wechselwirkungen regelmafig ausgeschlossen werden kann.

(8) technische Licken, fehlende Kenntnisse:

Die moglichen Auswirkungen auf das Landschaftshild lassen sich nur grundsétzlich darstellen. Es gilt: Je
héher die Anlage, desto groRer die Fernwirkung und die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes.
Tatsachliche Auswirkungen auf die Schutzgiter sind nur projektbezogen darstellbar. Auf eine Angabe der
maximal moglichen Kapazitat des Vorbehaltsgebietes wird verzichtet und nur der Flachenumgriff in ha
angegeben, da die mogliche Kapazitat des Vorbehaltsgebietes auf dieser Planungsebene nur als grobe
Einschéatzung erfolgen kann, weil nicht bekannt ist, welche Anlagentypen mit ihren entsprechenden
Einzeldaten letztendlich realisiert werden. Hier kommt es schlie3lich auf die immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren an, welche eine Begrenzung der Gesamtzahl der Anlagen bzw.
Betriebseinschrankungen einzelner Anlagen zur Folge haben kénnen.
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Vorranggebiet WK 234: Reduktion (kleinflachig im S) des bestehenden Vorbehaltsgebietes
WK 64 sowie Aufstufung zum Vorranggebiet

Gemeinde(n): Landkreis: Flache:
WK 234 Burk Ansbach (Lkr.)

ca. 10 ha

Vorranggebiet  [X] |Vorbehaltsgebiet ] Anzahl bereits errichteter Windkraftanlagen: 2

Anderung bestehender [X] |neuimRP8 [
Ausweisung im RP 8

(1) Umweltmerkmale:
- Naturraum: Dinkelsbihler und Feuchtwanger Hiigelland

- Lage: Das Gebiet liegt ca. 1.250 m westlich von Burk, ca. 800 m nordwestlich von Matzmannsdorf, ca.
1.500 m nordlich von Sagemihle, ca. 1.950 m &stlich von Schwaighausen und ca. 800 m siidéstlich von
GroRohrenbronn

- Erschliel3ung: Uber KreisstralRe AN 52 oder Staatsstral3e St 2220 und Flur- bzw. Forstwege

- Entfernung zur nachstgelegenen Stromeinspeisemdglichkeit: 110 kV-Freileitung ,UW Winterschneidbach
— UW Feuchtwangen® (ca. 4,1 km nérdlich)

- Vegetation: Wald, vereinzelt Ackerflachen

- Hohe Uber NN: ca. 470 — 480 m

- Windhoffigkeit (laut Energieatlas Bayern): ca. 6,3 m/s in 160 m Hohe tber Grund
- Standortgute (laut Energieatlas Bayern): ca. 73 % in 160 m Hohe tber Grund

- Gebietskulisse Windkraft (laut Energieatlas Bayern): gelb

(2) Relevante Ausschlusskriterien (gem. Anlage zu 6.2.2 Kriterienkatalog Windkraft)

Thema regionalplanerische Bemerkung
Ausschlusskriterien
eingehalten?

ja nein
Siedlung
- Wohnbauflachen X ] Burk (ca. 1.250 m)
Matzmannsdorf (ca. 800
- gemischte Bauflache X ] m), GroRohrenbronn
(ca. 800 m)
- Einzelgebéaude, Gehofte, Weiler und i
Splittersiedlungen im AulRenbereich X O Sagmuhle (ca. 1.500 m)
Infrastruktur Y ]
Militar, Luftfahrt, Richtfunk, Radar X U]
Wasserwirtschaft, Gewasser
. . Haslach-Matzmannsdorf
- Trinkwasserschutzgebiet (Zone 1) X ] (ca. 650 m sdlich)
Schutz des Naturhaushalts, Artenschutz
- Geschiltzte Biotope X 0 Hecke westlich von Burk

(innerhalb)

Landschaft und Erholung Y ]




wald X Il
Boden 2 ]
Standorteffizienz / Ungunstkriterien X ]

(3) Umweltzustand und Umweltprobleme:

Aktuelle Flachennutzung: Uberwiegend forstwirtschaftliche Nutzung insb. in den sudlichen Teilbereichen,
in den nordlichen Teilbereichen partiell landwirtschaftliche Nutzung (insb. Ackerbau). Zudem energetische
Nutzung (zwei WKA m Bestand)

Bestehende Vorbelastungen: Erhebliche Vorbelastung durch zwei WKA im Bestand. Das nahere 6stliche
Umfeld ist zudem durch eine grof3flachige Freiflachen-PV-Anlage sowie durch Gewerbenutzung westlich
von Burk gepragt.

Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt:

Das Gebiet tUberlagert sich mit keinem Dichtezentrum fir kollisionsgefahrdete Brutvogelarten. Das
kleinflachige kartierte Biotop Nr. 6828-0201-001 ,Hecke westlich von Burk® befindet sich in den nérdlichen
Randbereichen des Plangebietes. Sonstige Schutzgebiete (insb. Natura 2000-Gebiete,
Naturschutzgebiete, geschiitzte Landschaftsbestandteile 0.A.) sind nicht betroffen. Schutzwalder (gem.
Art 10 BayWaldG) oder Naturwaldreservate/Naturwaldflachen (gem. Art 12a BayWaldG) sind nicht
beruihrt. Im Gebiet sind keine Wélder mit besonderer Bedeutung fiir
.Lebensraum/Landschaftsbild/historisch wertvoller Waldbestand/Genressource” gem. Waldfunktionsplan
kartiert. Das Gebiet liegt auRerhalb des 1.000 m-Puffers um SPA-Gebiete.

Der Artenschutzkartierung, welche der Regionalplanung im April 2023 durch das LfU/dem StMUV zu
Brutplatzen schlaggefahrdeter Vogelarten zur Verfigung gestellt wurde, sind keine aktuellen Nachweise
Uber Vorkommen relevanter Arten im oder im zentralen Prifbereich um das Gebiet zu entnehmen.

Boden:

Es sind keine geschitzten Geotope, keine kartierten Hoch-, Nieder- oder Anmoore gem. LfU
Moorbodenkarte (Stand: 5/ 2021), keine Bodenschutzwélder gem. AELF Waldfunktionsplan (Stand
10/2013) sowie keine Vorrang- oder Vorbehaltsgebiete fiir den Abbau von Bodenschéatzen oder
aktive/genehmigte Bodenschatzabbaue betroffen.

Geologie: Sandsteinkeuper (ohne Feuerletten); Sandstein-Tonstein-Wechselfolge mit Dolomitsteinlagen;
nach SE zunehmend Sandstein mit Chalcedonlagen.

Bodentypen: Im Westen: 147 Pseudogleye und Braunerde-Pseudogleye aus sandiger Deckschicht tber
Schluff- und Tonsteinverwitterung des Rhat oder Sandsteinkeuper; im Osten: 143 Braunerden und
Podsol-Braunerden aus Sandsteinverwitterung des Rhat oder Sandsteinkeuper

Wasser (Grundwasser, Oberflachengewésser):

Das Plangebiet befindet sich auBerhalb von Uberschwemmungs- oder Wasserschutzgebieten.
Uberlagerungen mit Vorrang- oder Vorbehaltsgebiete fiir die Wasserversorgung bestehen nicht. Das
Plangebiet befindet sich im Einzugsgebiet der Trinkwassergewinnungsanlage Haslach-Matzmannsdorf.
Ca. 150 m sudlich beginnt die Zone Il des Trinkwasserschutzgebietes Haslach-Matzmannsdorf.

Markante Oberflachengewasser sind innerhalb des Plangebietes nicht vorzufinden. Unweit nordlich des
Plangebietes entspringt der Kaltengrundgraben, der z.T. Weiherbereiche ausformt.

Klima/Luft:

Die Flache weist keine regional bedeutsamen klimatischen Funktionen auf (keine Hochmoore,
Niedermoore oder Anmoore gem. LfU Bayern Moorbodenkarte (MBK25, Stand 5/2021), keine Walder mit
besonderer Bedeutung fur den regionalen oder lokalen Klimaschutz gem. AELF Waldfunktionsplan (Stand




10/2013), keine hohe klimatische Bedeutung fiir Siedlungsbereiche gem. LfU Bayern Schutzgutkarte
Klima/Luft (Stand 03/2021)).

Waéldern kommt aufgrund ihrer Wirkung als Kiihlinsel am Tage auch dann eine besondere
klimadkologische Bedeutung zu, wenn Sie nicht Bestandteil eines wirkungsraumbezogenen néchtlichen
Kaltluftsystems sind. Bei den hier partiell betroffenen Waldflachen handelt es sich um Walder und
Forsten, die tagsuber zur aktiven Hitzeerholung aufgesucht werden kénnen.

Landschaft:

Der Planraum westlich von Burk ist topographisch flachwellig und sowohl durch Wald als auch durch
Ackerflachen gepragt. Wahrend das nérdliche, siidliche und westliche Planumfeld durch groRflachige
Waldbereiche gekennzeichnet ist, ist das Umfeld um Burk durch landwirtschaftliche Nutzung gepragt. Die
weiter umliegenden Talchen (Grundgraben unweit stidlich, Kaltengrundgraben und Leitenbach im
Westen) weisen eine gewisse topographische Gliederung und insb. eine kleinteiligere Vegetation und
Nutzung (u.a. Weiher, Feuchtwiesen, Feldgehdlze, kleinteiliger Landwirtschaft) auf.

Eine erhebliche technische Vorbelastung ist insb. durch die bereits errichteten zwei Windkraftanlagen
innerhalb des Bestands-Vorbehaltsgebietes WK 64 gegeben. Zudem befinden sich am westlichen
Ortsrand von Burk, welcher dem Plangebiet zugewandt ist, ein Gewerbegebiet sowie eine groR3flachige
Freiflachen-PV-Anlage.

Das Vorranggebiet befindet sich gem. Daten des LfU Bayern in der Kulturlandschaftseinheit ,19
»+Ansbacher Land und Frankenhohe® aber auerhalb einer ,Bedeutsamen Kulturlandschaft®.

Das geplante Vorranggebiet befindet sich randlich innerhalb eines Bereichs, der, ebenso wie insb.
weitraumig dessen nérdliches und westliches Umfeld, durch das LfU Bayern im Rahmen des
Fachbeitrags zur Landschaftsrahmenplanung Bayern — Schutzgut Landschaftsbild — mit einer
Uberwiegend hohen charakteristischen landschaftlichen Eigenart bewertet wurde. Der Bereich 6stlich von
Burk ist hingegen mit einer tiberwiegend geringen, der Bereich sidlich des stidlich angrenzenden
Grundgrabens mit einer Uberwiegend mittleren charakteristischen landschaftlichen Eigenart kartiert.

Visuelle Leitlinien sind nicht betroffen.

Der Bereich des Plangebietes sowie insbh. weitrdumig dessen nérdliches und westliches Umfeld sind im
RP8 als landschaftliches Vorbehaltsgebiet festgelegt. Weitere, das Schutzgut Landschaft betreffende
Schutzgebiete oder fachliche Festlegungen sind nicht betroffen.

Bestehende regionalplanerische Festlequngen: Bestands-VB WK 64; vollumfanglich landschaftliches VB

(4) Uberschneidung mit Schutzgebieten/ kart. Biotopen:

- Biotop-Nr. 6828-0201-001 ,Hecke westlich von Burk*®

(5) potenzielle Beeintrachtigung benachbarter Schutzgebiete:

- Biotop-Nrn. 6828-1202-001 und -002 ,Feuchtbiotop am "Rosenholz"-Forst siidwestlich von
GroRRohrenbronn® (im Norden)

- Trinkwasserschutzgebiet (Zone IIl) Haslach — Matzmannsdorf (ca. 150 m sidlich)

- Trinkwasserschutzgebiet (Zone IIl) im Markt Dentlein am Forst fiir den Brunnen Obermoosbach und
die offentliche WVg des M. Dentlein und fur den OT Obermoosbach (ca. 1,2 km nérdlich)

- Lage im Einzugsgebiet der Trinkwassergewinnungsanlage Haslach-Matzmannsdorf

(6) Voraussichtliche Entwicklung ohne Planrealisierung bzw. alternative Planungen und Konzepte:

Bei Nichtdurchfuhrung der Planung wird die Flache vermutlich weiterhin insb. forstwirtschaftlich aber auch
landwirtschaftlich genutzt werden. Zudem waére eine energetische Nutzung (zwei Bestands-WEA weiterhin
gegeben.

Auf der Grundlage des § 1 Abs. 2 WindBG i.V.m. LEP Ziel 6.2.2 war die grundsatzliche Notwendigkeit fur
die Fortschreibung des Kapitels RP8 6.2.2 ,Windenergie“ gegeben, da der Regionalplan der Region
Westmittelfranken die notwendigen Flachenbeitragswerte nicht erfillte. Im Zuge der vorangegangen 31.




und 32. Anderung wurde das Kapitel RP8 6.2.2 ,Windenergie“ insoweit angepasst, dass der nétige
Flachenbeitragswert fiir Westmittelfranken fir das Jahr 2032 voraussichtlich erfillt wird. Der
Planungsausschuss des Regionalen Planungsverbandes der Region Westmittelfranken hat in seiner
Sitzung am 17.10.2022 beschlossen, das Kapitel RP8 6.2.2 ,Windenergie“ im Zuge einer
Gesamtfortschreibung anzupassen. Das impliziert auch die kritische Uberpriifung von Bestandsgebieten,
ob sie nach heutigen MaRRstaben weiterhin fachlich fiir eine Windkraftnutzung geeignet sind und zudem
den im Zuge der 31. Anderung definierten, uberarbeiteten PlanmaRstdben gem. Kriterienkatalog zu RP8
6.2.2 entsprechen. Eine generelle Plannotwendigkeit hinsichtlich der Altgebiete leitet sich aus dem § 7
Abs. 8 ROG ab, nachdem Raumordnungsplane mindestens alle zehn Jahre zu tberprifen sind.

Bei dem Gebiet handelt es sich im Wesentlichen um einen Neuzuschnitt und eine Aufstufung eines mit
Windkraftanlagen bereits vollbelegten Vorbehaltsgebietes (WK 64). Der Gebietsneuzuschnitt erfolgt unter
Einhaltung der nétigen Siedlungsabstande gem. Anlage zu RP8 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windenergie*®
sowie vor dem Hintergrund bei Planerstellung nicht vorhandener Ausschlusskriterien bzw. hochrangiger
Konfliktkriterien bzw. der nur geringen/unerheblichen Betroffenheit von Konfliktkriterien gem.
Kriterienkatalog. Als planbegtnstigend sind insb. die Kriterien ,bestehende Windkraftnutzung (insb.
vorhandene ErschlieBungsstrukturen)®, ,bestehende technische Vorbelastung® und ,Erhalt eines
Bestandsgebietes (Ermoglichung eines Repowering)“ zu nennen.

Die Neuabgrenzung des Gebietes orientiert sich im Wesentlichen an den nétigen Mindestabstéanden zu
Siedlungsbereichen gem. Anlage zu RP8 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windenergie“ (Stiden) sowie an der Lage
des Bestandsgebietes. Eine potentielle Erweiterung des Gebietsumgriffs (insb. Nordosten, Stidwesten)
wurde vor dem Hintergrund unklarer wasserwirtschaftlicher Restriktionen zunachst verworfen. Die
Unterschreitung des 1.000 m-Puffers liegt begrindet in der Lage des Bestandsgebietes und der
Bestandsanlagen.

(7) Voraussichtliche Umweltauswirkungen auf die Schutzguter ((+) positiv, (0) neutral, (-) Wirkungen
negativ, (--) sehr negativ, (?) indifferent (z.B. kurzfristig negativ, langfristig positiv), <leer>
auf dieser Planungsebene nicht abschétzbar) sowie ggf. Vorschlage fur MaRnahmen zur
Verhinderung, Verminderung oder zum Ausgleich

. Mensch (Gesundheit, Erholung): 0

Menschliche Gesundheit: Der Neuzuschnitt des geplanten Vorranggebietes dient im
Wesentlichen der Bericksichtigung der Siedlungsabstande gem. Anlage zu 6.2.2
.Kriterienkatalog Windkraft®. Aufgrund der gewéahlten Abstande zur nachstgelegenen
schutzwirdigen Bebauung sind Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit in
der Regel auszuschliel3en. In Einzelféllen, z.B. bei Zusammenwirken mehrerer
Quellen an einem Immissionsort oder bei besonders exponierten Immissionsorten,
sind die Auswirkungen im Zuge des noch durchzufiihrenden
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens im Rahmen der
einschlagigen Normen zu beschranken. Das Gebiet liegt innerhalb eines groR3raumig
unverlarmten Raumes gem. LfU Schutzgutkarte Erholung (Stand 06/2013).
Innerhalb des Gebietes ist eine Vorbelastung durch zwei Windkraftanlagen gegeben.
Ein dartberhinausgehender erheblicher Zubau von Windkraftanlagen ist aufgrund
der Gebietsbelegung nicht zu erwarten. Aufgrund der gro3en Abstande zu
umliegenden Vorrang- und Vorbehaltsgebieten (insb. WK 219, WK 224) sind
mdgliche Summenwirkungen nicht zu erwarten aber auf regionalplanerischer Ebene
auch nicht auszuschlieBen. Andere erhebliche Emissionsquellen sind im Plangebiet /
im relevanten Planumfeld nicht ersichtlich, sie wéaren jedoch im
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren zu beachten. Aufgrund der
Lage des Gebiets zu anderen Windkraftgebieten bzw. zu umliegenden Ortsteilen
kann nicht von einer umzingelnden Wirkung durch Windkraftanlagen ausgegangen
werden. Grundsatzlich ist im Rahmen der immissionsschutzrechtlichen
Genehmigung abschlieRend zu priifen, ob es zu Uberschreitungen der
immissionsschutzrechtlichen Richtwerte oder zu unzulassigen Schattenwurfzeiten
kommen kann. In diesem Fall wére mit Auflagen zum Immissionsschutz, evtl. auch
mit der Nicht-Nutzbarkeit von Teilflachen des Gebietes, zu rechnen.

Erholungsfunktion: Das Gebiet befindet sich auZerhalb von Naturparken und
Landschaftsschutzgebieten aber innerhalb eines landschaftlichen
Vorbehaltsgebietes. Gem. Begriindungskarte Erholung des RP8 wird fiir den
Bereich deshalb groRrdumig eine besondere Bedeutung fir die Erholung benannt.
Gem. LfU Schutzgutkarte Erholung (Stand 06/2013) liegt das Plangebiet ebenso




innerhalb eines Bereichs, welcher mit einer hohen Erholungswirksamkeit bewertet
wird. Erholungswalder gem. BayWaldG (Art. 10) oder Erholungswalder | bzw. 1l gem.
Waldfunktionsplan sind nicht betroffen. Das Planumfeld ist erheblich technisch
vorbelastet. Im bzw. im direkten Umfeld des Gebietes verlaufen verschiedene
drtliche und Uberdrtliche Radwege sowie insb. der Fernradweg ,Frankischer
Karpfen-Radweg"“. Eine durch die Errichtung von Windenergieanlagen verursachte
Minderung der Erholungseignung und damit Auswirkung auf die Erholungsfunktion
des Gebietes kann auf regionaler Ebene nicht abschlieend beurteilt werden, da
dies wesentlich von Anzahl, Standort und Typus der Anlagen oder Topographie der
Umgebung (Sichtbeziehungen) abhangt. Indizien fir eine erhebliche
Beeintréchtigung regional bedeutsamer Erholungseinrichtungen durch die
vorliegende Plananderung gibt es jedoch nicht.

Biologische Vielfalt (Fauna, Flora):

Das Gebiet ist mit zwei Bestandsanlagen weitgehend vollbelegt. Es befinden sich
keine Schutzgebiete innerhalb des Gebietes. Es liegt keine Uberlagerung mit einem
Dichtezentrum schlaggeféahrdeter Brutvogelarten vor. Aktuelle relevante
Artnachweise schlaggefahrdeter Vogelarten liegen mind. im zentralen Prifbereich
ebenso nicht vor.

Die Festlegung als Windenergiegebiet flihrt zum Verlust von Waldflachen. Durch die
Nutzung vorhandener ErschlieBungsstrukturen (insh. Wege, Anlagenstandorte) und
Offenlandstandorte kénnen die Waldeingriffe minimiert werden. Eingriffe in den
Naturhaushalt sollen gem. RP8 6.2.2.8 (G) mdglichst geringgehalten und
hochwertige Waldbestande geschont werden. Gem. BayWaldG (Art. 12 und 12a)
geschutzte Walder oder Walder mit besonderer Bedeutung fur den Lebensraum,
Landschaftsbild, Genressource und/oder historisch wertvolle Waldbestédnde gem.
Waldfunktionsplan sind nicht betroffen.

Das innerhalb des Gebietes kleinflachig vorhandenen, gem. § 30 BNatSchG
geschitzte Biotop ist zu erhalten und von Bebauung freizuhalten.

Unter Bertcksichtigung der genannten Vermeidungs-/Verminderungsmaf3nahmen
bestehen aus regionaler Sicht voraussichtlich keine erheblichen Auswirkungen.

Boden (Bodenfunktion, Erosion):

Ein kleinraumiger Verlust von Bodenfunktionen durch dauerhafte Versiegelung und
Bodenverdichtung ist zu erwarten (Wegeflachen, Kranstellflache, Fundament).

Gem. RP8 6.2.2.8 (G) sollen Eingriffe in den Naturhaushalt von Waldflachen
mdoglichst geringgehalten und hochwertige Waldbestdnde geschont werden. In den
betroffenen Waldbereichen sind keine besonderen Waldfunktionen kartiert. Soweit
moglich sind bereits vorhandene ErschlieBungsstrukturen zu nutzen. So sollten bei
einem zukinftigen Repowering die bestehenden Anlagenstandorte soweit mdglich
bericksichtigt werden. Die Flachenversiegelung ist auf das unbedingt nétige Mal3 zu
beschranken. Die partiell vorhandenen Offenlandstrukturen sollten prioritar fir
Windkraftanlagen erschlossen werden.

Unter Berlicksichtigung der genannten Vermeidungs-/Verminderungsmafnahmen
bestehen aus regionalplanerischer Sicht voraussichtlich keine erheblichen
Auswirkungen auf das Schutzgut Boden.

Flache (Flachenverbrauch)

Kleinraumig: Vergleichsweise kleinflachige dauerhafte Bodenversiegelung am
Anlagenstandort (ca. 0,5 ha je WEA) sowie temporére Flacheninanspruchnahme im
Rahmen von Baumalinahmen. Mindestabstande zwischen Windkraftanlagen (ca. 3-
facher Rotordurchmesser senkrecht zur Hauptwundrichtung, ca. 5-facher
Rotordurchmesser parallel zur Hauptwindrichtung) sind bei der Betrachtung der
tatsachlichen Flacheninanspruchnahme zu berticksichtigen. Durch die Nutzung
vorhandener ErschlieBungsstrukturen kann ein Eingriff verringert werden.

GroRraumig: Gem. WindBG sind 1,8% der Landesflache Bayerns als
Windenergiegebiete zur Verfigung zu stellen. Das gegenstandige




Windenergiegebiet trégt zur Erfullung des geforderten regionalen und landesweiten
Flachenziels bei.

Wasser (Grundwasser, Oberflachengewasser):

Die (geplante) WK 234 kommt im weiteren unterirdischen bzw. oberirdischen
Einzugsgebiet der 6éffentlichen Trinkwassergewinnungsanlage ,Haslach-Matzmanns-
dorf* zu liegen. Nach Trinkwassereinzugsgebieteverordnung (TrinkwEGV) besteht
innerhalb des Einzugsgebietes die Verpflichtung zur Umsetzung von bzw.
Mitwirkung an Risikomanagementmal3nahmen, die durch die
Kreisverwaltungsbehorde auch auRerhalb von Wasserschutzgebieten festgelegt
werden. Vorsorglich wird auf 8 52 Abs. 3 WHG verwiesen.

Die WK (geplante) WK 234 tberlagert sich mit dem aufgehobenen
Wasserschutzgebiet ,Haslach-Matzmannsdorf (Zone IlIA bzw. 11IB). Da nach
aktuellem Kenntnisstand davon auszugehen ist, dass der Umgriff des 2024
aufgehobenen Wasserschutzgebietes erneut im Rahmen eines wasserrechtlichen
Verfahrens als Wasserschutzgebiet angesetzt werden wird, sind folgende Vorgaben
fur den Bau von WKA regelméaf3ig zu beachten: Flachgrindungen zum Schutz der
Deckschichten, Baustelleneinrichtungen auRerhalb der Wasserschutzgebiete,
Erstellung eines technischen Schutzkonzeptes, das den Austritt von
wassergefahrdenden Stoffen verhindert bzw. Risiken minimiert. Dabei sind die
Verwendung von biologisch leicht abbaubaren Betriebs- und Hilfsstoffen bis max.
WGK 1 sowie Sicherheitsvorkehrungen gegen Austritte im Betrieb und beim
Wechsel der Betriebs- und Hilfsstoffe vorzusehen. In Bereichen, wo keine
unmittelbare Wiederaufforstung erfolgt, muss einem erhéhten Nitrataustrag in das
Grundwasser durch geeignete Mal3hahmen wie beispielsweise dem Erhalt und/oder
der Férderung einer dichten Bodenvegetation entgegengewirkt werden. Unter
Berticksichtigung der genannten Vermeidungs-/VerminderungsmafRnahmen
bestehen aus regionalplanerischer Sicht voraussichtlich keine erheblich negativen
Auswirkungen. Die im wasserrechtlichen Verfahren sicherzustellende Vertraglichkeit
mit dem Trinkwasserschutz kann bei der Einzelfallbetrachtung des Bauvorhabens
sowie der vorgesehenen Anlagentechnik zu weiteren Auflagen bzw. zu einer
Versagung der Genehmigung einer oder mehrerer geplanten Windkraftanlagen
fuhren.

Nach aktuellem Kenntnisstand sind keine erheblichen Auswirkungen auf
Grundwasser oder Oberflachengewasser zu erwarten.

Luft / Klima:

Kleinraumig: Verlust von CO2-Senken durch Rodung und Versiegelung im Rahmen
der Bautéatigkeit, der allerdings durch die hheren Ertrage (CO2- Einsparung) der
WEA ausgeglichen wird. Aufgrund der partiellen Offenlandanteile sind
Windkraftprojektierungen aufRerhalb von Waldbereichen partiell méglich. Ggf.
kommen die bestehenden Windkraftanlagenstandorte fiir ein zuklnftiges
Repowering z.T. in Frage. Klimarelevante Boden sind nicht betroffen.

GroRraumig: positiver Klimabeitrag durch CO2-Einsparung.
Landschaft:

KleinrAumig: Eine gewisse Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch
Windkraftanlagen ist anlagenimmanent. Der Planraum ist topographisch leicht
flachwellig und sowohl durch Wald als auch durch Ackerflachen gepragt. Eine
erhebliche technische Vorbelastung ist gegeben (insb. Bestands-WKA). Eine
potenzielle Uberlastung des umliegenden Landschaftsraums droht bei
Neuzuschnitt/Verkleinerung des Vorranggebietes nicht. Das Vorranggebiet
Uberlagert sich vollumfénglich mit einem landschaftlichen Vorbehaltsgebiet. Das
Gebiet und dessen nahere Umgebung weisen jedoch keine besonders
schutzenswerten Elemente hinsichtlich des Landschaftsschutzes auf (vgl. 3). Aus
der Bewertung des Schutzgutes Landschaft/Landschaftshild ergeben sich in Summe
keine Hinweise, die dem Neuzuschnitt und der Aufstufung des Vorranggebietes
entgegenstehen wirden.




Grol3raumig: Durch die Biindelung von Windkraftanlagen im Sinne einer dezentralen
Konzentration kann eine weitraumige technische Uberpragung des
Landschaftsbildes bestmoglich vermieden werden. Hierfir ist das Gebiet aufgrund
seiner Grof3e und Ausrichtung noch geeignet.

Sachwerte / Kulturelles Erbe:

Militér: Das Vorranggebiet liegt im militdrischen Interessensgebiet der
Militarflugplatze Ansbach/lllesheim und Niederstetten aber auRerhalb von
Schutzbereichen. Im Umfeld sind militarische Flugrouten bekannt. Bei Planerstellung
lagen keine Erkenntnisse hinsichtlich potenzieller, planrelevanter
Anlagenhéhenbeschrankungen gem. Anlage zu 6.2.2 Kriterienkatalog Windkraft®
vor. Mdégliche Beeintrachtigungen sind im Anlagengenehmigungsverfahren anhand
konkreter Projektplanungen zu beurteilen und durch geeignete Mal3nahmen
auszuschlieRen.

Zivile Luftfahrt: Bei Planerstellung lagen keine Erkenntnisse hinsichtlich potenzieller
Beeintrachtigungen von Belangen der zivilen Luftfahrt vor. Mdgliche
Beeintrachtigungen sind im Anlagengenehmigungsverfahren anhand konkreter
Projektplanungen zu beurteilen und durch geeignete Malinahmen auszuschlieR3en.

Techn. Infrastruktur/Richtfunk: Die maf3geblichen Vorsorgeabstande gem. Anlage zu
6.2.2 Kriterienkatalog Windkraft* zu Bundesautobahnen, Bundes-, Staats- und
Kreisstraf3en, Eisenbahntrassen und Freileitungen wurden beachtet. Im Plangebiet
liegen nach Kenntnislage bei Planerstellung keine uberértlichen Gasleitungen oder
Richtfunktrassen. Im norddstlichen Randbereich durchquert eine
Wasserversorgungsleitung der Fernwasserversorgung Franken das Vorranggebiet.
Maogliche erhebliche Beeintrachtigungen sind im Rahmen eines konkreten
Anlagengenehmigungsverfahrens durch entsprechende MafRgaben/Auflagen (insb.
geeignete Standortwahl) auszuschlief3en.

Denkmaler:

Das Vorranggebiet befindet sich auRerhalb des relevanten Prifradius gem. Anlage
zu 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windkraft“ zu landschaftspragenden
Bodendenkmaélern/Baudenkmalern/Ensembles aber innerhalb des 10-km-Prifradius
zum besonders landschaftspragenden Bodendenkmal Hesselberg. Eine
Sichtbarkeitsanalyse auf der Grundlage des 3D-Analyse-Tools des Bayerischen
Energieatlas wurde durchgefiihrt. Mit Blick auf das besonders landschaftspragende
Bodendenkmal Hesselberg ist die bestehende Vorbelastung (Vollbelegung, zwei
Bestandsanlagen), die erhebliche Distanz (ca. 8,3 km) sowie die Nicht-Betroffenheit
bedeutender Blickachsen (insb. Spielberg-Hesselberg oder Ries/Wdrnitztal-
Hesselberg inkl. Alpenpanorama) vom oder zum Hesselberg zu bertcksichtigen. In
Summe sind erheblich negative Auswirkungen auf bau- und
kunstdenkmalpflegerische Belange unwahrscheinlich, jedoch durch die zusténdigen
Fachstellen ggf. am konkreten Einzelfall im Genehmigungsverfahren zu prifen.

Innerhalb des Vorranggebietes sind keine Bodendenkmaéler bekannt. Spezifische
Auflagen zum Schutz potenzieller Denkmaéler kénnen erst im Zuge der konkreten
Ausfiihrungsplanung formuliert werden.

Wechselbeziehung der Umweltauswirkungen:
Das Vorhaben ruft voraussichtlich keine erheblichen Wechselwirkungen hervor.

Es ist jedoch grundsatzlich davon auszugehen, dass zahlreiche Wechselwirkungen
zwischen den Schutzgutern stattfinden. Beispielsweise kann der Bau von Anlagen
das Landschaftsbild beeintrachtigen, was Auswirkungen auf die visuellen Aspekte
der Kurzzeit-/Naherholungsqualitdt haben kann. Diese potentiellen
Wechselbeziehungen sind allerdings auf der allgemeinen Ebene der
Regionalplanung regelmafig zu abstrakt, um diese konkret benennen zu kénnen.
Der dem Regionalplan zugrunde gelegte Kriterienkatalog sowie die zu den
jeweiligen Umweltbelangen ggf. formulierten Vermeidungs- und
VerminderungsmafRnahmen fuhren jedoch dazu, dass eine Erheblichkeit der
potentiellen Wechselwirkungen regelmafig ausgeschlossen werden kann.




(8) technische Lucken, fehlende Kenntnisse:

Die moglichen Auswirkungen auf das Landschaftsbild lassen sich nur grundsétzlich darstellen. Es gilt: Je
héher die Anlage, desto groRRer die Fernwirkung und die Beeintrdchtigung des Landschaftshildes.
Tatsachliche Auswirkungen auf die Schutzgiter sind nur projektbezogen darstellbar. Auf eine Angabe der
maximal moglichen Kapazitat des Vorbehaltsgebietes wird verzichtet und nur der Flachenumgriff in ha
angegeben, da die mégliche Kapazitat des Vorbehaltsgebietes auf dieser Planungsebene nur als grobe
Einschatzung erfolgen kann, weil nicht bekannt ist, welche Anlagentypen mit ihren entsprechenden
Einzeldaten letztendlich realisiert werden. Hier kommt es schlieBlich auf die immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren an, welche eine Begrenzung der Gesamtzahl der Anlagen bzw.
Betriebseinschrénkungen einzelner Anlagen zur Folge haben kdnnen.
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33. Anderung
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Energieversorgung (Windkraft)
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Vorranggebiet WK 235: Neuzuschnitt (Reduktion im N und SW sowie Erweiterung im NO)
des bestehenden Vorranggebietes WK 54

WK 235 Gemeinde(n): Landkreis: Flache:
Wilburgstetten, Ansbach (Lkr.)

Wittelshofen ca. 15 ha

Vorranggebiet  [X] |Vorbehaltsgebiet ] Anzahl bereits errichteter Windkraftanlagen: 3

Anderung bestehender [X] |neuimRP8 [
Ausweisung im RP 8

(1) Umweltmerkmale:
- Naturraum: Dinkelsbihler und Feuchtwanger Hugelland, Hesselberggebiet

- Lage: Das Gebiet liegt ca. 800 m suddstlich von Villersbronn, ca. 800 m stidwestlich von lllenschwang,
ca. 800 m nordwestlich von Welchenholz, ca. 850 m nérdlich von Wilburgstetten und ca. 1.200 m 6éstlich
von Brennhof

- Erschliel3ung: Gber Bundesstral3e B 25, OrtsverbindungsstrafRen sowie Flur- und Forstwege

- Entfernung zur nachstgelegenen Stromeinspeisemdglichkeit: Umspannwerk Dinkelsbuhl (ca. 4,7 km
nordwestlich)

- Vegetation: Wald, Acker- und Griinland

- H6he Uber NN: ca. 460 - 500 m

- Windhoffigkeit (laut Energieatlas Bayern): ca. 6,2— 6,4 m/s in 160 m tber Grund

- Standortgute (laut Energieatlas Bayern): ca. 72 — 76 % in 160 m tber Grund

- Gebietskulisse Windkraft (laut Energieatlas Bayern): ndrdlicher Bereich gelb, sonst keine Kennzeichnung

(2) Relevante Ausschlusskriterien (gem. Anlage zu 6.2.2 Kriterienkatalog Windkraft)

Thema regionalplanerische Bemerkung
Ausschlusskriterien
eingehalten?

ja nein
Siedlung
Welchenholz (ca. 900
- Wohnbauflachen X ] m), lllenschwang (ca.
950 m)
Villersbronn (ca. 800 m),
lllenschwang (ca.
- gemischte Bauflache X ] 800 m, Welchenholz,
(ca. 800 m), Limburg
(ca. 800 m)
- Einzelgebaude, Gehdfte, Weiler und
Splittersiedlungen im Auf3enbereich X [ Brennhof (ca. 1.200 m)
Infrastruktur X ]

Militar, Luftfahrt, Richtfunk, Radar

Wittelshofen 1 —
- Richtfunktrasse X ] Hirschhof (Wért, B.-W.)
im Nordosten innerhalb
Wasserwirtschaft, Gewasser X ]

Schutz des Naturhaushalts, Artenschutz




Streuobstreihen
zwischen Villersbronn

- Geschutzte Biotope X [ und lllenschwang* (im
Nordosten angrenzend)

Landschaft und Erholung X ]

Wald X O

Boden X L]

Standorteffizienz / Ungunstkriterien X U]

(3) Umweltzustand und Umweltprobleme:

Aktuelle Flachennutzung: Vornehmlich landwirtschaftliche (Ackerbau und Griinland) aber auch
forstwirtschaftliche (insb. in den stidlichen Rand- und in mittleren Teilbereichen) Nutzung, zudem
energetische Nutzung (3 WKA im Bestand).

Bestehende Vorbelastungen: Erhebliche Vorbelastung durch drei WKA im Bestand. Das nahere sidliche
Umfeld ist zudem durch eine grof3flachige Gewerbenutzung sowie Sandabbaue innerhalb des
Vorranggebietes fir den Bodenschatzabbau SD 11 gepragt.

Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt:

Das Gebiet Uberlagert sich mit keinem Dichtezentrum fir kollisionsgefahrdete Brutvogelarten.
Biotopkartierte Bereiche sowie sonstige Schutzgebiete (insb. Natura 2000-Gebiete, Naturschutzgebiete,
geschiitzte Landschaftsbestandteile 0.A.) sind nicht betroffen. Schutzwalder (gem. Art 10 BayWaldG)
oder Naturwaldreservate/Naturwaldflachen (gem. Art 12a BayWaldG) sind nicht berihrt. Im Gebiet sind
keine Walder mit besonderer Bedeutung fir ,Lebensraum/Landschaftsbild/historisch wertvoller
Waldbestand/Genressource* gem. Waldfunktionsplan kartiert. Das Gebiet liegt in den stidlichen
Teilflachen etwa halftig innerhalb des 1.000 m-Puffers um das SPA-Gebiet Nr. 7130-471 ,Nordlicher Ries
und Wérnitztal“ (mind. 700 m Abstand).

Der Artenschutzkartierung, welche der Regionalplanung im April 2023 durch das LfU/dem StMUV zu
Brutplatzen schlaggefahrdeter Vogelarten zur Verfiigung gestellt wurde, sind keine aktuellen Nachweise
Uber Vorkommen relevanter Arten im oder im zentralen Prifbereich um das Gebiet zu entnehmen. Im
weiteren stidlichen Umfeld um das Plangebiet (au3erhalb des zentralen Prifbereichs) sind jedoch im
Bereich der Warnitz insh. verschiedenartige Weil3storch-Sichtungen kartiert.

Boden:

Es sind keine geschiitzten Geotope, keine kartierten Hoch-, Nieder- oder Anmoore gem. LfU
Moorbodenkarte (Stand: 5/ 2021) sowie keine Vorrang- oder Vorbehaltsgebiete fur den Abbau von
Bodenschéatzen oder aktive/genehmigte Bodenschatzabbaue betroffen.

Das Plangebiet Giberlagert sich in den Hangbereichen im auf3ersten Westen kleinflachig mit
Bodenschutzwaldern gem. AELF Waldfunktionsplan (Stand 10/2013). Die im Westen, Stden und Osten
das Plangebiet umgebenden Hangwalder des Eichelbergs sind weitestgehend als Bodenschutzwalder
kartiert.

Geologie: Im Norden: Lias (Schwarzer Jura), in der nérdlichen Frankenalb mit Oberem Keuper (Rhéat)
(Sand-, Ton-, Mergel und Kalkstein, z.T. bituminds); im Stiden: Feuerletten (Knollenmergel — Tonstein, mit
dolomitischen und sandigen Einlagerungen)

Bodentypen: Im Norden: 135 Braunerden und Podsol-Braunerden aus Sandsteinverwitterung des
Dogger; im Suiden: 136 Braunerden aus lehmiger Deckschicht Giber Schluff- und Tonsteinverwitterung
des Lias und des Dogger




Wasser (Grundwasser, Oberflachengewdasser):

Das Plangebiet befindet sich auf3erhalb von Uberschwemmungs- oder Wasserschutzgebieten.
Uberlagerungen mit Vorrang- oder Vorbehaltsgebieten fur die Wasserversorgung bestehen nicht. Das
Plangebiet befindet sich im Einzugsgebiet einer Trinkwassergewinnungsanlage.

Markante Oberflachengewasser sind innerhalb des Plangebietes nicht vorzufinden.

Klima/Luft:

Die Flache weist keine regional bedeutsamen klimatischen Funktionen auf (keine Hochmoore,
Niedermoore oder Anmoore gem. LfU Bayern Moorbodenkarte (MBK25, Stand 5/2021), keine Walder mit
besonderer Bedeutung fiir den regionalen oder lokalen Klimaschutz gem. AELF Waldfunktionsplan (Stand
10/2013), keine hohe klimatische Bedeutung fiir Siedlungsbereiche gem. LfU Bayern Schutzgutkarte
Klima/Luft (Stand 03/2021)).

Waldern kommt aufgrund ihrer Wirkung als Kiihlinsel am Tage auch dann eine besondere
klimaodkologische Bedeutung zu, wenn Sie nicht Bestandteil eines wirkungsraumbezogenen néchtlichen
Kaltluftsystems sind. Bei den hier partiell betroffenen Waldflachen handelt es sich um Walder und
Forsten, die tagsuber zur aktiven Hitzeerholung aufgesucht werden kénnen.

Landschaft:

Topographisch befindet sich der Planraum ndérdlich von Wilburgstetten auf einer Hochflache, welche das
Wornitztal nach N/NO begrenzt. Wahrend die im sudlichen und westlichen Umfeld befindlichen Talrand-
und Traufbereiche zum Warnitztal vornehmlich bewaldet sind, ist das Plangebiet selbst sowie die nérdlich
und nordostlich angrenzenden, relativ flachen Hochflachen vornehmlich durch ackerbaulich genutzte
Flachen gepréagt.

Eine erhebliche technische Vorbelastung ist durch die bereits errichteten drei Windkraftanlagen innerhalb
des Bestands-Vorranggebietes WK 54 gegeben. Unweit nordwestlich besteht eine weitere
Windkraftanlage innerhalb des Vorranggebietes WK 222. Im Nahbereich des Planbereichs befindet sich in
sudwestlicher Richtung zudem ein groR3flachiges Gewerbegebiet.

Das geplante Vorranggebiet befindet sich gem. Daten des LfU Bayern in der Kulturlandschaftseinheit ,20
Schwabisch-Frankisches Albvorland“ aber auerhalb einer ,Bedeutsamen Kulturlandschaft®.

Das LfU Bayern bewertet den Bereich des geplanten Vorranggebietes sowie das Umfeld im Rahmen des
Fachbeitrags zur Landschaftsrahmenplanung Bayern — Schutzgut Landschaftsbild — mit einer
Uberwiegend mittleren charakteristischen landschaftlichen Eigenart.

Die westlich und stidlich zum Warnitztal orientierten Traufbereiche sind als visuelle Leitlinien kartiert.

Der westliche Teilbereich des geplanten Vorranggebietes sowie das westliche und sidliche Planumfeld
sind als landschaftliches Vorbehaltsgebiet festgelegt. Weitere, das Schutzgut Landschaft betreffende
Schutzgebiete oder fachliche Festlegungen sind nicht betroffen.

Bestehende regionalplanerische Festlequngen: Weitgehend Bestands-VR WK 54; in westlichen
Teilbereichen landschaftliches VB; unweit siidlich VR SD 11; in stidlichen Bereichen
landschaftspflegerische MalRnahme (zeichnerisch erlauternde Darstellung verbaler Ziele und Grundsatze):
Pflege von Biotopen

(4) Uberschneidung mit Schutzgebieten/ kart. Biotopen:

- keine Uberschneidungen

(5) potenzielle Beeintrachtigung benachbarter Schutzgebiete:

- SPA-Gebiet Nr. 7130-471 ,Nordlicher Ries und Wérnitztal® (ca. 700 m sudlich bzw. siidwestlich)

- FFH Gebiet Nr. 7029-371 ,Wdrnitztal* (ca. 700 m sidlich bzw. stidwestlich)

- Geschitzte Landschaftsbestandteile ,Verlandungsbiotop mit Streuwiesen Rappelach® und
,Pfeifengraswiese am Brennhof* (ca. 1,2 km westlich)




- Biotop-Nr. 6928-1162-001 ,Streuobstreihen zwischen Villersbronn und lllenschwang® (im Nordosten
angrenzend)

(6) Voraussichtliche Entwicklung ohne Planrealisierung bzw. alternative Planungen und Konzepte:

Bei Nichtdurchfihrung der Planung wird die Flache vermutlich weiterhin land- und forstwirtschaftlich
genutzt werden. Zudem ware eine energetische Nutzung (drei Bestands-WEA) weiterhin gegeben.

Auf der Grundlage des § 1 Abs. 2 WindBG i.V.m. LEP Ziel 6.2.2 war die grundsatzliche Notwendigkeit fur
die Fortschreibung des Kapitels RP8 6.2.2 ,Windenergie“ gegeben, da der Regionalplan der Region
Westmittelfranken die notwendigen Flachenbeitragswerte nicht erflllte. Im Zuge der vorangegangen 31.
und 32. Anderung wurde das Kapitel RP8 6.2.2 ,Windenergie“ insoweit angepasst, dass der nétige
Flachenbeitragswert fir Westmittelfranken fiir das Jahr 2032 voraussichtlich erftillt wird. Der
Planungsausschuss des Regionalen Planungsverbandes der Region Westmittelfranken hat in seiner
Sitzung am 17.10.2022 beschlossen, das Kapitel RP8 6.2.2 ,Windenergie® im Zuge einer
Gesamtfortschreibung anzupassen. Das impliziert auch die kritische Uberpriifung von Bestandsgebieten,
ob sie nach heutigen Mal3staben weiterhin fachlich fir eine Windkraftnutzung geeignet sind und zudem
den im Zuge der 31. Anderung definierten, tiberarbeiteten Planmafstaben gem. Kriterienkatalog zu RP8
6.2.2 entsprechen. Eine generelle Plannotwendigkeit hinsichtlich der Altgebiete leitet sich aus dem § 7
Abs. 8 ROG ab, nachdem Raumordnungsplane mindestens alle zehn Jahre zu Gberprifen sind.

Bei dem Gebiet handelt es sich im Wesentlichen um einen Neuzuschnitt eines mit Windkraftanlagen
bereits vollbelegten Vorranggebietes (WK 54). Der Gebietsneuzuschnitt erfolgt unter Einhaltung der
nétigen Siedlungsabstande gem. Anlage zu RP8 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windenergie* sowie vor dem
Hintergrund bei Planerstellung nicht vorhandener Ausschlusskriterien bzw. hochrangiger Konfliktkriterien
bzw. der nur geringen/unerheblichen Betroffenheit von Konfliktkriterien gem. Kriterienkatalog. Als
planbegiinstigend sind insb. die Kriterien ,bestehende Windkraftnutzung (insb. vorhandene
ErschlieRungsstrukturen)®, ,bestehende technische Vorbelastung®, ,Erhalt eines Bestandsgebietes
(Ermoglichung eines Repowering)” ,vorhandene Offenlandanteile* sowie ,Nahe zu potentiellen
Einspeisepunkten (ggf. Direktabnehmer)“ zu nennen.

Die Neuabgrenzung des Gebietes orientiert sich im Wesentlichen an den nétigen Mindestabstanden zu
Siedlungsbereichen gem. Anlage zu RP8 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windenergie“ (Norden, Stiden) sowie an
der Topographie (Westen). Ein Uber die Planung hinausgehender Gebietsumgriff ist vor diesem
Hintergrund nur in Richtung Osten méglich, ohne allerdings — vor dem Hintergrund bestehender
Restriktionen (geringe Siedungsabstande, Topographie, Verschattung in Hauptwindrichtung) — dem
Gebiet erheblich mehr Substanz geben zu kénnen. Die Unterschreitung des 1.000 m-Puffers liegt
begriindet in der Lage von Offenlandbereichen, der Lage des Bestandsgebietes und der Bestandsanlagen
sowie an dem Bestreben, einem mdglichen Repowering innerhalb des Gebietes substanziell Raum zu
gewahren.

(7) Voraussichtliche Umweltauswirkungen auf die Schutzguter ((+) positiv, (0) neutral, (-) Wirkungen
negativ, (--) sehr negativ, (?) indifferent (z.B. kurzfristig negativ, langfristig positiv), <leer>
auf dieser Planungsebene nicht abschétzbar) sowie ggf. Vorschlage fur MaRnahmen zur
Verhinderung, Verminderung oder zum Ausgleich

. Mensch (Gesundheit, Erholung): 0

Menschliche Gesundheit: Der Neuzuschnitt des Vorranggebietes dient im
Wesentlichen der Berucksichtigung der Siedlungsabstande gem. Anlage zu 6.2.2
.Kriterienkatalog Windkraft®. Aufgrund der gewahlten Abstande zur nachstgelegenen
schutzwiirdigen Bebauung sind Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit in
der Regel auszuschlieRen. In Einzelfallen, z.B. bei Zusammenwirken mehrerer
Quellen an einem Immissionsort oder bei besonders exponierten Immissionsorten,
sind die Auswirkungen im Zuge des noch durchzufiihrenden
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens im Rahmen der
einschlagigen Normen zu beschrénken. Das Gebiet liegt auRerhalb grol3raumig
unverlarmter R&ume gem. LfU Schutzgutkarte Erholung (Stand 06/2013). Innerhalb
des Gebietes ist eine Vorbelastung durch drei Windkraftanlagen gegeben. Ein
dartberhinausgehender erheblicher Zubau von Windkraftanlagen ist aufgrund der
Gebietsbelegung nicht zu erwarten. Aufgrund der groRen Abstande zu umliegenden
Vorrang- und Vorbehaltsgebieten (insb. WK 222, WK 30) sind mégliche
Summenwirkungen nicht zu erwarten aber auf regionalplanerischer Ebene auch
nicht auszuschlief3en. Andere erhebliche Emissionsquellen sind im Plangebiet nicht




ersichtlich, ggf. kdnnte aber die Nahe zur Bundesstralle B 25 sowie zum
Industriegebiet Wilburgstetten eine Wirkung entfalten. Dies wéare im
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren zu beachten. Aufgrund der
Lage des Gebiets zu anderen Windkraftgebieten bzw. zu umliegenden Ortsteilen
kann nicht von einer umzingelnden Wirkung durch Windkraftanlagen ausgegangen
werden. Grundsatzlich ist im Rahmen der immissionsschutzrechtlichen
Genehmigung abschlieRend zu priifen, ob es zu Uberschreitungen der
immissionsschutzrechtlichen Richtwerte oder zu unzulassigen Schattenwurfzeiten
kommen kann. In diesem Fall ware mit Auflagen zum Immissionsschutz, evtl. auch
mit der Nicht-Nutzbarkeit von Teilflaichen des Gebietes, zu rechnen.

Erholungsfunktion: Das Gebiet befindet sich auf3erhalb von Naturparken und
Landschaftsschutzgebieten aber z.T. innerhalb eines landschaftlichen
Vorbehaltsgebietes. Gem. Begriindungskarte Erholung des RP8 wird fir den
Bereich deshalb gro3rdumig z.T. eine besondere Bedeutung fir die Erholung
benannt. Gem. LfU Schutzgutkarte Erholung (Stand 06/2013) liegt das Plangebiet
innerhalb eines Bereichs, welcher mit einer mittleren Erholungswirksamkeit bewertet
wird. Erholungswélder gem. BayWaldG (Art. 10) oder Erholungswaélder | bzw. 1l gem.
Waldfunktionsplan sind nicht betroffen. Das Planumfeld ist erheblich technisch
vorbelastet. Im direkten Umfeld des Gebietes verlaufen verschiedene 6rtliche
Wander- und Radwege sowie insb. die Fernwanderwege ,Main-Donau-Weg*,
.,Romantische StralRe” sowie ,Via Romea Germanica“ sowie die Gberdrtlichen
Radwege ,Wérnitz-Radweg®, ,Frankischer WasserRadweg“ und ,Deutscher Limes-
Radweg“. Eine durch die Errichtung von Windenergieanlagen verursachte
Minderung der Erholungseignung und damit Auswirkung auf die Erholungsfunktion
des Gebietes kann auf regionaler Ebene nicht abschlielend beurteilt werden, da
dies wesentlich von Anzahl, Standort und Typus der Anlagen oder Topographie der
Umgebung (Sichtbeziehungen) abhangt. Indizien fir eine erhebliche
Beeintréchtigung regional bedeutsamer Erholungseinrichtungen durch die
vorliegende Plananderung gibt es jedoch nicht.

Biologische Vielfalt (Fauna, Flora):

Das Gebiet ist mit drei Bestandsanlagen weitgehend vollbelegt. Es befinden sich
keine Schutzgebiete oder geschitzte Biotope innerhalb des Gebietes. Es liegt keine
Uberlagerung mit einem Dichtezentrum schlaggefahrdeter Brutvogelarten vor.
Aktuelle relevante Artnachweise schlaggefahrdeter Vogelarten liegen mind. im
zentralen Prufbereich nicht vor.

Die Festlegung als Windenergiegebiet fiihrt zum Verlust von Waldflachen. Durch die
Nutzung vorhandener ErschlieBungsstrukturen (insb. Wege, Anlagenstandorte) und
Offenlandbereiche kénnen die Waldeingriffe minimiert werden. Eingriffe in den
Naturhaushalt sollen gem. RP8 6.2.2.8 (G) mdglichst geringgehalten und
hochwertige Waldbestande, hier insbesondere die nach Waldfunktionsplan kartierten
Bereiche, geschont werden. Gem. BayWaldG (Art. 12 und 12a) geschiitzte Walder
oder Walder mit besonderer Bedeutung fur den Lebensraum, Landschaftsbild,
Genressource und/oder historisch wertvolle Waldbestadnde gem. Waldfunktionsplan
sind nicht betroffen.

Unter Berlcksichtigung der genannten Vermeidungs-/Verminderungsmafnahmen
bestehen aus regionaler Sicht voraussichtlich keine erheblichen Auswirkungen.

Boden (Bodenfunktion, Erosion):

Ein kleinrdumiger Verlust von Bodenfunktionen durch eine dauerhafte Versiegelung
und Bodenverdichtung ist zu erwarten (Wegeflachen, Kranstellflache, Fundament).

Gem. RP8 6.2.2.8 (G) sollen Eingriffe in den Naturhaushalt von Waldflachen
mdglichst geringgehalten und hochwertige Waldbesténde, hier insb. die gem.
Waldfunktionsplan randlich betroffenen Bodenschutzwélder, geschont werden.
Soweit mdglich sind bereits vorhandene Erschliefungsstrukturen zu nutzen. So
sollten bei einem zukinftigen Repowering die bestehenden Anlagenstandorte soweit
maoglich beriicksichtigt werden. Die Flachenversiegelung ist auf das unbedingt nétige
MaR zu beschrénken. Die partiell vorhandenen Offenlandstrukturen sollten prioritéar
fur Windkraftanlagen erschlossen werden.




Unter Beriicksichtigung der genannten Vermeidungs-/VerminderungsmafRnahmen
bestehen aus regionalplanerischer Sicht voraussichtlich keine erheblichen
Auswirkungen auf das Schutzgut Boden.

Flache (Flachenverbrauch)

Kleinraumig: Vergleichsweise kleinflachige dauerhafte Bodenversiegelung am
Anlagenstandort (ca. 0,5 ha je WEA) sowie temporare Flacheninanspruchnahme im
Rahmen von Baumalinahmen. Mindestabstande zwischen Windkraftanlagen (ca. 3-
facher Rotordurchmesser senkrecht zur Hauptwundrichtung, ca. 5-facher
Rotordurchmesser parallel zur Hauptwindrichtung) sind bei der Betrachtung der
tatsachlichen Flacheninanspruchnahme zu berticksichtigen. Durch die Nutzung
vorhandener Erschlieungsstrukturen kann ein Eingriff verringert werden.

GroRraumig: Gem. WindBG sind 1,8% der Landesflache Bayerns als
Windenergiegebiete zur Verfigung zu stellen. Das gegenstandige
Windenergiegebiet tragt zur Erfillung des geforderten regionalen und landesweiten
Flachenziels bei.

Wasser (Grundwasser, Oberflachengewasser):

Die (geplante) WK 235 kommt potentiell randlich im weiteren unterirdischen bzw.
oberirdischen Einzugsgebiet einer dffentlichen Trinkwassergewinnungsanlage zu
liegen. Nach Trinkwassereinzugsgebieteverordnung (TrinkwEGV) besteht innerhalb
des Einzugsgebietes die Verpflichtung zur Umsetzung von bzw. Mitwirkung an
Risikomanagementmalnahmen, die durch die Kreisverwaltungsbehodrde auch
aulRerhalb von Wasserschutzgebieten festgelegt werden. Vorsorglich wird auf § 52
Abs. 3 WHG verwiesen.

Nach aktuellem Kenntnisstand sind keine erheblichen Auswirkungen auf
Grundwasser oder Oberflachengewasser zu erwarten.

Luft / Klima:

Kleinraumig: Verlust von CO2-Senken durch Rodung und Versiegelung im Rahmen
der Bautétigkeit, der allerdings durch die hoheren Ertréage (CO2- Einsparung) der
WEA ausgeglichen wird. Aufgrund der hohen Offenlandanteile sind
Windkraftprojektierungen auf3erhalb von Waldbereichen weitgehend mdglich.
Klimarelevante Boden sind nicht betroffen.

GroRraumig: positiver Klimabeitrag durch CO2-Einsparung.
Landschaft:

Kleinraumig: Eine gewisse Beeintrachtigung des Landschaftshildes durch
Windkraftanlagen ist anlagenimmanent. Topographisch befindet sich der Planraum
auf einer sowohl land- als auch forstwirtschaftlich genutzten Hochflache, welche sich
z.T. markant gegeniiber dem Umfeld abhebt. Eine erhebliche technische
Vorbelastung ist gegeben (insb. Bestands-WKA). Eine potenzielle Uberlastung des
umliegenden Landschaftsraums droht bei Neuzuschnitt des Vorranggebietes nicht.
Das Vorranggebiet Uberlagert sich z.T. mit einem landschaftlichen Vorbehaltsgebiet.
Das Gebiet und dessen nahere Umgebung weisen jedoch keine besonders
schutzenswerten Elemente hinsichtlich des Landschaftsschutzes auf (vgl. 3). Aus
der Bewertung des Schutzgutes Landschaft/Landschaftsbild ergeben sich in Summe
keine Hinweise, die dem Neuzuschnitt des Vorranggebietes entgegenstehen
wirden.

Grol3raumig: Durch die Bindelung von Windkraftanlagen im Sinne einer dezentralen
Konzentration kann eine weitraumige technische Uberpragung des
Landschaftsbildes bestmoglich vermieden werden. Hierfir ist das Gebiet aufgrund
seiner Grofl3e noch geeignet.

Sachwerte / Kulturelles Erbe:

Militdr: Das Vorranggebiet liegt im militarischen Interessensgebiet der
Militarflugpléatze Ansbach/lllesheim aber auf3erhalb von Schutzbereichen. Bei
Planerstellung lagen keine Erkenntnisse hinsichtlich potenzieller, planrelevanter
Anlagenhthenbeschrankungen gem. Anlage zu 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windkraft*




vor. Mdgliche Beeintrachtigungen sind im Anlagengenehmigungsverfahren anhand
konkreter Projektplanungen zu beurteilen und durch geeignete MaZnahmen
auszuschlieRen.

Zivile Luftfahrt: Das Vorranggebiet befindet sich innerhalb des 4-km Prifradius um
den Sonderlandeplatz Dinkelsbihl-Sinbronn sowie randlich innerhalb des 2,5-km-
Prufradius um den Sonderlandeplatz fir Hubschrauber Dinkelsbiihl-Sinbronn.
Platzrunden sind nicht betroffen. Das Gebiet ist bereits mit drei Windkraftanlagen
vollbelegt. Im Rahmen eines zukiinftigen Repowering sind mdgliche
Beeintrachtigungen zivilluftfahrtliche Belange im Anlagengenehmigungsverfahren
anhand konkreter Projektplanungen zu beurteilen und durch geeignete Mal3nahmen
(insh. geeignete Standortwahl, ggf. Hohenbeschrankung) auszuschlieRen.

Techn. Infrastruktur/Richtfunk: Die mafl3geblichen Vorsorgeabstédnde gem. Anlage zu
6.2.2 ,Kriterienkatalog Windkraft‘ zu Bundesautobahnen, Bundes-, Staats- und
Kreisstral3en, Eisenbahntrassen und Freileitungen wurden beachtet. Im Plangebiet
liegen nach Kenntnislage bei Planerstellung keine tberértlichen Gas- und
Wasserleitungen. Im norddstlichen Randbereich schneidet eine Richtfunktrasse das
Vorranggebiet (Wittelshofen 1 — Hirschhof (Wért, B.-W.)). Moégliche
Beeintrachtigungen sind im Rahmen eines konkreten
Anlagengenehmigungsverfahrens durch entsprechende MaRRgaben/Auflagen (insb.
geeignete Standortwahl) auszuschlief3en.

Denkmaler:

Das Vorranggebiet befindet sich auRerhalb des relevanten Prifradius gem. Anlage
zu 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windkraft“ zu landschaftspragenden
Bodendenkmalern/Baudenkmalern/Ensembles aber innerhalb des 10-km-Prifradius
zum besonders landschaftspragenden Ensemble Dinkelsbuhl sowie teilweise
randlich innerhalb des 10-km-Prifradius zum besonders landschaftspragenden
Bodendenkmal Hesselberg. Eine Sichtbarkeitsanalyse auf der Grundlage des 3D-
Analyse-Tools des Bayerischen Energieatlas wurde durchgefiihrt. Das
Vorranggebiet ist mit drei Bestands-Windkraftanagen bereits vollbelegt (bestehende
Vorbelastung). Aufgrund der Tallage der Altstadt Dinkelsbihl mit umliegender
Bebauung sind erheblich negative Auswirkungen umliegender Windkraft-Planungen
auf die Altstadt regelmafig nicht zu erwarten. Im Fall der WK 235 ist zudem die nicht
unerhebliche Distanz von > 5,8 km zur Altstadt zu bertcksichtigen. Auch sind
bekannte Sichtachsen bzw. Postkartenmotive auf die Altstadt (insb. dstliches
Wornitz-Ufer nach Westen in Nah- bzw. Mitteldistanz) nicht betroffen. Auch mit Blick
auf das besonders landschaftspragende Bodendenkmal Hesselberg ist die
bestehende Vorbelastung (drei Bestandsanlagen), die erhebliche Distanz (ca. 10
km) sowie die Nicht-Betroffenheit bedeutender Blickachsen (insb. Spielberg-
Hesselberg oder Ries/Wdrnitztal-Hesselberg inkl. Alpenpanorama) vom oder zum
Hesselberg zu beriicksichtigen. In Summe sind erheblich negative Auswirkungen auf
bau- und kunstdenkmalpflegerische Belange unwahrscheinlich, jedoch ggf. am
konkreten Einzelfall im Genehmigungsverfahren zu prufen.

Innerhalb des Vorranggebietes sind keine Bodendenkmaéler bekannt. Spezifische
Auflagen zum Schutz potenzieller Denkmaler kdnnen erst im Zuge der konkreten
Ausfiihrungsplanung formuliert werden.

Wechselbeziehung der Umweltauswirkungen:
Das Vorhaben ruft voraussichtlich keine erheblichen Wechselwirkungen hervor.

Es ist jedoch grundsatzlich davon auszugehen, dass zahlreiche Wechselwirkungen
zwischen den Schutzgutern stattfinden. Beispielsweise kann der Bau von Anlagen
das Landschaftsbild beeintrachtigen, was Auswirkungen auf die visuellen Aspekte
der Kurzzeit-/Naherholungsqualitdt haben kann. Diese potentiellen
Wechselbeziehungen sind allerdings auf der allgemeinen Ebene der
Regionalplanung regelmaRig zu abstrakt, um diese konkret benennen zu kénnen.
Der dem Regionalplan zugrunde gelegte Kriterienkatalog sowie die zu den
jeweiligen Umweltbelangen ggf. formulierten Vermeidungs- und
VerminderungsmafRnahmen fuhren jedoch dazu, dass eine Erheblichkeit der
potentiellen Wechselwirkungen regelmaRig ausgeschlossen werden kann.




(8) technische Lucken, fehlende Kenntnisse:

Die mdglichen Auswirkungen auf das Landschaftsbild lassen sich nur grundsatzlich darstellen. Es gilt: Je
héher die Anlage, desto gréRer die Fernwirkung und die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes.
Tatsachliche Auswirkungen auf die Schutzgiter sind nur projektbezogen darstellbar. Auf eine Angabe der
maximal moglichen Kapazitat des Vorbehaltsgebietes wird verzichtet und nur der Flachenumgriff in ha
angegeben, da die moégliche Kapazitat des Vorbehaltsgebietes auf dieser Planungsebene nur als grobe
Einschatzung erfolgen kann, weil nicht bekannt ist, welche Anlagentypen mit ihren entsprechenden
Einzeldaten letztendlich realisiert werden. Hier kommt es schlie3lich auf die immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren an, welche eine Begrenzung der Gesamtzahl der Anlagen bzw.
Betriebseinschrénkungen einzelner Anlagen zur Folge haben kénnen.
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33. Anderung
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Vorranggebiet WK 236: Kleinflachige Reduktion (im O und NW) des bestehenden
Vorranggebietes WK 8

WK 236 Gemeinde(n): Landkreis: Flache:

Heilsbronn Ansbach ca. 35 ha

Vorranggebiet  [X] |Vorbehaltsgebiet ] Anzahl bereits errichteter Windkraftanlagen: 0

Anderung bestehender [X] |neuimRP8 [
Ausweisung im RP 8

(1) Umweltmerkmale:

- Naturraum: Sudliche Mittelfrankische Platten

- Lage: Das Gebiet liegt ca. 1.000 m norddstlich von Bonnhof, 800 m suiddstlich von Birglein, 1.000 m
sudlich von Wendsdorf und ca. 800 m nordwestlich von Gottmannsdorf

- ErschlieBung: Uber die BundesstralRe B 14 sowie Ortsverbindungsstraen und Flurwege

- Entfernung zur nachstgelegenen Stromeinspeisemdglichkeit: 110 kV-Freileitung UW Winterschneidbach
— UW Mincherlbach ca. 150 m stdlich, Umspannwerk Raitersaich ca. 2,0 km norddéstlich

- Vegetation: Uberhalftig Acker- und Grinland, im mittleren Teil mehrere kleinere und gréRere
Waldgruppen, wegbegleitende Gehdlze

- H6he tber NN: ca. 390 — 400 m

- Windhoffigkeit: (laut Energieatlas Bayern) ca. 6,2 — 6,3 m/s in 160 m Hohe tber Grund

- Standortgute: (laut Energieatlas Bayern) ca. 72-74% in 160 m Hohe Uber Grund

- Gebietskulisse Windkraft: (laut Energieatlas Bayern) ca. ein Drittel besitzt keine Kennzeichnung, Rest
gelb

(2) Relevante Ausschlusskriterien

Thema regionalplanerische Bemerkung
Ausschlusskriterien
eingehalten?

ja nein
Siedlung
Bonnhof (ca. 1.000 m),
N Bollingsdorf (ca.
- Wohnbauflachen X [ 1.200 m), Biirglein (ca.
1.200 m)
Gottmannsorf (ca.
800 m), Burglein (ca.
i . i 800 m), Bollingsdorf (ca.
gemischte Bauflache X ] 800 m). Wendsdorf (ca.
1.000 m), Bonnhof (ca.
1.000 m)
- Einzelgebaude, Gehdfte, Weiler und X [] Wendsdorfer Muhle (ca.
Splittersiedlungen im AuRRenbereich 800 m)
Infrastruktur
110 kV-Freileitung (UW
- Winterschneidbach —
- Freileitung ab 110 kv X [ UW Miincherlbach) (ca.
150 m)
Militar, Luftfahrt, Richtfunk, Radar X ]

Wasserwirtschaft, Gewasser




zur WV der Stadt

- Trinkwasserschutzgebiet (Zone I1) X ] Heilsbronn (ca. 800 m
sstlich)
Schutz des Naturhaushalts, Artenschutz X ]
Landschaft und Erholung X ]
Wald X O
Boden X ]
X L]

Standorteffizienz / Ungunstkriterien

(3) Umweltzustand und Umweltprobleme:

Aktuelle Flachennutzung: Uberhélftig landwirtschaftliche (insb. Ackerbau) aber auch forstwirtschaftliche
Nutzung, zudem (potentielle) energetische Nutzung (Bestands-Vorranggebiet WK 8 und 110 kV-
Freileitung im direkten stdlichen Umfeld).

Bestehende Vorbelastungen: Deutliche technische Vorpragung insb. des stidlichen Planumfeldes durch
bestehende 110 kV-Freileitung sowie zahlreiche groR3flachige (z.T. geplante) Freiflachen-PV-Anlagen in
der ndheren und weiteren Umgebung (insb. entlang der Eisenbahntrasse Nirnberg — Stuttgart). Zudem
potentielle Vorbelastung durch das Bestands-Vorranggebiet WK 8 sowie durch das Bestands-
Vorbehaltsgebiet WK 66 (R7).

Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt:

Das Gebiet Uberlagert sich mit keinem Dichtezentrum fir kollisionsgefahrdete Brutvogelarten.
Biotopkartierte Bereiche sowie sonstige Schutzgebiete (insb. Natura 2000-Gebiete, Naturschutzgebiete,
geschiitzte Landschaftsbestandteile 0.A.) sind nicht betroffen. Wald mit besonderer Bedeutung fiir
,Lebensraum/Landschaftsbild/historisch wertvoller Waldbestand/Genressource” gem. Waldfunktionsplan,
Schutzwalder (gem. Art 10 BayWaldG) oder Naturwaldreservate/Naturwaldflachen (gem. Art 12a
BayWaldG) sind nicht beriihrt. Das Gebiet liegt aul3erhalb des 1.000 m-Puffers um SPA-Gebiete.

Der Artenschutzkartierung, welche der Regionalplanung im April 2023 durch das LfU/dem StMUV zu
Brutplatzen schlaggefahrdeter Vogelarten zur Verfiigung gestellt wurde, sind keine aktuellen Nachweise
Uber Vorkommen relevanter Arten im oder im zentralen Prifbereich um das Gebiet zu enthnehmen.

Boden:

Es sind keine geschiitzten Geotope, keine kartierten Hoch-, Nieder- oder Anmoore gem. LfU
Moorbodenkarte (Stand: 5/ 2021), keine Bodenschutzwalder gem. AELF Waldfunktionsplan (Stand
10/2013) sowie keine Vorrang- oder Vorbehaltsgebiete fir den Abbau von Bodenschéatzen oder
aktive/genehmigte Bodenschatzabbaue betroffen. Die im Norden im Bereich des sog. Gorglesgrabens
angrenzenden Walder sind gem. Waldfunktionsplan als Bodenschutzwalder kartiert und sollen im
Rahmen konkreter Windkraftprojektierungen erhalten bleiben.

Geologie: Sandsteinkeuper (ohne Feuerletten — Sandstein-Tonstein-Wechselfolge mit Dolomitsteinlagen;
nach SE zunehmend Sandstein mit Chalcedonlagen)

Bodentypen: 147 Pseudogleye und Braunerde-Pseudogleye aus sandiger Deckschicht Uber Schluff-
und Tonsteinverwitterung des Rhéat oder Sandsteinkeuper; im Norden, Westen und Studwesten
angrenzend: 143 Braunerden und Podsol-Braunerden aus Sandsteinverwitterung des Rhat oder
Sandsteinkeuper




Wasser (Grundwasser, Oberflachengewdasser):

Das Plangebiet befindet sich auf3erhalb von Uberschwemmungs- oder Wasserschutzgebieten.
Uberlagerungen mit Vorrang- oder Vorbehaltsgebieten fiir die Wasserversorgung bestehen nicht. Das
Plangebiet befindet sich in keinem Einzugsgebiet einer Trinkwassergewinnungsanlage.

Im ndrdlichen Randbereich des Vorranggebietes entspringt ein Gewésser, das im weiteren Verlauf den
sog. Gorglesgraben ausformt. Weitere markante Oberflachengewasser sind innerhalb des Plangebietes
nicht vorzufinden.

Klima/Luft:

Die Flache weist keine regional bedeutsamen klimatischen Funktionen auf (keine Hochmoore,
Niedermoore oder Anmoore gem. LfU Bayern Moorbodenkarte (MBK25, Stand 5/2021), keine Walder mit
besonderer Bedeutung fiir den regionalen oder lokalen Klimaschutz gem. AELF Waldfunktionsplan (Stand
10/2013), keine hohe klimatische Bedeutung fiir Siedlungsbereiche gem. LfU Bayern Schutzgutkarte
Klima/Luft (Stand 03/2021)).

Waldern kommt aufgrund ihrer Wirkung als Kilhlinsel am Tage auch dann eine besondere
klimaodkologische Bedeutung zu, wenn Sie nicht Bestandteil eines wirkungsraumbezogenen néchtlichen
Kaltluftsystems sind. Bei den hier partiell betroffenen Waldflachen handelt es sich um Walder und
Forsten, die tagsuber zur aktiven Hitzeerholung aufgesucht werden kénnen.

Landschaft:

Der Bereich ndrdlich von Heilsbronn ist, neben kleineren Waldbereichen, insb. durch ackerbaulich

genutztes Offenland gekennzeichnet. Wahrend das sudliche Planumfeld topographisch eher gleichmaRig
eben ist, zeichnet sich das nordliche Planumfeld hinsichtlich Topographie und Vegetation durch eine eher
kleinteilige Gliederung und zahleiche kleinere und groR3ere Taleinschnitte zum Talraum der Bibert hin aus.

Eine deutliche technische Vorpragung ist durch eine im stdlichen Nahbereich verlaufende 110 kV-
Freileitung sowie zahlreiche im sudlichen Planumfeld befindliche/genehmigte Freiflachen-PV-Anlagen
gegeben. Eine potentielle Vorbelastung besteht zudem durch das Bestands-Vorranggebiet WK 8 sowie
durch das Bestands-Vorbehaltsgebiet WK 66 (R7).

Das geplante Vorranggebiet befindet sich gem. Daten des LfU Bayern innerhalb der
Kulturlandschaftseinheit ,19 Ansbacher Land und Frankenhohe“ aber aul’erhalb einer ,bedeutsamen
Kulturlandschaft".

Das LfU Bayern bewertet den Bereich des geplanten Vorranggebietes sowie dessen sidliches und
Ostliches Umfeld im Rahmen des Fachbeitrags zur Landschaftsrahmenplanung Bayern — Schutzgut
Landschaftsbild — mit einer Uberwiegend geringen charakteristischen landschaftlichen Eigenart, die insb.
im nordlichen Planumfeld gelegenen Talrdume sind hingegen mit einer Gberwiegend mittleren
charakteristischen landschaftlichen Eigenart bewertet.

Visuelle Leitlinien sind nicht vorhanden.

Das Schutzgut Landschaft betreffende Schutzgebiete oder fachliche Festlegungen sind im Plangebiet
nicht betroffen, allerdings sind die insb. im nérdlichen Planumfeld gelegenen Talrdume sowie die 6stlich
angrenzenden Waldbereiche als landschaftliches Vorbehaltsgebiet gem. RP8 kartiert.

Bestehende regionalplanerische Festlequngen: weitgehend Bestands-Vorranggebiet WK 8

(4) Uberschneidung mit Schutzgebieten/ kart. Biotopen:

- keine Uberschneidungen

(5) potenzielle Beeintrachtigung benachbarter Schutzgebiete:

- Trinkwasserschutzgebiet (Zone IIl) bei Gottmannsdorf zur WV der St. Heilsbronn (ca. 800 m im Osten)
- Landschaftsschutzgebiet im Markt Rof3tal (ca. 1.000 m im Osten)




(6) Voraussichtliche Entwicklung ohne Planrealisierung bzw. alternative Planungen und Konzepte:

Bei Nichtdurchfihrung der Planung wird die Flache vermutlich weiterhin land- und forstwirtschaftlich
genutzt werden. Eine energetische Nutzung ware innerhalb des Bestands-Vorranggebietes WK 8
wahrscheinlich.

Auf der Grundlage des § 1 Abs. 2 WindBG i.V.m. LEP Ziel 6.2.2 war die grundsatzliche Notwendigkeit fur
die Fortschreibung des Kapitels RP8 6.2.2 ,Windenergie® gegeben, da der Regionalplan der Region
Westmittelfranken die notwendigen Flachenbeitragswerte nicht erfillte. Im Zuge der vorangegangen 31.
und 32. Anderung wurde das Kapitel RP8 6.2.2 ,Windenergie“ insoweit angepasst, dass der nétige
Flachenbeitragswert fir Westmittelfranken fir das Jahr 2032 voraussichtlich erfillt wird. Der
Planungsausschuss des Regionalen Planungsverbandes der Region Westmittelfranken hat in seiner
Sitzung am 17.10.2022 beschlossen, das Kapitel RP8 6.2.2 ,Windenergie* im Zuge einer
Gesamtfortschreibung anzupassen. Das impliziert auch die kritische Uberpriifung von Bestandsgebieten,
ob sie nach heutigen Maf3staben weiterhin fachlich fir eine Windkraftnutzung geeignet sind und zudem
den im Zuge der 31. Anderung definierten, tGiberarbeiteten Planmafstaben gem. Kriterienkatalog zu RP8
6.2.2 entsprechen. Eine generelle Plannotwendigkeit hinsichtlich der Altgebiete leitet sich aus dem § 7
Abs. 8 ROG ab, nachdem Raumordnungsplane mindestens alle zehn Jahre zu tberprifen sind.

Bei dem Gebiet handelt es sich im Wesentlichen um einen Neuzuschnitt eines bestehenden
Vorranggebietes (WK 8). Der Gebietsneuzuschnitt erfolgt unter Einhaltung der nétigen
Mindestsiedlungsabstande gem. Anlage zu RP8 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windenergie“ sowie vor dem
Hintergrund bei Planerstellung nicht vorhandener Ausschlusskriterien bzw. hochrangiger Konfliktkriterien
bzw. der nur geringen/unerheblichen Betroffenheit von Konfliktkriterien gem. Kriterienkatalog. Als
planbeglinstigend sind insb. die Kriterien ,bestehende technische Vorpragung®, ,Erhalt eines
Bestandsgebietes”, ,Nahe zu potentiellen Einspeisepunkten” sowie ,wesentlicher Offenlandanteil” zu
nennen.

Die Neuabgrenzung des Gebietes orientiert sich im Wesentlichen an den nétigen Mindestabstanden zu
Siedlungsbereichen gem. Anlage zu RP8 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windenergie® (Osten, Westen), an den
ndtigen Vorsorgeabstanden zu einer Freileitung (Stiden) sowie der Lage einer Richtfunktrasse (Norden).
Ein dGber die Planung hinausgehender Gebietsumgriff ist vor diesem Hintergrund im Wesentlichen nicht
mdglich. Die Unterschreitung des 1.000 m-Puffers liegt begriindet in der Lage des Bestandsgebietes
sowie an dem Bestreben, der Windkraft im Bestandsgebiet weiterhin substanziell Raum zu gewéhren.

(7) Voraussichtliche Umweltauswirkungen auf die Schutzguter ((+) positiv, (0) neutral, (-)

negativ, (--) sehr negativ, (?) indifferent (z.B. kurzfristig negativ, langfristig positiv), <leer> Wirkungen
auf dieser Planungsebene nicht abschétzbar) sowie ggf. Vorschlage fur MalRnahmen zur

Verhinderung, Verminderung oder zum Ausgleich

e Mensch (Gesundheit, Erholung): 0

Menschliche Gesundheit: Der Neuzuschnitt des Vorranggebietes dient im
Wesentlichen der Berlicksichtigung der Siedlungsabstande gem. Anlage zu 6.2.2
.Kriterienkatalog Windkraft“. Aufgrund der gewahlten Abstande zur nachstgelegenen
schutzwirdigen Bebauung sind Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit in der
Regel auszuschlieRen. In Einzelfallen, z.B. bei Zusammenwirken mehrerer Quellen an
einem Immissionsort oder bei besonders exponierten Immissionsorten, sind die
Auswirkungen im Rahmen des noch durchzufiihrenden immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahrens im Rahmen der einschlagigen Normen zu beschranken.
Das Gebiet liegt nicht innerhalb eines groRrdumig unverlarmten Raumes gem. LfU
Schutzgutkarte Erholung (Stand 06/2013). Innerhalb des Gebietes und im néheren
Umfeld ist noch keine Vorbelastung durch Windkraftanlagen gegeben. Ein Zubau von
Windkraftanlagen ist im Bestandsgebiet jedoch méglich. Aufgrund der Abstéande zu
den umliegenden Vorrang- und Vorbehaltsgebieten (WK 66 (R7), WK 7 (R7)) sind
magliche Summenwirkungen nicht zu erwarten aber auch nicht auszuschlie3en.
Andere erhebliche Emissionsquellen sind im Plangebiet / im relevanten Umfeld nicht
offensichtlich, waren aber im immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens
ebenso zu beachten. Hier ware insb. die weiter stdlich gelegene Bahntrasse
Nurnberg — Stuttgart in die Betrachtung miteinzubeziehen. Aufgrund der Lage des
Gebiets zu anderen Windkraftgebieten bzw. zu umliegenden Ortsteilen kann nicht von
einer umzingelnden Wirkung durch Windkraftanlagen ausgegangen werden.
Grundsatzlich ist im Rahmen der immissionsschutzrechtlichen Genehmigung
abschlieRend zu priifen, ob es zu Uberschreitungen der immissionsschutzrechtlichen




Richtwerte und auch zu unzulassigen Schattenwurfzeiten kommen kann. In diesem
Fall ware mit Auflagen zum Immissionsschutz, evtl. auch mit der Nicht-Nutzbarkeit von
Teilflachen, zu rechnen.

Erholungsfunktion: Das Gebiet befindet sich aul3erhalb von Naturparken,
Landschaftsschutzgebieten oder landschaftlichen Vorbehaltsgebieten. Gem.
Begriindungskarte Erholung des RP8 wird fiir den Bereich deshalb grof3raumig keine
besondere Bedeutung fur die Erholung benannt. Gem. LfU Schutzgutkarte Erholung
(Stand 06/2013) liegt das Plangebiet innerhalb eines Bereichs, welcher mit einer
geringen Erholungswirksamkeit bewertet wird. Nur insb. die nérdlich angrenzenden
Talbereiche sind im Planumfeld mit einer mittleren Erholungswirksamkeit bewertet.
Erholungswélder gem. BayWaldG (Art. 10) oder Erholungswaélder | bzw. Il gem.
Waldfunktionsplan sind nicht betroffen. Insb. das sudliche Planumfeld ist deutlich
technisch vorgepréagt. Innerhalb und im direkten Umfeld des Gebietes verlaufen
verschiedene ortliche und Uberdrtliche Wander- und Radwege sowie insb. der
Fernwanderweg ,Theodor-Bauer-Weg“ und die Fernradwege ,Jakobus
Radpilgerweg®, ,Radweg fir GenielRer”, ,Frankischer Karpfen Radweg“ und ,Erlebnis-
Radweg Hohenzollern®. Eine durch die Errichtung von Windenergieanlagen
verursachte Minderung der Erholungseignung und damit Auswirkung auf die
Erholungsfunktion des Gebietes kann auf regionaler Ebene nicht abschlieend
beurteilt werden, da dies wesentlich von Anzahl, Standort und Typus der Anlagen
oder Topographie der Umgebung (Sichtbeziehungen) abhangt. Indizien fur eine
erhebliche Beeintrachtigung regional bedeutsamer Erholungseinrichtungen durch die
vorliegende Plananderung gibt es jedoch nicht.

Biologische Vielfalt (Fauna, Flora):

Das Gebiet ist noch nicht mit Bestandsanlagen belegt. Es befinden sich keine
Schutzgebiete oder geschiitzte Biotope innerhalb des Gebietes. Es liegt keine
Uberlagerung mit einem Dichtezentrum schlaggeféhrdeter Brutvogelarten vor. Aktuelle
relevante Artnachweise schlaggeféhrdeter Vogelarten liegen mind. im zentralen
Prufbereich ebenso nicht vor.

Die Festlegung als Windenergiegebiet flhrt ggf. zum Verlust von Waldflachen. Durch
die Nutzung vorhandener ErschlieBungsstrukturen (insb. Wege) und
Offenlandbereiche kénnen die Waldeingriffe minimiert werden. Eingriffe in den
Naturhaushalt sollen gem. RP8 6.2.2.8 (G) mdglichst geringgehalten und hochwertige
Waldbestande geschont werden. Gem. BayWaldG (Art. 12 und 12a) geschiitzte oder
gem. Waldfunktionsplan kartierte Wélder sind nicht betroffen.

Unter Bertcksichtigung der genannten Vermeidungs-/Verminderungsmaflnahmen
bestehen aus regionaler Sicht voraussichtlich keine erheblichen Auswirkungen.

Boden (Bodenfunktion, Erosion):

Ein kleinraumiger Verlust von Bodenfunktionen durch eine dauerhafte Versiegelung
und Bodenverdichtung ist zu erwarten (Wegeflachen, Kranstellflache, Fundament).

Gem. RP8 6.2.2.8 (G) sollen Eingriffe in den Naturhaushalt von Waldflachen mdéglichst
geringgehalten und hochwertige Waldbestéande geschont werden. In den partiell
betroffenen Waldbereichen sind keine bodenrelevanten Waldfunktionen kartiert,
allerdings sollen bei einer zukinftigen ErschlieBung insb. die nordlich angrenzenden
Bodenschutzwalder erhalten bleiben. Soweit méglich, sind bereits vorhandene
Erschlieungsstrukturen zu nutzen. Die Flachenversiegelung ist auf das unbedingt
notige MalR zu beschranken. Die vorhandenen Offenlandstrukturen sollten prioritar fir
Windkraftanlagen erschlossen werden.

Unter Berucksichtigung der genannten Vermeidungs-/Verminderungsmafnahmen
bestehen aus regionalplanerischer Sicht voraussichtlich keine erheblichen
Auswirkungen auf das Schutzgut Boden.

Flache (Flachenverbrauch)

Kleinraumig: Vergleichsweise kleinflachige dauerhafte Bodenversiegelung am
Anlagenstandort (ca. 0,5 ha je WEA) sowie temporare Flacheninanspruchnahme im
Rahmen von Baumafinahmen. Mindestabstande zwischen Windkraftanlagen (ca. 3-
facher Rotordurchmesser senkrecht zur Hauptwundrichtung, ca. 5-facher




Rotordurchmesser parallel zur Hauptwindrichtung) sind bei der Betrachtung der
tatsachlichen Flacheninanspruchnahme zu berticksichtigen. Durch die Nutzung
vorhandener ErschlieSungsstrukturen kann ein Eingriff verringert werden.

GroRRraumig: Gem. WindBG sind 1,8% der Landesflache Bayerns als
Windenergiegebiete zur Verfigung zu stellen. Das gegenstandige Windenergiegebiet
tragt zur Erfullung des geforderten regionalen und landesweiten Flachenziels bei..

Wasser (Grundwasser, Oberflachengewasser):

Das Plangebiet befindet sich auRerhalb von Uberschwemmungs- oder
Wasserschutzgebieten. Uberlagerungen mit Vorrang- oder Vorbehaltsgebieten fiir die
Wasserversorgung bestehen nicht. Das Plangebiet befindet sich nicht im
Einzugsgebiet einer Trinkwassergewinnungsanlage.

Im nérdlichen Randbereich des Vorranggebietes entspringt ein Gewasser, das im
weiteren Verlauf den sog. Gorglesgraben ausformt. Erheblichen Auswirkungen auf
Oberflachengewasser sind durch die Planung jedoch nicht zu erwarten.

Luft / Klima:

Kleinraumig: Verlust von CO2-Senken durch Rodung und Versiegelung im Rahmen
der Bautatigkeit, der allerdings durch die hoheren Ertrage (CO2- Einsparung) der
WEA ausgeglichen wird. Aufgrund der partiellen Offenlandanteile sind
Windkraftprojektierungen auf3erhalb von Waldbereichen partiell méglich.
Klimarelevante Boden sind nicht betroffen.

GroRRraumig: positiver Klimabeitrag durch CO2-Einsparung.
Landschaft:

Kleinraumig: Eine gewisse Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch
Windkraftanlagen ist anlagenimmanent. Der Bereich nordlich von Heilsbronn ist, mit
Ausnahme insb. des nordlichen Planumfeldes, weitgehend eben. Hinsichtlich der
Nutzung ist der Bereich tberhélftig durch landwirtschaftliche Nutzung gepragt,
kennzeichnend ist jedoch eine Mischung aus Offenland- und Waldstandorten. Eine
deutliche technische Vorpragung insb. des sidlichen Planumfeldes ist gegeben

(110 kV-Freileitung, Freiflachen-PV-Anlagen). Eine potenzielle Uberlastung des
umliegenden Landschaftsraums droht bei Neuzuschnitt des Vorranggebietes bzw.
Belegung des geplanten Vorranggebietes mit Windkraftanlagen nicht. Das Gebiet und
dessen ndhere Umgebung weisen keine besonders schiitzenswerten Elemente
hinsichtlich des Landschaftsschutzes auf (vgl. 3). Aus der Bewertung des Schutzgutes
Landschaft/Landschaftsbild ergeben sich in Summe keine Hinweise, die dem
Neuzuschnitt des Vorranggebietes entgegenstehen wirden.

GroR3raumig: Durch die Bundelung von Windkraftanlagen im Sinne einer dezentralen
Konzentration kann eine weitraumige technische Uberpragung des Landschaftsbildes
bestmdglich vermieden werden. Hierflr ist das Gebiet aufgrund seiner Grol3e
geeignet.

Sachwerte / Kulturelles Erbe:

Militdr: Das Vorranggebiet liegt im militarischen Interessensgebiet der Militarflugplatze
Ansbach/lllesheim und Niederstetten aber au3erhalb von Schutzbereichen. Bei
Planerstellung lagen keine Erkenntnisse hinsichtlich planrelevanter
Anlagenhéhenbeschrankungen gem. Anlage zu 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windkraft“ vor.
Mdgliche Beeintrachtigungen sind im Anlagengenehmigungsverfahren anhand
konkreter Projektplanungen zu beurteilen und durch geeignete Ma3hahmen
auszuschlief3en.

Zivile Luftfahrt: Bei Planerstellung lagen keine Erkenntnisse hinsichtlich potenzieller
Beeintrachtigungen von Belangen der zivilen Luftfahrt vor. Mdgliche
Beeintrachtigungen sind im Anlagengenehmigungsverfahren anhand konkreter
Projektplanungen zu beurteilen und durch geeignete MalRnahmen auszuschlie3en.

Techn. Infrastruktur/Richtfunk: Die maf3geblichen Vorsorgeabstéande gem. Anlage zu
6.2.2 Kriterienkatalog Windkraft* zu Bundesautobahnen, Bundes-, Staats- und
Kreisstral3en, Eisenbahntrassen und Freileitungen wurden beachtet. Das geplante




Vorranggebiet reicht bis ca. 150 m an die 110 kV-Freileitung UW Winterschneidbach —
UW Mincherlbach heran. Bei der spateren Anlagengenehmigung sind die Belange
der Freileitung entsprechend zu beachten. Im Plangebiet liegen nach Kenntnislage bei
Planerstellung keine uberdrtlichen Gas- und Wasserleitungen. Richtfunktrassen sind
nicht betroffen.

Denkmaéler:

Das Vorranggebiet befindet sich aul3erhalb der relevanten Prifradien gem. Anlage zu
6.2.2 ,Kriterienkatalog Windkraft® zu besonders landschaftspragenden sowie zu
landschaftspragenden Bodendenkmalern/Baudenkmalern/Ensembles. Erheblich
negative Auswirkungen auf bau- und kunstdenkmalpflegerische Belange sind deshalb
nicht zu erwarten, jedoch ggf. am konkreten Einzelfall im Genehmigungsverfahren zu
prifen.

Innerhalb des Vorranggebietes sind keine Bodendenkmaler bekannt. Spezifische
Auflagen zum Schutz potenzieller Denkmaler kénnen erst im Zuge der konkreten
Ausfuhrungsplanung formuliert werden.

e Wechselbeziehung der Umweltauswirkungen:
Das Vorhaben ruft voraussichtlich keine erheblichen Wechselwirkungen hervor.

Es ist jedoch grundsatzlich davon auszugehen, dass zahlreiche Wechselwirkungen
zwischen den Schutzgitern stattfinden. Beispielsweise kann der Bau von Anlagen das
Landschaftsbild beeintrachtigen, was Auswirkungen auf die visuellen Aspekte der
Kurzzeit-/Naherholungsqualitét haben kann. Diese potentiellen Wechselbeziehungen
sind allerdings auf der allgemeinen Ebene der Regionalplanung regelmafig zu
abstrakt, um diese konkret benennen zu kénnen. Der dem Regionalplan zugrunde
gelegte Kriterienkatalog sowie die zu den jeweiligen Umweltbelangen ggf. formulierten
Vermeidungs- und VerminderungsmafRnahmen fuhren jedoch dazu, dass eine
Erheblichkeit der potentiellen Wechselwirkungen regelmafiig ausgeschlossen werden
kann.

(8) technische Lucken, fehlende Kenntnisse:

Die moglichen Auswirkungen auf das Landschaftsbild lassen sich nur grundsatzlich darstellen. Es gilt: Je
hoher die Anlage, desto grof3er die Fernwirkung und die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes.
Tatsachliche Auswirkungen auf die Schutzgiter sind nur projektbezogen darstellbar. Auf eine Angabe der
maximal moglichen Kapazitat des Vorbehaltsgebietes wird verzichtet und nur der Flachenumgriff in ha
angegeben, da die mogliche Kapazitat des Vorbehaltsgebietes auf dieser Planungsebene nur als grobe
Einschatzung erfolgen kann, weil nicht bekannt ist, welche Anlagentypen mit ihren entsprechenden
Einzeldaten letztendlich realisiert werden. Hier kommt es schlie3lich auf die immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren an, welche eine Begrenzung der Gesamtzahl der Anlagen bzw.
Betriebseinschrankungen einzelner Anlagen zur Folge haben kénnen.




Gebietsvorschlag WK 314 und Streichung WK 68

Regionalplan
Region Westmittelfranken (8)

33. Anderung

Ausschnitt aus Tekturkarte 3

zu Karte 2 "Siedlung und Versorgung"
Energieversorgung (Windkraft)

Entwurf vom 16.05.2025
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Vorranggebiet WK 314: Reduktion (im W und NW) des bestehenden Vorranggebietes WK 37

WK 314 Gemeinde(n): Landkreis: Flache:

Treuchtlingen Weil3enburg -
Gunzenhausen ca. 95 ha
Vorranggebiet  [X] |Vorbehaltsgebiet ] Anzahl bereits errichteter Windkraftanlagen: 0

Anderung bestehender [X] |[neuimRP8 []
Ausweisung im RP 8

(1) Umweltmerkmale:
- Naturraum: Altmuhlalb

- Lage: Das Gebiet liegt ca. 1.700 m sudlich von Degersheim, ca. 1,5 km sidwestlich von Rohrach, ca.
800 m nordwestlich von Auernheim, ca. 800 m nordéstlich von Schlittenhart/Maierhof, ca. 2,1 km 6éstlich
von Hechlingen a. See

- ErschlieRung: Uber die Staatsstraf3e St 2216 oder die Kreisstrae WUG 34 sowie Forst- und Flurwege

- Entfernung zur nachstgelegenen Stromeinspeisemadglichkeit: Umspannwerk Wachenhofen (ca. 9,2 km
ndrdlich)

- Vegetation: Uberwiegend Wald, Mischwald, an den Gebietsrandern und in Stdosten teilweise
Ackerbau/Griinland, vereinzelt Feldgehdlze, vereinzelt wegebegleitende Heckenstrukturen

- Héhe Gber NN: 570 — 623 m
- Windhoffigkeit (laut Energieatlas Bayern): ca. 6,3 — 6,8 m/s in 160 m Hohe tber Grund
- StandortgUte (laut Energieatlas Bayern): ca. 75 — 85 % in 160 m Hohe Uber Grund

- Gebietskulisse Windkraft (laut Energieatlas Bayern): gré3tenteils gelb, stidéstlicher teil ohne
Kennzeichnung, im Westen des Gebiets kleiner Bereich orange

(2) Relevante Ausschlusskriterien (gem. Anlage zu 6.2.2 Kriterienkatalog Windkraft)

Thema regionalplanerische Bemerkung
Ausschlusskriterien
eingehalten?

ja nein
Siedlung
- Wohnbauflachen X ] Auernheim(ca. 800 m),
Schlittenhart/Maierhof
- gemischte Bauflache X ] g?.QBS%Oan?,F?ourﬁ Ln;ce;]im
(ca. 1.500 m)
- Ei_nzelg_ebéiude, G_eht')fte, Weiler_ und X H Fuchsmunhle (ca.
Splittersiedlungen im AulRenbereich 2.000 m)
Infrastruktur
- KreisstralRe, StaatsstralRe X O \2/\;L1JG? (ig.(ggblri()) . St
Militar, Luftfahrt, Richtfunk, Radar X U]
Wasserwirtschaft, Gewasser X ]
Schutz des Naturhaushalts, Artenschutz
- Geschiitzte Biotope X ] Waldbiotop und

,Hecken und Feld-




geholze um Auern-
heim® (innerhalb)

Landschaft und Erholung 2 ]
Wald X O
Boden X U]

X U]

Standorteffizienz / Ungunstkriterien

(3) Umweltzustand und Umweltprobleme:

Aktuelle Flachennutzung: Weitgehend forstwirtschaftliche Nutzung insb. in den mittleren Teilbereichen, in
den umliegenden Randlagen partiell landwirtschaftliche Nutzung (insb. Ackerbau). In nordwestlichen
Randlagen kleinflachig 6kologische Ausgleichsflachen.

Bestehende Vorbelastungen: Keine erhebliche Vorbelastung. Technische Vorpragung des unmittelbaren
sudlichen Umfeldes durch eine groR3flachige Freiflachen-PV-Anlage sowie des weiteren nordwestlichen
Umfeldes durch bestehende Windkraftnutzung innerhalb des geplanten Vorranggebietes WK 303.

Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt:

Das Gebiet Uiberlagert sich mit keinem Dichtezentrum fiir kollisionsgeféahrdete Brutvogelarten. Die Biotop-
Nrn. 7030-0065-002 (Teilflache) und 7030-0065-016 ,Hecken und Feldgehdlze um Auernheim® befinden
sich kleinflachig innerhalb/im Randbereich des Gebietes, zudem ist im sudlichen Randbereich ein
Waldbiotop kartiert. Sonstige Schutzgebiete (insb. Natura 2000-Gebiete, Naturschutzgebiete, geschiitzte
Landschaftsbestandteile 0.A.) sind nicht betroffen. Schutzwélder (gem. Art 10 BayWaldG) oder
Naturwaldreservate/Naturwaldflachen (gem. Art 12a BayWaldG) sind nicht berthrt. Im Gebiet sind keine
Walder mit besonderer Bedeutung fir ,Lebensraum/Landschaftsbild/historisch wertvoller
Waldbestand/Genressource® gem. Waldfunktionsplan kartiert. Das Gebiet liegt auf3erhalb des 1.000 m-
Puffers um SPA-Gebiete.

Der Artenschutzkartierung, welche der Regionalplanung im April 2023 durch das LfU/dem StMUV zu
Brutplatzen schlaggefahrdeter Vogelarten zur Verfigung gestellt wurde, sind keine aktuellen Nachweise
Uber Vorkommen relevanter Arten im oder im zentralen Prifbereich um das Gebiet zu entnehmen.

Boden:

Es sind keine geschiitzten Geotope, keine kartierten Hoch-, Nieder- oder Anmoore gem. LfU
Moorbodenkarte (Stand: 5/ 2021), keine Bodenschutzwélder gem. AELF Waldfunktionsplan (Stand
10/2013) sowie keine Vorrang- oder Vorbehaltsgebiete fiir den Abbau von Bodenschéatzen oder
aktive/genehmigte Bodenschatzabbaue betroffen.

Geologie: Malm (WeilRer Jura — Mergel-, Kalk- und Dolomitstein im Profil A—A* im Molasseuntergrund
nach S Ubergang von germanischer in helvetische Fazies), im duRersten Norden, Siidosten und
Siudwesten: Bunte Trimmermassen (Impaktbreccie, glasfrei, vorwiegend aus Sedimentgesteinen und
dislozierte Schollet)

Bodentypen: 116 Rendzinen und Braunerde-Rendzinen aus Kalk- und Dolomitsteinverwitterung des
Malm

Wasser (Grundwasser, Oberflachengewésser):

Das Plangebiet befindet sich auf3erhalb von Uberschwemmungs- oder Wasserschutzgebieten.
Uberlagerungen mit Vorrang- oder Vorbehaltsgebieten fir die Wasserversorgung bestehen nicht. Das
Plangebiet befindet sich nicht im Einzugsgebiet einer Trinkwassergewinnungsanlage.

Markante Oberflachengewasser sind innerhalb des Plangebietes nicht vorzufinden.




Klima/Luft:

Die Flache weist keine regional bedeutsamen klimatischen Funktionen auf (keine Hochmoore,
Niedermoore oder Anmoore gem. LfU Bayern Moorbodenkarte (MBK25, Stand 5/2021), keine Walder mit
besonderer Bedeutung fur den regionalen oder lokalen Klimaschutz gem. AELF Waldfunktionsplan (Stand
10/2013), keine hohe klimatische Bedeutung fir Siedlungsbereiche gem. LfU Bayern Schutzgutkarte
Klima/Luft (Stand 03/2021)).

Waéldern kommt aufgrund ihrer Wirkung als Kiihlinsel am Tage auch dann eine besondere
klimadkologische Bedeutung zu, wenn Sie nicht Bestandteil eines wirkungsraumbezogenen néchtlichen
Kaltluftsystems sind. Bei den hier betroffenen Waldflachen handelt es sich um Walder und Forsten, die
tagsuber zur aktiven Hitzeerholung aufgesucht werden kénnen.

Landschaft:

Der Planraum am sog. Buch nordwestlich des OT Auernheim ist durch ein fiir die Hahnenkamm-
Hochlagen charakteristisches, welliges Gelande gepragt. Die Vegetation ist im Planraum vornehmlich
durch Wald gekennzeichnet, weist allerdings in den Rand- bzw. Waldrandbereichen eine kleinteilige
Gliederung zwischen ackerbaulich genutzten Offenlandbereichen und Gehélzen auf. Unweit norddstlich
schneidet sich markant das Tal der Ostlichen Rohrach bzw. des Tiefentals in die Schichtstufe ein.

Eine gewisse technische Vorpragung ist durch eine siidwestlich angrenzende, groR3flachige Freiflachen-
PV-Anlage gegeben. In einiger Entfernung befinden sich zahlreiche Windkraftanlagen innerhalb des
Vorranggebietes WK 303. Da es sich bei der WK 37 um ein Bestands-Vorranggebiet handelt, muss
zumindest von einer potentiellen technischen Belastung durch den Planraum ausgegangen werden.

Das Vorranggebiet befindet sich gem. Daten des LfU Bayern in der Kulturlandschaftseinheit ,,36
Altmahlalb“ aber aufierhalb einer ,Bedeutsamen Kulturlandschaft®.

Das LfU Bayern bewertet den Bereich des Vorranggebietes sowie dessen Umfeld im Rahmen des
Fachbeitrags zur Landschaftsrahmenplanung Bayern — Schutzgut Landschaftsbild — mit einer
Uberwiegend mittleren charakteristischen landschaftlichen Eigenart. Nur die Tal- bzw. Talrandbereiche
des unweit nordwestlich gelegenen Tals der Ostlichen Rohrach bzw. des Tiefentals sind mit einer
Uberwiegend hohen charakteristischen landschaftlichen Eigenart kartiert.

Visuelle Leitlinien sind nicht betroffen.

Das Vorranggebiet Uberlagert sich fast vollumfanglich, mit Ausnahme geringfiigiger nérdlicher (diese sind
als landschaftliches Vorbehaltsgebiet kartiert) und stidwestlicher Randbereiche, mit einem
Landschaftsschutzgebiet (ehem. Schutzzone im Naturpark Altmuhltal/Stdliche Frankenalb). Das
betroffene Landschaftsschutzgebiet wurde im Rahmen des Zonierungskonzeptes (Windkraft) fir den NP
Altmuhltal als Ausnahmezone fir die Windkraft kartiert. Unabhangig der Zonierung sind
Landschaftsschutzgebiete gem. § 26 Abs. 3 BNatSchG fur die Planung von Windenergiegebieten
regelmanig geoffnet. Weitere, das Schutzgut Landschaft betreffende Schutzgebiete oder fachliche
Festlegungen sind nicht betroffen.

Bestehende regionalplanerische Festlequngen: Bestands-VR WK 37, westlich angrenzend Bestands-VB
WK 68; in nordlichen Randbereichen landschaftliches VB

(4) Uberschneidung mit Schutzgebieten/ kart. Biotopen:

- Landschaftsschutzgebiet (Schutzzonen im Naturpark Altmuihltal (Stdliche Frankenalb))
- Biotop-Nrn. 7030-0065-002 (Teilflache) und 7030-0065-016 ,Hecken und Feldgehdlze um Auernheim®
- Kartiertes Waldbiotop (im Suiden)

(5) potenzielle Beeintrachtigung benachbarter Schutzgebiete:

- Landschaftsschutzgebiet (Schutzzonen im Naturpark Altmuhltal (Stdliche Frankenalb)) (im Osten,
Sidosten und Westen angrenzend)

- FFH-Gebiet Nr. 6833-371 , Trauf der sudlichen Frankenalb® (ca. 200m dstlich)

- Biotop-Nrn. 7030-1060-001 ,Feldhecke nérdlich von Schlittenhardt, 7030-1099-001 ,,Geblsche mit
Saumanteilen nérdlich von Schlittenhart”, 7030-1102-001 ,Feldgehdlz und Feldhecke nordwestlich von




Auernheim® und 7030-1106-001 ,Warmeliebender Saum und Hecke norddstlich von Schlittenhart”
unmittelbar umliegend

(6) Voraussichtliche Entwicklung ohne Planrealisierung bzw. alternative Planungen und Konzepte:

Bei Nichtdurchfiihrung der Planung wird die Flache vermutlich weiterhin insb. forst- aber auch
landwirtschaftlich genutzt werden. Zudem ware eine energetische Nutzung im Bestands-Vorranggebiet
WK 37 sowie im benachbarten Bestands-Vorbehaltsgebiet WK 68 (in Verbindung mit der bestehenden
PV-Nutzung) wahrscheinlich.

Auf der Grundlage des § 1 Abs. 2 WindBG i.V.m. LEP Ziel 6.2.2 war die grundsatzliche Notwendigkeit fur
die Fortschreibung des Kapitels RP8 6.2.2 ,Windenergie“ gegeben, da der Regionalplan der Region
Westmittelfranken die notwendigen Flachenbeitragswerte nicht erflllte. Im Zuge der vorangegangen 31.
und 32. Anderung wurde das Kapitel RP8 6.2.2 ,Windenergie“ insoweit angepasst, dass der nétige
Flachenbeitragswert fiir Westmittelfranken fir das Jahr 2032 voraussichtlich erfiillt wird. Der
Planungsausschuss des Regionalen Planungsverbandes der Region Westmittelfranken hat in seiner
Sitzung am 17.10.2022 beschlossen, das Kapitel RP8 6.2.2 ,Windenergie* im Zuge einer
Gesamtfortschreibung anzupassen. Das impliziert auch die kritische Uberpriifung von Bestandsgebieten,
ob sie nach heutigen Mal3staben weiterhin fachlich fir eine Windkraftnutzung geeignet sind und zudem
den im Zuge der 31. Anderung definierten, iberarbeiteten PlanmaRstdben gem. Kriterienkatalog zu RP8
6.2.2 entsprechen. Eine generelle Plannotwendigkeit hinsichtlich der Altgebiete leitet sich aus dem § 7
Abs. 8 ROG ab, nachdem Raumordnungsplane mindestens alle zehn Jahre zu tberprifen sind.

Bei dem Gebiet handelt es sich im Wesentlichen um eine Verkleinerung des bestehenden
Vorranggebietes (WK 37) in Verbindung mit einer Streichung eines benachbarten, bestehenden
Vorbehaltsgebietes (WK 68). Der Gebietsneuzuschnitt erfolgt unter Einhaltung der nétigen
Siedlungsabstéande gem. Anlage zu RP8 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windenergie® sowie vor dem Hintergrund
bei Planerstellung nicht vorhandener Ausschlusskriterien bzw. hochrangiger Konfliktkriterien bzw. der nur
geringen/unerheblichen Betroffenheit von Konfliktkriterien gem. Kriterienkatalog. Als planbegiinstigend
sind insb. die Kriterien ,Erhalt eines Bestandsgebietes”, ,gute Windhoffigkeit®, ,hohe
Konzentrationswirkung“ sowie ,bestehende Offenlandanteile” zu nennen.

Die Neuabgrenzung des Gebietes orientiert sich im Wesentlichen an den Abstanden zu
Siedlungsbereichen gem. Anlage zu RP8 6.2.2  Kriterienkatalog Windenergie“ (Stidosten, Sudwesten,
Westen) sowie an den ndtigen Vorsorgeabstanden zu einer Kreisstrale (Osten). Ein tber die Planung
hinausgehender Gebietsumgriff ware nach Norden, Stiden und ggf. Osten u.U. mdglich, hatte jedoch eine
deutlich gréRere Umfassung von Ortsteilen zur Folge und wurde deshalb, insb. vor dem Hintergrund der
intensiven potentiellen Windkraftnutzung im Planumfeld, verworfen. Die Unterschreitung des 1.000 m-
Puffers liegt begriindet in der Lage des Bestandsgebietes.

(7) Voraussichtliche Umweltauswirkungen auf die Schutzguter ((+) positiv, (0) neutral, (-) Wirkungen
negativ, (--) sehr negativ, (?) indifferent (z.B. kurzfristig negativ, langfristig positiv), <leer>
auf dieser Planungsebene nicht abschatzbar) sowie ggf. Vorschlage fur MaRnahmen zur
Verhinderung, Verminderung oder zum Ausgleich

. Mensch (Gesundheit, Erholung): 0 bis -

Menschliche Gesundheit: Die Verkleinerung des Vorranggebietes dient im
Wesentlichen der Berlcksichtigung der Siedlungsabstéande gem. Anlage zu 6.2.2
.Kriterienkatalog Windkraft‘. Aufgrund der gewahlten Abstande zur nachstgelegenen
schutzwirdigen Bebauung sind Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit in
der Regel auszuschlie3en. In Einzelféllen, z.B. bei Zusammenwirken mehrerer
Quellen an einem Immissionsort oder bei besonders exponierten Immissionsorten,
sind die Auswirkungen im Rahmen des noch durchzufiihrenden
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens im Rahmen der
einschlagigen Normen zu beschranken. Das Gebiet liegt innerhalb eines grof3rAumig
unverlarmten Raumes gem. LfU Schutzgutkarte Erholung (Stand 06/2013).
Innerhalb des Gebietes ist keine Vorbelastung durch Windkraftanlagen gegeben.
Aufgrund der Abstdnde und Lage des Gebietes zu umliegenden Vorrang- und
Vorbehaltsgebieten (WK 303, WK 304) kénnen mdégliche Summenwirkungen auf
regionalplanerischer Ebene nicht ausgeschlossen werden. Andere erhebliche
Emissionsquellen sind im Plangebiet / im relevanten Umfeld nicht ersichtlich, waren
aber im immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens ebenso zu
beachten. Aufgrund der Lage des Gebiets zu anderen Windkraftgebieten bzw. zu




umliegenden Ortsteilen kann noch nicht von einer umzingelnden Wirkung durch
Windkraftanlagen ausgegangen werden. Grundsatzlich ist im Rahmen der
immissionsschutzrechtlichen Genehmigung abschlieBend zu prifen, ob es zu
Uberschreitungen der immissionsschutzrechtlichen Richtwerte oder zu unzuléssigen
Schattenwurfzeiten kommen kann. In diesem Fall ware mit Auflagen zum
Immissionsschutz, evtl. auch mit der Nicht-Nutzbarkeit von Teilflachen des Gebietes,
zu rechnen.

Erholungsfunktion: Das Gebiet befindet sich innerhalb des NP Altmiihltal (stdliche
Frankenlalb) und fast vollumféanglich innerhalb von Landschaftsschutzgebieten. Im
Rahmen des Zonierungskonzeptes Windkraft wurde der Bereich um das Plangebiet
jedoch als Ausnahmezone definiert, d.h. naturschutzfachlich, auch unter dem
Gesichtspunkt der Gberregionalen Erholung sowie hinsichtlich der Beeintrachtigung
des Landschaftsbildes, als vergleichsweise konfliktarm eingestuft. Gem.
Begriindungskarte Erholung des RP8 wird fur den Bereich aufgrund der Lage im NP
grofRraumig eine besondere Bedeutung fur die Erholung benannt. Gem. LfU
Schutzgutkarte Erholung (Stand 06/2013) liegt das Plangebiet innerhalb eines
Bereichs, welcher mit einer hohen Erholungswirksamkeit bewertet wird.
Erholungswalder gem. BayWaldG (Art. 10) oder Erholungswalder | bzw. 1l gem.
Waldfunktionsplan sind nicht betroffen. Das Planumfeld ist im Wesentlichen nicht
erheblich technisch vorbelastet. Innerhalb und im direkten Umfeld des Gebietes
verlaufen keine ortlichen oder Uberdrtlichen Wander- oder Radwege. Eine durch die
Errichtung von Windenergieanlagen verursachte Minderung der Erholungseignung
und damit Auswirkung auf die Erholungsfunktion des Gebietes kann auf regionaler
Ebene nicht abschlie3end beurteilt werden, da dies wesentlich von Anzahl, Standort
und Typus der Anlagen oder Topographie der Umgebung (Sichtbeziehungen)
abhéangt. Indizien fir eine erhebliche Beeintrachtigung regional bedeutsamer
Erholungseinrichtungen durch die vorliegende Plandnderung gibt es jedoch nicht.

Biologische Vielfalt (Fauna, Flora):

Es befinden sich keine Schutzgebiete innerhalb des Gebietes. Es liegt keine
Uberlagerung mit einem Dichtezentrum schlaggefahrdeter Brutvogelarten vor.
Aktuelle relevante Arthachweise schlaggefahrdeter Vogelarten liegen mind. im
zentralen Prufbereich ebenso nicht vor.

Die Festlegung als Windenergiegebiet fiihrt zum Verlust von Waldflachen. Durch die
Nutzung vorhandener ErschlieBungsstrukturen (insb. Wege, Anlagenstandorte) und
Offenlandbereiche kénnen die Waldeingriffe minimiert werden. Eingriffe in den
Naturhaushalt sollen gem. RP8 6.2.2.8 (G) mdglichst geringgehalten und
hochwertige Waldbestéande, hier insbesondere die nach Waldfunktionsplan kartierten
Bereiche, geschont werden. Gem. BayWaldG (Art. 12 und 12a) geschiitzte Walder
oder Walder mit besonderer Bedeutung fur den Lebensraum, Landschaftsbild,
Genressource und/oder historisch wertvolle Waldbestédnde gem. Waldfunktionsplan
sind nicht betroffen.

Die innerhalb des Gebietes kleinflachig vorhandenen, gem. § 30 BNatSchG
geschitzten Biotope sind zu erhalten und von Bebauung freizuhalten.

Unter Berlcksichtigung der genannten Vermeidungs-/Verminderungsmafnahmen
bestehen aus regionaler Sicht voraussichtlich keine erheblichen Auswirkungen.

Boden (Bodenfunktion, Erosion):

Ein kleinrdumiger Verlust von Bodenfunktionen durch eine dauerhafte Versiegelung
und Bodenverdichtung ist zu erwarten (Wegeflachen, Kranstellflache, Fundament).

Gem. RP8 6.2.2.8 (G) sollen Eingriffe in den Naturhaushalt von Waldflachen
maglichst geringgehalten und hochwertige Waldbestdnde geschont werden. In den
betroffenen Waldbereichen sind keine besonderen Waldfunktionen kartiert. Soweit
maglich sind bereits vorhandene ErschlieRungsstrukturen zu nutzen. So sollten bei
einem zukunftigen Repowering die bestehenden Anlagenstandorte soweit moglich
berlicksichtigt werden. Die Flachenversiegelung ist auf das unbedingt nétige MaRR zu
beschranken. Die partiell vorhandenen Offenlandstrukturen sollten prioritar fur
Windkraftanlagen erschlossen werden.




Unter Beriicksichtigung der genannten Vermeidungs-/VerminderungsmalRnahmen
bestehen aus regionalplanerischer Sicht voraussichtlich keine erheblichen
Auswirkungen auf das Schutzgut Boden.

Flache (Flachenverbrauch)

Kleinraumig: Vergleichsweise kleinflachige dauerhafte Bodenversiegelung am
Anlagenstandort (ca. 0,5 ha je WEA) sowie temporare Flacheninanspruchnahme im
Rahmen von Baumafinahmen. Mindestabstande zwischen Windkraftanlagen (ca. 3-
facher Rotordurchmesser senkrecht zur Hauptwundrichtung, ca. 5-facher
Rotordurchmesser parallel zur Hauptwindrichtung) sind bei der Betrachtung der
tatsachlichen Flacheninanspruchnahme zu berticksichtigen. Durch die Nutzung
vorhandener ErschlieSungsstrukturen kann ein Eingriff verringert werden.

GroRraumig: Gem. WindBG sind 1,8% der Landesflache Bayerns als
Windenergiegebiete zur Verfugung zu stellen. Das gegensténdige
Windenergiegebiet tragt zur Erfullung des geforderten regionalen und landesweiten
Flachenziels bei.

Wasser (Grundwasser, Oberflachengewasser):

Es sind keine erheblichen Auswirkungen auf Grundwasser oder
Oberflachengewdasser zu erwarten.

Luft / Klima:

Kleinrdumig: Verlust von CO2-Senken durch Rodung und Versiegelung im Rahmen
der Bautatigkeit, der allerdings durch die hoheren Ertrage (CO2- Einsparung) der
WEA ausgeglichen wird. Aufgrund der partiellen Offenlandanteile sind
Windkraftprojektierungen auf3erhalb von Waldbereichen partiell moglich.
Klimarelevante Bdden sind nicht betroffen.

Grol3raumig: positiver Klimabeitrag durch CO2-Einsparung.
Landschaft:

Kleinrdumig: Eine gewisse Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch
Windkraftanlagen ist anlagenimmanent. Der Planraum ist durch ein welliges
Gelande gepréagt und vornehmlich bewaldet. Das Gebiet ist technisch partiell
vorgepragt (insb. PV-Anlage) und potenziell technisch vorbelastet (WK 37/WK 68).
Eine potenzielle Uberlastung des umliegenden Landschaftsraums droht bei
Verkleinerung des Vorranggebietes noch nicht. Das Gebiet und dessen néhere
Umgebung weisen keine besonders schiitzenswerten Elemente hinsichtlich des
Landschaftsschutzes auf (vgl. 3). Zwar befindet sich das Vorranggebiet fast
vollumféanglich innerhalb eines Landschaftsschutzgebietes (ehem. Schutzzonen im
Naturpark Altmuhltal/stdl. Frankenalb), allerdings liegt es weitestgehend innerhalb
einer Ausnahmezone fur Windkraft (dartiber hinaus partiell landsch. VB).
Unabhéangig der Zonierung sind Landschaftsschutzgebiete gem. § 26 Abs. 3
BNatSchG fir die Planung von Windenergiegebieten regelmafig geodffnet. Aus der
Bewertung des Schutzgutes Landschaft/Landschaftsbild ergeben sich in Summe
keine Hinweise, die dem Neuzuschnitt des Vorranggebietes entgegenstehen
wurden.

Grol3raumig: Durch die Biindelung von Windkraftanlagen im Sinne einer dezentralen
Konzentration kann eine weitrdumige technische Uberpragung des
Landschaftsbildes bestmdglich vermieden werden. Hierfur ist das Gebiet aufgrund
seiner Grol3e geeignet.

Sachwerte / Kulturelles Erbe:

Militar: Das Vorranggebiet liegt im militarischen Interessensgebiet der
Militarflugplatze Ansbach/lllesheim und Neuburg a.d.Donau aber auf3erhalb von
Schutzbereichen. Bei Planerstellung lagen keine Erkenntnisse hinsichtlich
potenzieller, planrelevanter Anlagenhdhenbeschrankungen gem. Anlage zu 6.2.2
.Kriterienkatalog Windkraft“ vor. Mogliche Beeintrachtigungen sind im
Anlagengenehmigungsverfahren anhand konkreter Projektplanungen zu beurteilen
und durch geeignete MaRhahmen auszuschlie3en.




Zivile Luftfahrt: Bei Planerstellung lagen keine Erkenntnisse hinsichtlich potenzieller
Beeintrachtigungen von Belangen der zivilen Luftfahrt vor. Mdgliche
Beeintrachtigungen sind im Anlagengenehmigungsverfahren anhand konkreter
Projektplanungen zu beurteilen und durch geeignete MalRnahmen auszuschlie3en.

Techn. Infrastruktur/Richtfunk: Die mafl3geblichen Vorsorgeabstédnde gem. Anlage zu
6.2.2 ,Kriterienkatalog Windkraft* zu Bundesautobahnen, Bundes-, Staats- und
Kreisstral3en, Eisenbahntrassen und Freileitungen wurden beachtet. Das
Vorranggebiet reicht im Nordosten bis ca. 150 m an die KreisstraRe WUG 34 heran.
Bei der spateren Anlagengenehmigung sind die Belange der Kreisstral3e
entsprechend zu beachten. Im Plangebiet liegen nach Kenntnislage bei
Planerstellung keine uberdrtlichen Gas- und Wasserleitungen. Richtfunktrassen sind
nicht betroffen.

Denkmaler:

Das Vorranggebiet befindet sich au3erhalb der relevanten Prufradien gem. Anlage
zu 6.2.2 ,Kriterienkatalog Windkraft‘ zu besonders landschaftspragenden sowie zu
landschaftspragenden Bodendenkmalern/Baudenkmalern/Ensembles. Erheblich
negative Auswirkungen auf bau- und kunstdenkmalpflegerische Belange sind
deshalb nicht zu erwarten, jedoch ggf. am konkreten Einzelfall im
Genehmigungsverfahren zu prifen.

Randlich innerhalb des Vorranggebietes befinden sich die Bodendenkmaler D-5-
7030-0111 ,Grabhulgel mit Bestattungen der Bronzezeit“ und D-5-7030-0124
,Grabhligel mit Bestattungen vorgeschichtlicher Zeitstellung“. Nach Mdéglichkeit
sollte der Bereich des bekannten Bodendenkmals von einer Bebauung mit
Windradern ausgespart werden. Auswirkungen sind dann nicht gegeben.
Spezifische Auflagen zum Schutz bekannter/potenzieller Denkmaler kbnnen erst im
Zuge der konkreten Ausfuhrungsplanung formuliert werden.

) Wechselbeziehung der Umweltauswirkungen: 0
Das Vorhaben ruft voraussichtlich keine erheblichen Wechselwirkungen hervor.

Es ist jedoch grundsétzlich davon auszugehen, dass zahlreiche Wechselwirkungen
zwischen den Schutzgitern stattfinden. Beispielsweise kann der Bau von Anlagen
das Landschaftsbild beeintrachtigen, was Auswirkungen auf die visuellen Aspekte
der Kurzzeit-/Naherholungsqualitéat haben kann. Diese potentiellen
Wechselbeziehungen sind allerdings auf der allgemeinen Ebene der
Regionalplanung regelmafig zu abstrakt, um diese konkret benennen zu kénnen.
Der dem Regionalplan zugrunde gelegte Kriterienkatalog sowie die zu den
jeweiligen Umweltbelangen ggf. formulierten Vermeidungs- und
VerminderungsmafRnahmen fuhren jedoch dazu, dass eine Erheblichkeit der
potentiellen Wechselwirkungen regelmafig ausgeschlossen werden kann.

(8) technische Lucken, fehlende Kenntnisse:

Die moglichen Auswirkungen auf das Landschaftsbild lassen sich nur grundsatzlich darstellen. Es gilt: Je
hoher die Anlage, desto grof3er die Fernwirkung und die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes.
Tatsachliche Auswirkungen auf die Schutzgiter sind nur projektbezogen darstellbar. Auf eine Angabe der
maximal moglichen Kapazitat des Vorbehaltsgebietes wird verzichtet und nur der Flachenumgriff in ha
angegeben, da die moégliche Kapazitat des Vorbehaltsgebietes auf dieser Planungsebene nur als grobe
Einschatzung erfolgen kann, weil nicht bekannt ist, welche Anlagentypen mit ihren entsprechenden
Einzeldaten letztendlich realisiert werden. Hier kommt es schlie3lich auf die immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren an, welche eine Begrenzung der Gesamtzahl der Anlagen bzw.
Betriebseinschrankungen einzelner Anlagen zur Folge haben kénnen.




